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Urskurdur manudaginn 20. april 2026.

Mal nr. 225/2026:

Barnavernd Reykjavikur
(Dagmar Arnardottir Iogmadur)
gegn

A

(Oddgeir Einarsson l6gmadur)

Lykilord
Keerumal. Barnavernd. Démkvadning matsmanns.

Utdrattur

Agreiningur malsadila laut ad trskurdi héradsdoms par sem fallist var & krofu A um
ad domkvaddur yrdi matsmadur til ad leggja mat & forsjarhaefni hennar og atrioi pvi
tengd. I Grskurdi Landsréttar kom fram ad umtalsvert magn gagna af ymsum toga
leegi fyrir i malinu, par & medal nyleg og itarleg matsgerd um forsjarhaefni A.
Umraeddrar matsgerdar hefdi verid aflad med sampykki og patttoku A, og ekkert
haldbeert hefdi komid fram sem gefi til kynna ad breytingar hefdu ordid & hogum A
sem roskudu grundvelli matsins. Einnig var litid til pess ad vid efnislega drlausn
malsins myndi sitja i domi sérfrodur meddomandi, auk pess sem A @tti pess kost ad
koma fyrir dém til skyrslugjafar, 6ska eftir skyrslutokum og leggja fram frekari gogn
til studnings malatilbdnadi sinum. Ad lokum veeri til pess ad lita ad malid setti
flytimedferd samkveemt 53. gr. b barnaverndarlaga nr. 80/2002, og ad B, sonur A,
hefdi rika hagsmuni af pvi ad nidurstada fengist i malinu sem fyrst. Var hinn keeroi
arskurdur pvi felldur ar gildi og beidni A um démkvadningu matsmanns hafnad.

Urskurdur Landsréttar

Landsréttardomararnir Ingibjérg borsteinsdéttir, Kjartan Bjarni Bjorgvinsson og
Kristbjorg Stephensen kveda upp Grskurd i mali pessu.

Malsmedferd og domkrofur adila

Soknaradili skaut malinu til Landsréttar med keeru 19. mars 2026. Greinargerd
varnaradila barst réttinum 31. sama manadar. Kardur er drskurdur Héradsdoms
Reykjavikur 11. mars 2026 i méalinu nr. E-7506/2025 par sem fallist var & beidni
varnaradila um domkvadningu matsmanns. Kaeruheimild er i c-1id 1. mgr. 143. gr.
laga nr. 91/1991 um medferd einkamala.

Soknaradili krefst pess ad hinn keerdi drskurdur verdi felldur ur gildi og ad beidni
varnaradila um domkvadningu matsmanns verdi hafnad.



Varnaradili krefst stadfestingar hins keroda urskurdar og keerumalskostnadar eins og
malid veeri ekki gjafsoknarmal.

Nidurstada

Eins og rakid er i hinum kerda Urskurdi hafa malefni varnaradila og sonar hennar, B,
verid til medferdar hja sdknaradila i tepan aratug eda fra pvi skdmmu eftir ad
drengurinn naddi tveggja ara aldri. Afskipti barnaverndaryfirvalda byggjast medal
annars a ahyggjum vardandi likamlegt ofbeldi varnaradila i gard drengsins, vanrakslu
og takmarkad innseei hennar i parfir hans. I malinu liggur fyrir umtalsvert magn gagna
af ymsum toga en peirra @ medal er itarleg matsgerd 20. oktéber 2025 um forsjarhafni
varnaradila, sbr. 1. mgr. 56. gr. barnaverndarlaga nr. 80/2002.

Agreiningur malsadila i pessum petti malsins, sem soknaradili hefur h6fdad & hendur
varnaradila til forsjarsviptingar, lytur ad beidni varnaradila um démkvadningu mats-
manns til ad leggja mat & atridi er tengjast forsjarhaefni hennar.

Samkveemt 53. gr. barnaverndarlaga nr. 80/2002 gilda 16g nr. 91/1991 vid medferd
forsjarsviptingarmala fyrir démi en samkvaemt 1. mgr. 46. gr. sidarnefndu laganna
eiga adilar rétt a pvi ad afla peirra sdbnnunargagna sem peir telja malstad sinum til
framdrattar. Eins og rakid er i hinum kaerda Grskurdi er pad almennt hvorki & valdi
gagnadila né domstola ad takmarka pann rétt. S& réttur er pé ekki an undantekninga
en samkvaemt 3. mgr. 46. gr. sému laga getur domari meinad adila um sénnunarfaerslu
ef hann telur bersynilegt ad atridi sem adili vill sanna skipti ekki mali eda ad gagnid
sem hann vill afla sé tilgangslaust til sonnunar. Auk pess kann pessi réttur malsadila
ad markast af sjonarmidum um hrada malsmedferd, svo sem peim er bua ad baki hinni
I6gbundnu flytimedferd sem démsmal til forsjarsviptingar seta samkvemt 53. gr. b
barnaverndarlaga.

Eins og nefnt er ad framan liggur fyrir nyleg matsgerd sérfreedings a forsjarhaefni
varnaradila 20. oktober 2025, sem soknaradili lagdi fram vid pingfestingu malsins. |
malinu hefur varnaradili & hinn boginn byggt a pvi ad matsgerdin sé haldin ymsum
annmérkum og ad hallad hafi & varnaradila vid vinnslu matsins. 1 pvi tilliti visar
varnaradili til pess ad matsins hafi verid aflad einhlida og varnaradila hafi ekki verid
unnt ad hafa ahrif a vinnslu matsins, svo sem med gagnaframlagningu eda med pvi ad
hafa ahrif & matsspurningar. pa visar varnaradili til pess ad matsmadur vidurkenni ad
matid sé had takmdrkunum en i matsgerdinni fjallar matsmadur um ad menningarlegir
og tungumalapeettir setji forsjarmatinu akvednar takmarkanir.

Varnaradili afladi ofangreindrar matsgerdar i samraemi vid fyrirmeli 1. mgr. 56. gr.
barnaverndarlaga um ad mal skuli naegjanlega upplyst adur en barnaverndarpjénusta
héfdar mal til sviptingar forsjar. Fyrir liggur ad varnaradili sampykkti ad matid yrai
unnid og tok patt i gerd pess med patttoku i fijorum vidtélum. Ber ad virda matsgerdina
i pessu ljosi pegar lagt er mat a hvort umbedin démkvadning matsmanns sé
tilgangslaus, sbr. dom Haestaréttar 26. juni 2017 i mali nr. 396/2017, auk pess sem
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ekki verdur fallist & roksemdir varnaradila um ad alitsgerdarinnar hafi verid einhlida
aflad og an adkomu hennar pannig ad pad raski grundvelli matsins. Er einnig til pess
ad lita i pessu samhengi ad vio medferd malsins hja séknaradila var hann bundinn af
reglum stjornsysluréttar, sbr. medal annars 41. gr. barnaverndarlaga og 10. gr.
stjornsyslulaga nr. 37/1993.

Med visan til pessa verdur ekki fallist & ad varnaradili hafi synt fram a ad umraedd
matsgerd sé haldin slikum annmoérkum ad undirbyggt geti rétt hans til 6flunar
matsgerdar domkvadds matsmanns, sem ad 6llu verulegu leyti er &tlad ad leggja mat
& sému eda svipud atridi og metin voru i margnefndri matsgerd. pa pykir ekkert
haldbaert komid fram er gefur til kynna ad slikar breytingar hafi ordid & adsteedum
varnaradila ad pad raski grundvelli framangreindrar matsgeroar.

Adrar athugasemdir varnaradila, er snda ad efni matsgerdarinnar, hafa ekki ahrif &
nidurstdouna ad pessu leyti en i pvi tilliti verdur ad horfa til pess ad vid efnislega
Urlausn malsins mun i domi sitja sérfroour medddémandi, sbr. 1. mgr. 54. gr.
barnaverndarlaga. P4 mun varnaradili eiga pess kost ad koma fyrir dom til
skyrslugjafar vid adalmedferd malsins, 6ska eftir skyrslutokum og leggja fram frekari
gogn til studnings malatilbdnadi sinum.

A0 lokum ber ad leggja aherslu &, svo sem adur er nefnt, ad samkveemt 53. gr. b
barnaverndarlaga setir malid I6gbundinni flytimedferd i samreemi vid akvadi XIX.
kafla laga nr. 91/1991. Ad baki akvaedinu byr medal annars pad sjonarmid ad
hagsmunir barna standi til pess ad mal af peim toga sem &kvadid vardar fai skjota
urlausn. Ber sérstaklega ad vega slik sjonarmid i samhengi vid aldur sonar varnaradila,
sem er nu & télfta ari, og hefur rika hagsmuni af pvi ad nidurstada faist i malio sem
fyrst. Slik nalgun samreemist jafnframt peirri meginreglu laga ad vid drlausn malsins
beri i hvivetna ad lita til pess sem er barni fyrir bestu.

Med visan til alls pessa ber med visun til 3. mgr. 46. gr. laga nr. 91/1991 ad hafna
beidni varnaradila um démkvadningu matsmanns og fella hinn karda arskurd ur gildi.

Karumalskostnadur verdur ekki arskurdadur en um gjafsdknarkostnad varnaradila fer
eins og i Urskurdarordi greinir.

Urskurdarord:

Hinn keerdi urskurdur er felldur ur gildi. Hafnad er beidni varnaradila, A, um
domkvadningu matsmanns.

Karumalskostnadur fellur nidur.

Allur gjafsdknarkostnadur varnaradila fyrir Landsrétti greidist 0r rikissjodi, par med
talin pdknun I6gmanns hennar, Oddgeirs Einarssonar, 250.000 krénur.
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Urskurdur Héradsdoms Reykjavikur 11. mars 2026.

Mal petta, sem tekid var til drskurdar 26. febrtar 2026, var htfdad meo réttarstefnu Gtgefinni 22. desember
2025 og pingfestri 29. s.m. Stefnandi er Reykjavikurborg, R&dhlsi Reykjavikur, vegna Barnaverndar
Reykjavikur. Stefnda er A, kt. [...].

Domkrofur stefnanda eru ao stefnda, A, verdi svipt forsja sonar sins, B, [...], sbr. a- og d-lid 1. mgr. 29.
gr. barnaverndarlaga nr. 80/2002.

Stefnda krefst syknu af kréfum stefnanda. b4 krefst stefnda malskostnadar Ur hendi stefnanda likt og malid
veeri eigi gjafsoknarmal.

Malid seetir flytimedferd samkvamt 53. gr. b i barnaverndarldgum.

[ pessum peetti malsins deila adilar um kréfu stefndu um démkvadningu matsmanns. I pinghaldi 24. febraar
2026 var af halfu stefndu 16gd fram beidni, dags. sama dag, um démkvadningu matsmanns. | sama
pinghaldi var beidninni métmeelt af halfu stefnanda. Var malinu pa frestad til munnlegs malflutnings um
agreining malsadila vardandi framkomna matsbeidni. Malflutningur par ad lutandi for fram 26. febrdar
2026 og var malid tekid til arskurdar ad honum loknum.

Helstu malsatvik

Mal petta vardar stefndu, [...] ara konu af [...] uppruna sem baid hefur & islandi fra arinu [...], og 11 ara
gamlan son hennar. Mal er varda drenginn, sem og stefndu, hafa verio til medferdar hja Barnavernd
Reykjavikur med hléum allt fra pvi drengurinn var tveggja ara gamall vegna dhyggna af likamlegu ofbeldi
og vanrakslu af halfu stefndu gagnvart drengnum, sem og takmoérkudu innsei hennar i parfir hans. Fra jali
2016 hafa Barnavernd Reykjavikur borist 13 tilkynningar vegna drengsins, par af atta vegna vanrakslu,
fjorar vegna ofbeldis af halfu stefndu og ein vegna ahattuhegdunar drengsins sékum slakrar skélasoknar.
Ymsum Grraedum hefur verid beitt, sem atlad hefur verid ad studla ad battri uppeldis- og forsjarhafni
stefndu. Fyrsta medferdardatlunin samkvamt 23. barnaverndarlaga nr. 80/2002 var gerd i névember 2016
og dvoldu stefnda og drengurinn & grundvelli peirrar dzetlunar um skeid i greiningar- og kennsluvistun a
vistheimili. A grundvelli priggja medferdaraaetlana sem gerdar voru i lok ars 2023 og & arinu 2024 hefur
stefndu verid veitt svokdllud PMTO-radgjof (Parent Management Training) inn & heimilid og tvisvar
sinnum hefur han fengid uppeldisstudning inn a heimilid fra Ylfu, naerpjonustu og radgjof, auk pess sem
stefnda dvaldi &samt syni sinum i greiningar- og leidbeiningarvistun & Manabergi fra 2. névember 2024 til
13. janGar 2025. Enn fremur hefur drengnum verid veitt salfrediadstod og 6bodad eftirlit farid fram a
heimili stefndu.

A medferdarfundi 2. april 2025 kom fram ad pad vari mat starfsmanna Barnaverndar Reykjavikur ad s&
studningur, sem reyndur hefdi verid til ad beeta uppeldisfeerni stefndu og koma i veg fyrir vanraekslu og
ofbeldi gagnvart drengnum, virtist litinn arangur hafa borid. Var pa lagt til ad drengurinn yrdi vistadur utan
heimilis stefndu samkveemt 27. gr. barnaverndarlaga. Stefnda hafnadi tillogum um vistun drengsins utan
heimilis og var malid lagt fyrir umdaemisrad Barnaverndar Reykjavikur. Kvad umdaemisradid upp urskurd
16. april 2025 par sem kvedid var & um ad drengurinn skyldi fra peim degi ad telja vistadur & heimili &
vegum Barnaverndar Reykjavikur i fjéra méanudi, sbr. b-1id 1. mgr. 27. gr. barnaverndarlaga, og ad
Barnavernd Reykjavikur hefdi heimild til ad gera krofu fyrir ddmi um ad vistun drengsins staedi i tvo
manudi til viobdtar, sbr. 1. mgr. 28. gr. somu laga. Med Urskurdi Héradsdoms Reykjavikur 4. juni 2025
var framangreindur Grskurdur umdamisrads Barnaverndar Reykjavikur stadfestur um ad drengurinn skyldi
vistadur & heimili & vegum barnaverndar i fjéra manudi, auk pess sem par var kvedid 4 um ad drengurinn
skyldi vistadur utan heimilis stefndu til 16. oktober 2025.

Hefur drengurinn verid vistadur utan heimilis fr4 15. mai 2025 en stefnda haft vid hann umgengni.
Samkvamt medferdarazetlun sem gerd var 8. mai 2025 skyldi stefnda undirgangast forsjarhaefnimat. Fol
Barnavernd Reykjavikur i kjélfar pess C sélfredingi ad gera forsjarhaefnimat a stefndu og liggur fyrir mat
hans par ad latandi, dags. 20. oktober 2025.

I forsjarhafnimati salfreedingsins kemur fram ad menningarlegir pettir og pzettir tengdir tunguméalum hafi
sett forsjarhaefnimatinu akvednar takmarkanir. bar sem stefnda tali hvorki reiprennandi islensku né ensku
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hafi tungumalaerfidleikar flaekt notkun séalfreedilegra profa i hennar tilviki. Oll samtél salfraedingsins vid
stefndu hafi farid fram i gegnum tulk en vandmedfarid sé ad leggja salfredileg matstaeki gegnum talk par
sem blabrigdi nakveems ordalags glatist gjarnan. Pa sé mikill menningarmunur & [...] og islandi, sem geri
fyrirlégn greindarproskaprofa og persdnuleikaprofa enn fléknari. bannig hafi menningarlegir pettir og
tungumalapeettir gert pad ad verkum ad 6mdgulegt hafi verid ad leggja fyrir stefndu hefdbundin lengri
salfreediprof eda greindarproskaprof. Hafi salfredingurinn af peim sokum valio ad notast ekki vid
greindarprof eda onnur lengri klinisk matsteaeki i viotélum vid stefndu heldur byggi hann nidurstédur sinar
a kliniskum vidtolum og fyrirliggjandi gégnum. Telji hann engu ad sidur ad nidurstdour sinar gefi ,,nokkud
afgerandi mynd“ af forsjarhaefni stefndu.

i fyrirliggjandi forsjarhaefnimati er personulegum eiginleikum og hégum stefndu lyst med peim hatti ad
hin sé [ ...] ara gémul kona, feedd og uppalin & [...] en hafi flutt til Islands fyrir [...] &rum sidan. Han starfi
vid [...], sé einhleyp og eigi einn son, p.e. drenginn er mal petta vardar. Hafi stefnda i vidtdlum vid
sélfraedinginn komid fyrir sem sjalfhverf og med takmarkada innsyn i eigin foreldrahaefni og parfir sonar
sins. P& segir um tengsl stefndu og sonar hennar ad pau hafi alla tid bGid tvo ein og seu fyrir vikid bundin
péttum tilfinningabdndum. Drengurinn pekki ekki annad en ad bda hja stefndu og elski hann hana heitt.
P4 seé stefndu annt um son sinn og hafi lif hennar hverfst um hann. Skuli ekki efast um ad hin geri sitt
besta til ad sinna honum. A hinn béginn pyki sjalfhverfa stefndu grafa undan tengslum peirra og geri hin
ekki naegjanlegan greinarmun & pérfum sinum og drengsins, auk pess ad forgangsrada eigin lidan & kostnad
drengsins. Hafi han ekki sinnt vernd og 6ryggi drengsins nagilega vel heldur gerst uppvis ad pvi ad beita
drenginn hardradi og pannig grafid undan 6ryggi hans og vernd. Syni stefnda takmarkada innsyn i lidan
og parfir drengsins sem ekki faist skyrd med menningarmun pegar komi ad pvi hvernig refsingar séu sédar
i barnauppeldi. A9 pvi er vardi likamlega umdnnun og atleeti vanti ekkert upp &, eftir pvi sem neest verdi
komist, en & hinn boginn hafi stefnda synt sérstaklega slaka hafni a svidi érvunar, hvatningar og studnings.
Han hafi fengid handleidslu fagadila vardandi vidurkenndar uppeldisadferdir en i vidtélum vid
salfraedinginn hafi hun synt slaka hefni i ad skilja hvernig heppilegt sé ad hvetja og efla drenginn til dada.
Jafnframt sé sjalfhverfa stefndu i skyringum & hegdun og pérfum drengsins beinlinis skadleg og virdist
han telja parfir sinar vera parfir drengsins og eigi hin pad til ad leggja meiri aherslu a sinar eigin parfir en
hans. A0 pvi er vardar fyrirmynd og goda sidi kemur fram ad stefnda sé vinnusém og hafi alla tid séo fyrir
sér og syni sinum, dsamt pvi ad stunda nam samhlida vinnu. P4 sé han I6ghlydin og reglusém og g6o
fyrirmynd vardandi pad. Er komi ad hardraedi sem stefnda hafi beitt drenginn i gegnum tidina halli pé
oOneitanlega a hana sem fyrirmynd.

[ forsjarhaefnimatinu kemur einnig fram vardandi styrkleika og veikleika stefndu i uppeldislegu tilliti ad
ekki skuli efast um ad stefndu pyki veent um son sinn og vilji mjog gjarnan vera til stadar fyrir hann, bda
honum gott heimili og uppeldisskilyrdi. P4 sé han jafnframt vinnusém, reglusdm og syninum g6d
fyrirmynd i peim efnum. A hinn béginn séu veikleikar hennar margir i uppeldislegu tilliti. Hafi hegdun
hennar gagnvart drengnum fra pvi hann var ungabarn vakid ahyggjur heilbrigdisstarfsfélks, kennara og
barnaverndaryfirvalda vegna ofbeldis, refsinga og takmarkadrar innsynar i parfir drengsins. Enn fremur
hafi han verid afar sjalfhverf i skyringum, virdist gera litinn greinarmun & sinum pérfum og barnsins. Séu
veikleikar hennar i uppeldislegu tilliti pvi veigameiri en styrkleikar. P& segir vardandi tilfinningatengsl
stefndu og sonar hennar ad pau séu mikil og pyki peim vaent um hvort annad en um leid séu tengslin einnig
brothatt og veik vegna uppeldisadferda stefndu par sem likamlegar refsingar og sjalfhverfa hennar leiki
stort hlutverk.

Samkvamt pvi sem fram kemur i fyrirliggjandi forsjarheefnimati komu ekki fram a sjalfsmatslistum og i
vidtdlum merki um ad stefnda glimi vid gedreen vandkvedi.

pad er mat salfraedingsins er vann forsjarhaefnimatio ad stefnda bui ekki yfir naudsynlegri eda naegjanlegri
haefni til ad fara med forsja sonar sins og hafi st adstod, sem hun hafi fengid, borid takmarkadan arangur
vid ad bata Ur dstandinu eda bata innsyn hennar i ahrif uppeldisadferda hennar a lidan drengsins. Ekki sé
haegt ad fullyrda ad drengnum séu tryggd vidunandi uppeldisskilyrdi i umsja stefndu. Hafi reynslan synt
ad hegdoun hans og lidan hafi verio dbotavant og ad stefndu hafi reynst illfeert ad maeta pdrfum hans. Af
samtdlum vid stefndu verdi ekki séd ad ordid hafi grundvallarbreyting a vidhorfi hennar eda pekkingu sem
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gefi astaedu til bjartsyni um ad annad verdi uppi a teningnum i framtidinni.

I nidurlagi forsjarhafnimatsins er tekid fram ad pad sé badi vilji stefndu og drengsins ad hann bui hja
henni. Mikilveegt sé ad taka tillit til pess en um leid verdi pé ekki hja pvi litid ad reynslan hafi synt ad lidan
og hegdun drengsins hafi jafnan versnad i umsja stefndu og hafi skoli drengsins, er matinu var skilad i
oktéber 2025, nylega lyst yfir ahyggjum af pvi ad hegdun drengsins hafi versnad er 1idid hafi & haustid,
samhlida pvi ad umgengni hans vid stefndu hafi aukist. P&rf sé & langvarandi stodugleika & heimili
drengsins eigi hann ad fa ad proskast og dafna edlilega.

Matsbeidni og helstu malsastaedur stefndu vardandi kréfu um démkvadningu matsmanns
I matsbeidni stefndu er pess farid & leit ad domkvaddur verdi einn sérfrédur og ovilhallur matsmadur til
pess ad meta atridi tengd forsjarheefni hennar, nanar tiltekio:

1. Forsjarhafni matsbeidanda og sérstaklega hvort hin sé augljoslega vanhef til ad fara med forsja
drengsins en i pvi sambandi sé m.a. horft til helstu persénueinkenna hennar, tilfinningaastands
og tengslahefni og jafnframt hvort matsheidandi teljist 6feer um ad sinna daglegri uménnun og
uppeldi sonar sins med hlidsjon af aldri hans og proska.

2. Hvernig hattad sé andlegri heilsu matsbeidanda i dag og hvort likleg sé [ad han] sé 6far um ad
annast drenginn vegna andlegrar vanheilsu eda gedsjukdéma.

3. Hver sé greindarfarsleg stada médur og hvort liklegt sé ad méadir sé 6feer um ad annast drenginn
vegna vankanta & greindarfarslegri stédu.

4. Hvernig héattad sé tilfinningalegu sambandi og tengslum milli matsbeidanda og drengsins og
hver skilningur matsbeidanda [sé] & porfum drengsins.

5. Hvort &fengis- og vimuefnaneysla sé vandamal i lifi matsbeidanda sem likleg sé til ad valda
drengnum alvarlegum skada.

6. Hvort pau studningstrraedi sem pegar hafi verid reynd hafi verid fullngjandi og nagilega til
pess fallin ad beeta forsjarhafni matsbeidanda, sérstaklega med tilliti til uppruna matsbeidanda,
og hvort ad fullvist sé ad matsbeidandi sé 6feer um ad tileinka sér fullneegjandi uppeldisadferdir
njoti han fullnegjandi menningarnams studnings.

7. Hvort fullvist sé ad likamlegri og andlegri heilsu drengsins eda proska hans sé hatta bain fari
matsbeidandi med forsja hans eda hvort breytni matsbeidanda sé likleg til ad valda drengnum
alvarlegum skada.

8. Hvort 6nnur Grreedi en forsjarsvipting geetu komid ad gagni til ad tryggja velferd drengsins.

Stefnda visar til pess ad fyrirliggjandi forsjarhaefnimats hafi verid aflad af halfu stefnanda utan réttar adur
en mal petta hafi verid h6fdad. par sé ekki um ad raeda hlutlaust mat domkvadds matsmanns, heldur mat
sem einhlida hafi verid aflad af halfu stefnanda. Greitt hafi verid fyrir matid af halfu stefnanda og ekkert
samrad haft vio stefndu um gerd pess, matsspurningar o.s.frv. P4 hafi ekki verid haldinn matsfundur med
I6gmonnum til pess ad fara yfir gerd matsins, hverja pyrfti ad reeda vid, hvada gagna pyrfti ad afla o.s.frv.,
eins og gert sé pegar um sé ad reeda fullnaegjandi matsvinnu hja ddmkvéddum matsmanni.

Stefnda telji fyrirliggjandi forsjarhaefnimat vera 6fullnaegjandi og langt fra pvi ad vera nagilegur
grundvollur til ad radast i jafn ipyngjandi radstéfun og forsjarsviptingu. Sé matid afar stutt midad vid
sambeerileg mot, einungis 19 bladsidur, og par ad auki haldid margvislegum gdllum. bannig sé pad
takmdrkun & matinu, sem matsmadur bendi sjalfur &, ad 6mdgulegt hafi verid ad leggja hefdbundin lengri
salfreediprof fyrir stefndu vegna menningar- og tungumalapéatta og skorti a ad matsmadur reki i einhverju
raunverulegu mali hvada ahrif pad hafi & matsvinnuna. Dragi stefnda i efa ad matsmanni sé unnt ad draga
jafn afgerandi alyktanir og birtist i matinu an pess ad framkvama préf sem pessi. Leidi pessi skortur &
edlilegri vinnu medal annars til pess ad matsmadur segi ad ekki sé unnt ad meta greindarproska stefndu en
leyfi sér samt ad gefa i skyn ad fyrir hendi kunni ad vera greindarproskaskerding hja henni. Vanti alfarid
upp a ad matsmadur geti feert nokkur rok fyrir slikum fullyrdingum og dragi petta ur traverdugleika
matsgerdarinnar i heild sinni.

pa sé ymislegt einkennilegt vid nidurstddur matsmannsins. Komist hann t.d. ad peirri nidurstdédu ad stefnda
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sé ekki likleg til ad nyta sér frekari freedslu eda medferd, ad ekki hafi ordid grundvallarbreyting & vidhorfi
hennar og ad reynslan hafi synt ad lidan og hegdun drengsins hafi jafnan versnad i umsja stefndu. pott
stefnda hafi vissulega verid treg til ad sampykkja tiltekin Grraedi og stundum haft & ordi ad han trydi ekki
& nytsemi tiltekinna uppeldisadferda sé ekki par med sagt ad hun hafi ekki nytt sér freedslu og medferd eda
ad vidhorf hennar séu alfarid 6breytt. Visi stefnda i pessu sambandi til pess ad salfradingur hennar hafi
gefid til kynna ad vidhorf stefndu til annarra uppeldisadferda séu tvired en ad med gédum
menningarneamum adferdum meetti stydja hana til betri vegar. ba liggi fyrir ad stefnda hafi medal annars
itrekad sampykkt ymis Grreedi samkvaemt medferdaraetlunum og tileinkad sér tilteknar breytingar, eins og
brottfall likamlegra refsinga. Jafnframt visi stefnda pvi alfarid 4 bug ad hegdun drengsins hafi jafnan
versnad i umsja hennar. Drengurinn hafi alltaf verid i umsja stefndu i gegnum &rin og hafi hegdun hans
verid misjofn og porfin fyrir inngrip barnaverndar nokkud greinilega verid mismikil. Sé pad vids fjarri ad
hegdun drengsins hafi jafnan versnad pétt henni hafi & einhverjum tima eflaust verid adbotavant i umsja
stefndu. Dragi matsmadur alfario an rokstudnings samberilegar alyktanir og barnavernd af upplysingum
fré skola drengsins um versnandi hegdun drengsins haustid 2025, p.e. ad su hegdun sé afleiding af aukinni
umgengni vio stefndu.

Einnig geri stefnda sérstakar athugasemdir vio umfjéllun i forsjarhaefnimati um fund stefndu og drengsins
med matsmanni. bar geri matsmadur sér mikinn mat Ur athugasemd sem stefnda hafi viohaft um ad
drengurinn veeri ekki flinkur med ,,Rubiks-kubb® en i sému andra geri hann, ad pvi er virdist, litid Gr pvi
a0 stefnda hrési drengnum fyrir ad vera godur i skak. Sé pad upplifun stefndu af matsmanni og barnavernd
ad petta sé deemigert og ad allar adstedur séu tdlkadar gegn henni & versta veg.

Naudsynlegt sé ad fa i malid itarlegra mat démkvadds matsmanns svo ad nidurstada um jafn veigamikil
atrioi og forsjarhafni og forsjarsviptingu byggi a fullnegjandi grunni.

Helstu malséstaedur stefnanda fyrir pvi ad hafna skuli kréfu stefndu um doémkvadningu
matsmanns

Stefnandi byggir & pvi ad oparft sé ad domkvedja matsmann til 6flunar nyrrar matsgeroar og visar i pvi
sambandi baedi til fyrirliggjandi matsgeroar, dags. 20. oktdber 2025, og annarra gagna i malinu um st6du
og hagi stefndu og uppeldisskilyrdi sonar hennar hja henni. Vid medferd barnaverndarmala sé stefnandi
bundinn hvort tveggja af reglum stjornsysluréttar og akveedum barnaverndarlaga par sem malt sé fyrir um
rannsoknarskyldu stefnanda, sbr. 41. gr. barnaverndarlaga nr. 80/2002 og 10. gr. stjérnsyslulaga nr.
37/1993. Telji stefnandi ad malio hafi verid rannsakad med fullneegjandi hetti og i samraemi vid krofur
nefndra dkveeda, medal annars med 6flun mats um forsjarhafni stefndu &n pess p6 ad slikt sé naudsynlegt
i 6llum malum af pessum toga til pess ad mal geti talist fullrannsakad hja barnaverndaryfirvéldum.

pa verdi ekki annad séd en ad efnislegt inntak matsspurninga i matsbeidni stefndu sé pad sama og svarad
hafi verid i fyrirliggjandi matsgerd ef fra er talid ad batt hafi verid vid spurningum vardandi pad hvort
stefnda eigi vid &fengis- og vimuefnavanda ad etja og vardandi menningarngmi. Enginn grunur sé um ad
stefnda eigi vid afengis- og/eda vimuefnavanda ad etja og pvi telji stefnandi ekki astaedu til sénnunarfaerslu
um pad atridi. Ad pvi er vardi menningarnaemi sé i fyrirliggjandi matsgerd vikid ad menningarmun milli
islands og [...], padan sem stefnda komi, og megi ljost vera ad menningarnemi hafi komid til skodunar
vid vinnslu matsins. P& séu i spurningum i framlagdri matsbeidni notud hugtok til aherslu, eins og hvort
fullvist sé ad stefnda sé 6feer um ad tileinka sér fullnaegjandi uppeldisadferdir og hvort fullvist sé ad
likamlegri og andlegri heilsu og proska sonar stefndu sé hetta buin hja henni, sem og hvort stefnda sé
augljoslega vanheef til ad fara meo forsja sonar sins. pessi framsetning spurninga lysi akvednum stigsmun
frd peim spurningum sem settar hafi verio fram vid 6flun forsjarhaefnimats & stjérnsyslustigi en
spurningarnar lGti i reynd ad sému matsatridum.

Einnig sé til pess lita ad fyrirliggjandi matsgerd sé mjog nyleg og hafi adeins 1idid tveir manudir fra pvi
han 14 fyrir par til mal petta hafi verid htfdad. Muni pad koma i hlut fjélskipads doms sem bui yfir
sérpekkingu i barnaverndarmélum ad leggja mat & pau gogn sem fyrir liggi i malinu, p.m.t. fyrirliggjandi
forsjarheefnimat. Malid sati flytimedferd samkveemt 53. gr. b i barnaverndarlégum og i mali sem pessu
vegist & meginreglur um flytimedferd annars vegar og hins vegar um rétt adila til 6flunar sénnunargagna.
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Ljost sé ad verdi fallist & beidni stefndu um démkvadningu matsmanns muni verda talsverd tof a4 ad
nidurstada faist i malio en born hafi stérfellda hagsmuni af pvi ad mal sem petta dragist ekki ad 6porfu a
langinn an l6gmeets eda synilegs tilgangs.

Ad pvi er vardi athugasemdir stefndu vid fyrirliggjandi forsjarhefnimat og pad ad salfredingur sa sem
framkvaemdi matid hafi talio ad hefdbundin préf & greindarproska stefndu veeru ekki marktek vegna
tungumala- og menningarpatta telji stefnandi ljost ad salfredingurinn hafi engu ad sidur reynt ad meta
greindarfarslega stéou stefndu Gt fra eigin reynslu og menntun, sem og gégnum og fundum sinum med
stefndu. Af halfu stefnanda sé efast um ad Ur pessu atridi verdi beaett med adstod tllks, enda hafi stefnda
notid adstodar talks vid forsjarhaefnimatio, auk pess sem stefnandi hafi efasemdir um ad annar salfraedingur
geti gert betur vardandi petta.

pa telur stefnandi fyrirliggjandi forsjarhafnimat vera afdrattarlaust pott pad sé efnislega ekki langt og sé
ekkert sem bendi til annars en ad pad hafi verid faglega unnid. Nidurstddur i mali sem pessu byggist &
heildsteedu mati & gégnum mals og adsteedum og pvi geti verid edlilegt ad dregnar séu alyktanir at fra
g6gnum &n dyggjandi sannana. Stefnandi bendir jafnframt & ad stefnda, sem notid hafi adstodar I6gmanns,
hafi verid andlag fyrirliggjandi forsjarhafnimats og hafi matsvinna ekki getad farid fram nema med patt-
toku hennar. P4 feli athugasemdir stefndu i sér ad hin sé einfaldlega 6sammala stadhafingum
salfraedingsins um upplifun hans af kynnum sinum af stefndu. Bendir stefnandi loks & ad til standi ad
sélfreedingur s& sem vann fyrirliggjandi forsjarhefnimat komi fyrir dominn sem vitni og gefist pa kostur &
ad leggja fyrir hann spurningar og fa svér til fyllingar mati hans.

Nidurstada:

Stefnda krefst pess i pessum peetti malsins ad démkvaddur verdi einn sérfréour og évilhallur matsmadur
til ad meta atridi tengd forsjarhaefni hennar. Telur stefnda mat pad sem aflad hafi verid af halfu stefnanda
utan réttar 40ur en mal petta var hoféad vera &fullnegjandi og ekki neegilegan grundvoll fyrir
forsjarsviptingu. Pvi sé naudsynlegt ad afla itarlegra mats démkvadds matsmanns til ad nidurstada malsins
geti byggt a fullnegjandi gdgnum. Stefnandi & hinn bdginn telur umbedid mat vera 6parft til sénnunar {
malinu par sem fyrir liggi mjog nylegt forsjarhaefnimat & stefndu med afdrattarlausum nidurstédum, auk
pess sem fyrir liggi fjéldi annarra gagna um stédu og hagi stefndu og uppeldisskilyrdi drengsins hja henni.
Akvadi X. kafla barnaverndarlaga nr. 80/2002 gilda um malsmedferd fyrir domi vegna kréfu um
forsjarsviptingu samkvaemt 1. mgr. 29. gr. laganna, sbr. 3. mgr. greinarinnar. I 53. gr. barnaverndarlaga,
sem er ad finna i X. kafla peirra, segir ad dkvadi laga um medferd einkamala gildi um malsmedferdina
med peim fravikum sem i [6gunum greini. Pa er i 2. mgr. 56. gr. barnaverndarlaga kvedid & um ad démari
geti lagt fyrir barnaverndarpjonustu ad afla nénar tilgreindra gagna, svo sem matsgerdar um foreldra eda
barn. Jafnframt getur domari lagt fyrir foreldra eda fosturforeldra ad afla nanar tilgreindra gagna.

pvi hefur margsinnis verid slegid fostu i démaframkveemd ad adilar eigi, samkveemt 1. mgr. 46. gr. laga
nr. 91/1991 um medferd einkamala, rétt & ad afla peirra sbnnunargagna sem peir telja malstad sinum til
framdréttar. Almennt er pad hvorki & valdi gagnadila né ddmstola ad takmarka pann rétt. Af peim sékum
ber domara jafnan ad verda vid beidni malsadila um ad déomkvedja matsmann. Samkveemt 3. mgr. 46. gr.
laga nr. 91/1991 getur domari & hinn béginn meinad adila um sdnnunarferslu ef hann telur bersynilegt ad
atrioi sem adili vill sanna skipti ekki mali eda ad gagn sé tilgangslaust til sonnunar. Ekki er meelt fyrir um
nein fravik fra pessum almennu kvaeedum laga um medferd einkamala i barnaverndarlégum nr. 80/2002.
Pé er til pess ad lita ad mal af pessum toga seta logbundinni flytimedferd, en pad getur dhjakvaemilega
haft ahrif & gagnadflun adila, pott pad haggi ekki framangreindri meginreglu.

pegar akvardanir eru teknar um malefni barns skal pad avallt hafa forgang sem barni er fyrir bestu, sbr.
meginreglu 2. mgr. 1. gr. barnalaga nr. 76/2003. Til ad unnt sé ad leggja mat & hvad barni sé fyrir bestu,
vid toku svo mikilveegrar akvorounar um malefni barns sem akvoroun um ad svipta foreldri forsja pess er,
er brynt ad fyrir liggi eins greinargddar upplysingar og kostur er & um &1l pau atridi sem skipt geta mali
vid akvordunartdkuna.

Samkveemt 1. mgr. 56. gr. barnaverndarlaga ber barnaverndarpjonustu ad sja til pess ad mal sé naegjanlega
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upplyst a0ur en mal er hoféad til sviptingar forsjar samkvemt 29. gr. laganna. Aflar pvi gjarnan
barnaverndarpjonusta mats & forsjarhafni adur en mal er hofdad til forsjarsviptingar. I domaframkvaemd
vardandi mal af pessum toga hefur beidni um démkvadningu matsmanns oft verid hafnad med visan til
pess ad pegar liggi fyrir nyleg alitsgerd salfredings um forsjarhaefni sem barnaverndaryfirvéld hafi aflad
fyrir mélshéfoun og ad ekki verdi séd ad adstedur adila hafi breyst. Hefur i peim tilvikum medal annars
gjarnan verid visad til pess ad nidurstddur slikrar alitsgerdar hafi grundvallast & fjolpaettum préfum og
rannséknum a heilsu, stédu og hdgum adila, sbr. t.d. dom Haestaréttar fra 6. april 2016 i mali nr. 201/ 2016
og Urskurd Landsréttar fra 20. febriar 2026 i mali nr. 107/2026.

I mali pessu liggur fyrir ad fyrir malshofdun afladi stefnandi, til samraemis vid fyrrgreinda 1. mgr. 56. gr.
barnaverndarlaga, mats C salfreedings a forsjarhafni stefndu. Var pad nidurstada hans ad stefnda byggi
ekki yfir naudsynlegri eda nagjanlegri haefni til ad fara med forsja sonar sins og ad su adstod sem hin hafi
fengid hafi borid takmarkadan arangur vid ad beeta Or astandinu eda bata innsyn hennar i ahrif
uppeldisadferda hennar & lidan drengsins. | sérfraedimati salfredingsins kemur fram ad ekki hafi reynst
unnt ad leggja hefdbundin lengri salfreediprof eda greindarproskaprof fyrir stefndu vegna menningarlegra
patta og tungumaladrdugleika en salfreedingurinn telji engu ad sidur ad nidurstodur sinar gefi ,,nokkud
afgerandi mynd*“ af forsjarhafni stefndu.

A framangreindu virtu og i 1jési pess hvernig mal petta er vaxio verdur ad mati démsins ekki fullyrt ad
6flun umbedins mats sé bersynilega tilgangslaust til sonnunar i malinu préatt fyrir ad pegar liggi fyrir nylegt
mat C & forsjarhafni stefndu, sem stefnandi afladi fyrir h6foun malsins. Breytir ekki pessari alyktun pétt i
matsheidni stefndu sé i meginatridum dskad alitsgerdar um somu atridi og fjallad er um i fyrirliggjandi
forsjarhaefnimati C, sbr. Grskurd Landsréttar fra 21. febrdar 2023 i mali nr. 76/2023. ba haggar pad ekki
pessari nidurstédu pott démurinn muni verda skipadur sérfrodum meddémsmanni i samraemi vid 1. mgr.
54, gr. barnaverndarlaga pegar til adalmedferdar kemur og pétt adilum gefist pa teekifeeri til ad leida vitni
og geti flutt fram nyjar malsasteedur og ny andmeeli allt par til mal er démtekid, sbr. 57. gr. laganna. P4
verdur ekki séd ad neinar adkallandi adsteedur séu fyrir hendi vardandi vistun sonar stefndu utan heimilis
sem leidi til pess ad Urlausn mélsins poli ekki pa bid sem hlyst af pvi ad umbedinnar matsgerdar verdi
aflad. Med visan til framangreinds, peirra mikilsverdu hagsmuna sem malid vardar og hversu
vidurhlutamikid og ipyngjandi Grraedi domkrofur stefnanda varda pykir rétt ad fallast & beidni stefndu um
démkvadningu matsmanns.

Pennan patt malsins fluttu I6gmennirnir Bjorn Atli Davidsson af halfu stefnanda og Jon Sigurdsson af
halfu stefnda.

Stefania G. Seemundsdottir héradsdémari kvedur upp Grskurd pennan.

Urskurdarord:

Fallist er & beidni stefndu, A, um ad domkvaddur verdi matsmadur til ad lata i té skriflegt og rokstutt alit
um pau atridi sem greinir i matsbeidni, dags. 24. febriar 2026.
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