LANDSRETTUR

Urskurdur manudaginn 26. jantar 2026.

Mal nr. 837/2025:

A

(sjalfur)

gegn

B

(Reimar Pétursson l6gmadur)

Lykilord

Kerumal. Fjarskipti. Skadabetur. Vidurkenningarkrafa. Krofugerd. Logvardir
hagsmunir. Fravisun fra héradsdémi stadfest ad hluta. Fravisun fra héradsdomi felld
ar gildi ad hluta.

Utdrattur

A hoéféadi mal & hendur B og krafdist adallega vidurkenningar & skadabotaskyldu B
vegna fjarmuna sem A vard af vid pad ad B veitti A ekki med vidhlitandi hetti
upplysingar um eignarhluti hennar i félaginu C og kauprétt hennar vegna hluta i sama
félagi vid fjarskipti adila vio hjaskaparslit. Til vara krafdist A vidurkenningar a pvi
ad hlutafé B i félaginu og kaupréttur hennar vegna hluta i sama félagi, sem B atti vid
gerd fjarskiptasamnings adila, hafi ekki fallio undir fjarskiptasamninginn og ad
helmingur eignanna hefdi att ad koma i hlut A. Med arskurdi héradsdéms var malinu
visad fra domi. I arskurdi Landsréttar kom fram ad adalkrafa A petti naegjanlega
akvedin og jos til ad uppfylla askilnad d- og e-lidar 1. mgr. 80. gr. laga nr. 91/1991
um medferd einkamala. Jafnframt var talid ad A hefdoi med malatilbunadi sinum og
framlégdum gognum leitt neegar likur ad pvi ad hann kynni ad hafa ordid fyrir tjoni
og gert grein fyrir tengslum pess vid pa 6l6gmeatu hattsemi sem hann byggdi a ad
hefdi valdid sér tjoni. Um varakrofu A visadi Landsréttur til pess ad han feeli i reynd
i sér malsastaedur fyrir adalkréfunni. Med visan til 1. mgr. 25. gr. laga nr. 91/1991
var varakrofu A pvi visad fra héradsdomi en ad 6dru leyti var hinn kardi drskurdur
felldur ar gildi og lagt fyrir héradsdom ad taka malid til efnismedferdar.

Urskurdur Landsréttar

Landsréttardomararnir Ingibjérg borsteinsdéttir, Kjartan Bjarni Bjorgvinsson og
Kristbjorg Stephensen kveda upp Grskurd i mali pessu.

Malsmedferd og domkrofur adila

Soknaradili skaut malinu til Landsréttar med karu 28. ndvember 2025. Greinargerd
varnaradila barst réttinum 17. desember sama ar. Keerdur er urskurdur Heradsdoms
Reykjaness 17. névember 2025 i malinu nr. E-[...]/2025 par sem mali sdknaradila &



hendur varnaradila var visad frd domi. Keruheimild er i j-lid 1. mgr. 143. gr. laga nr.
91/1991 um medferd einkamala.

Soknaradili krefst pess ad hinn keerdi urskurdur verdi felldur ur gildi og lagt verdi
fyrir héradsdom ad taka malid til efnismedferdar. P4 krefst hann malskostnadar i
héradi og keerumalskostnadar.

Varnaradili krefst stadfestingar hins keerda Urskurdar auk kaerumalskostnadar.

Nidurstada

Malsatvikum og malsésteedum adila er lyst i hinum kerda Urskurdi. Svo sem par
kemur fram séttu adilar um skilnad ad bordi og seng sidla ars [...] og gerdu samning
um fjarskipti sem var undirritadur og stadfestur af syslumanni [...]. Agreiningur
malsins lytur ad efni pess samnings. Byggir soknaradili & pvi ad hann hafi ordid annars
efnis en til st6d vegna pess ad varnaradili hafi med sakneemum og 6l6gmatum heetti
leynt hann upplysingum um verdmeeti hlutabréfa i félaginu C og tilvist og veromeeti
kaupréttar hennar i félaginu.

Samkveaemt d-lid 1. mgr. 80. gr. laga nr. 91/1991 skal i stefnu greina svo gloggt sem
verda ma domkrofur stefnanda, svo sem fjarhaed krofu i kronum, baetur fyrir tiltekid
skadaverk an fjarhaedar ef enn er Ovist um hana, vexti ef pvi er ad skipta,
vidurkenningu 4 tilteknum réttindum, akvordun a eda lausn undan tiltekinni skyldu,
refsingu fyrir tilgreind ord eda athafnir, 6merkingu tiltekinna ummeela, malskostnad
o.s.frv. P4 er i e-lid sému greinar malt fyrir um ad i stefnu skuli greina peer
malsastedur sem stefnandi byggir malsokn sina &, svo og 6nnur atvik sem parf ad
greina til pess ad samhengi malsasteedna verdi 1jost en pessi lysing skuli vera gagnord
og svo skyr ad ekki fari milli mala hvert sakarefnid sé.

Samkvamt stefnu til héradsdéms krefst soknaradili pess adallega ,,ad vidurkennd
verdi skadabdtaskylda stefndu gagnvart stefnanda vegna peirra fjarmuna sem
stefnandi vard af vid pad ad stefnda veitti stefnanda ekki med vidhlitandi heetti
upplysingar um eignarhluti hennar i C og kauprétt hennar vegna hluta i sama félagi
vid fjarskipti adila pann [...], pannig ad stefnandi verdi gerdur jafnsettur pvi ef hann
hefoi fengid helming peirra verometa vid fjarskiptin.*

Domkrafa pessi er naeegjanlega akvedin og 1jos til ad uppfylla framangreindan askilnad
i d-1id 1. mgr. 80. gr. laganna. b4 méa af malatilbunadi soknaradila i héradi rada ad
hann byggir kréfu pessa & pvi ad veromeeti hlutafjareignar varnaradila i nefndu félagi
a peim degi er adilar undirritudu skilnadarsamkomulag hafi verid meira en hann gerdi
sér grein fyrir og ad kaupréttur hennar i félaginu hafi haft verulegt fjarhagslegt gildi &
sama tima og honum hafi ekki verid kunnugt um ad han nyti pess réttar. Jafnframt
byggir soknaradili & pvi ad varnaradili hafi leynt hann upplysingum sem han bjo yfir
begar pau gengu fra skilnadarsamkomulagi og ad pad hafi falid i sér saknema og
ologmeeta hattsemi. Visar hann i pvi efni til akvaeda hjuskaparlaga nr. 31/1993 og ad
a grundvelli meginreglu sému laga, um ad skipta skuli skirri hjuskapareign hvors um
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sig til helminga vid skilnad, hafi honum borid helmingshlutur peirra veromeeta. Er
malatilbunadur soknaradila nagilega skyr um petta efni, sbr. e-1id somu greinar.

Adalkrafa soknaradila felur i sér kréfu um vidurkenningu a skadabdtaskyldu
varnaradila. Samkvemt 2. mgr. 25. gr. laga nr. 91/1991 getur adili leitad
vidurkenningardoms um krofu sina um tilvist eda efni réttarsambands enda hafi hann
I6gvarda hagsmuni af pvi ad skorid verdi ar um tilvist eda efni slikra réttinda. Gildir
bessi regla 6had pvi hvort honum veeri pess i stad unnt ad leita doms sem fullnaegja
meetti med adfor. | ddmaframkveemd hefur verid vid pad midad ad pad sé skilyrdi fyrir
beitingu heimildar pessa akvadis ad s& sem mal hofdar leidi negar likur ad pvi ad
hann hafi ordid fyrir tjoni af nanar tilteknu tilefni, geri grein fyrir pvi i hverju tjénid
felist og hver tengsl pess séu vid atvik mals.

I malatilbtnadi soknaradila er visad til gagna sem varpa eigi ljosi & verdmeeti
umdeildrar hlutafjareignar og veromati og tilvist kaupréttar. Medal gagna malsins
fyrir héradsdomi er sameiginlegt skattframtal adila [...] vegna tekna og eigna arsins
[...] par sem greinir fra hlutafjareign adila i nefndu félagi. Pa hefur sdéknaradili lagt
fram nokkurn fjolda gagna sem hann kvedur syna fram & ad virdi umdeildra eigna hafi
verid til muna meira vid gerd skilnadarsamkomulags adila en greinir i skattframtalinu,
svo sem arsreikninga félagsins fyrir arin [...] til [...], fundagerdir hluthafafundar pess
a arunum [...] til [...] auk fleiri gagna vardandi félagid, sem mun hafa breytt heiti i D
a arinu [...]. Pa hefur séknaradili lagt fram gogn um fjarhagslegar upplysingar
félagsins E sem keypti hlutabréf D i arslok [...].

Hvad sem lidur sonnunargildi pessara gagna um verdmeeti umdeildra eigna vid gerd
skilnadarsamnings adila verdur fallist a pad med soknaradila ad hann hafi med
malatilbdnadi sinum og framlégdum goégnum leitt naegar likur ad pvi ad hann kunni
ad hafa ordid fyrir tjoni og gert grein fyrir tengslum pess vid pa 6logmaetu hattsemi
sem hann byggir & ad hafi valdio sér tjoni. Pa er pess ad geeta ad gagnadflun hefur
ekki verid lyst lokid fyrir héradsdémi og ad i héradsdomsstefnu askilur sdknaradili
sér medal annars rétt til ad 6ska domkvadningar matsmanns til ad meta veromaeti
umdeildra hlutabréfa og réttinda. Verdur adalkrofu soknaradila pvi ekki visad fra
domi & peim grundvelli ad hun uppfylli ekki paer kréfur sem gerdar eru samkvaemt 2.
mgr. 25. gr. og 1. mgr. 80. gr. laga nr. 91/1991.

Med varakrofu sinni krefst soknaradili vidurkenningar & pvi ad ,,hlutafé stefndu i C
og kaupréttur hennar vegna hluta i sama félagi sem stefnda atti vid gerd
fjarskiptasamnings adila [...], i kjolfar slita a hjaskap peirra, hafi ekki fallid undir
fjarskiptasamning og ad helmingur eignanna hefdi att ad koma i hlut stefnanda, vegna
akveeda 2. mgr. 3. gr., 6. gr. og 1. mgr. 95. gr. hjaskaparlaga nr. 31/1993.

Med krofugerd pessari leitar soknaradili eftir vidurkenningu & pvi ad umdeild
hlutabréfaeign og réttindi peim tengd hafi ekki fallid undir fjarskiptasamning adila og
talkunar & tilgreindum akvaedum hjuskaparlaga. Ohjakveaemilegt er ad taka efnislega



afstddu til pessara atrida vid Urlausn um adalkrofu sdknaradila. Varakrafa soknaradila
felur pvi i reynd i sér malsastaeedur fyrir adalkréfu hans og ber, med visan til 1. mgr.
25. gr. laga nr. 91/1991, ad visa henni fra& domi. Med framangreindum rokstudningi
er stadfest su nidurstada héradsdoms.

13 Akvordun um malskostnad bidur efnisdrlausnar malsins. 1 ljosi framangreindrar
nidurstoou pykir rétt ad keerumalskostnadur falli nidur.

Urskurdarord:
Hinn keerdi arskurdur er stadfestur um fravisun varakréfu soknaradila, A.

A0 60ru leyti er hinn kerdi Grskurdur felldur ar gildi og lagt fyrir héradsdom ad taka
malid til efnismedferdar.

Malskostnadur i héradi og keerumalskostnadur fellur nidur.

Urskurdur Héradsdoms Reykjaness 17. névember 2025.

Stefnandi er A, [...]. Stefnda er B, [...]. Méalid var héfdad 20. 4gust 2025.

Stefnandi krefst pess adallega ,,ad vidurkennd verdi skadabdtaskylda stefndu gagnvart stefnanda
vegna peirra fjarmuna sem stefnandi vard af vid pad ad stefnda veitti stefnanda ekki med vidhlitandi heetti
upplysingar um eignarhluti hennar i C og kauprétt hennar vegna hluta i sama félagi vio fjarskipti adila
pann [...], pannig ad stefnandi verdi gerdur jafnsettur pvi ef hann hefdi fengid helming peirra verdmeeta
vid fjarskiptin®.

Til vara er pess krafist ,,ad vidurkennt verdi ad hlutafé stefndu i C og kaupréttur hennar vegna
hluta i sama félagi sem stefnda atti vio gerd fjarskiptasamnings adila [...], i kjolfar slita a hjuskap peirra,
hafi ekki fallid undir fjarskiptasamning og ad helmingur eignanna hefdi att ad koma i hlut stefnanda, vegna
akvaeda 2. mgr. 3. gr., 6. gr. og 1. mgr. 95. gr. hjuskaparlaga nr. 31/1993.

I badum tilvikum krefst stefnandi malskostnadur ad mati démsins.

Malid var pingfest 3. september 2025. A dompingi 1. oktober skiladi stefnda greinargerd
samkvaemt 2. mgr. 99. gr. laga nr. 91/1991 um medferd einkamala og krafdist pess ad malinu verdi visad
frd domi og stefnanda gert ad greida henni malskostnad. Malid var munnlega flutt um fravisunarkréfu
stefndu 3. névember. I peim patti mals krefst stefnandi pess ad synjad verdi um kréfuna.

I

Malsadilar gengu i hjuskap [...]. Sidla ars [...] s6ttu pau um skilnad ad bordi og seng. Liggur fyrir
i pvi sambandi skriflegur samningur um fjarskipti vegna skilnadar, dagsettur, undirritadur og stadfestur af
syslufulltria [...]. T 1. gr. samningsins segir ad eignir busins séu [fasteign] ad [...], [bifreidar] og [...].
»Jafnframt eru félogin F slIf. kt. [...] og G ehf., kt. [...] i eigu [stefhanda].” Um skiptingu eigna segir ad vid
fjarskiptin fai stefnda [fasteignina] til eignar d&samt &hvilandi vedskuldum, [...] og eina af [bifreidunum],
en hinar [...] fai stefnandi. ba haldi stefnandi eignarhaldi & F sIf. og G ehf. Hins vegar beri honum ad skipta
upp sidarnefndu félagi pannig ad eignir ad veromeeti [...] krona verdi feerdar i nytt félag og verdi pad félag
ad fullu i eigu stefndu. I nidurlagi 1. gr. segir ad samkomulag sé um skiptingu innbls og annarra
lausafjarmuna. 1 2. gr. samningsins er fjallad um skuldir busins og per tilgreindar sem tvé ahvilandi lan &
[fasteigninni], samtals riflega [...] kréna, sem dragast muni fra virdi hassins vid fjarskipti. Skatta vegna
tekna hvors fyrir sig & arinu [...] muni adilar standa skil & hvor fyrir sig. I 3. gr. er fjallad um malefni barna
adila i kjolfar skilnadar.



Loks segir i 4. gr.: ,,Med pessum samningi er slitid fjarfélagi okkar hjona og par eignir eda skuldir

sem hvort okkar eignast eda stofnar til eftir stadfestingu samnings pessa eru hinu hjona 6vidkomandi.*
I.-1.

Medal framlagdra gagna stefnanda a pingfestingardegi er afsal [...], en samkveemt pvi afsalar hann
i tengslum vid fjarskiptasamning adila ,,61lu hlutafé sinu i H ehf., kt. [...] til [stefndu]. Hinir afséludu hlutir
er allt hlutafé i félaginu H ehf. sem eru [...] hlutir“.

1.-2.

pé lagdi stefnandi fram télvuposta til stefndu [...] og [...] og svarpdst hennar [...]. [ fyrsta postinum
skrifar stefnandi til stefndu: ,,Hluti af samningi. Hlutir { eigu [stefndu] i D verda eign [stefndu]. Hlutir i
eigu | ehf. sem eru i eigu [stefnanda] verda eign [stefnanda]. Stefnandi 6skadi eftir stadfestingu sému
skilabooa i posti til stefndu [...] og fékk til svars: ,,Stadfest, petta var samid um munnlega pegar skilnadur
ad bordi og seng var stadfestur. Félagid heitir J ehf.

1.-3.

Stefnandi lagdi einnig fram sameiginlegt skattframtal adila [...]. Samkvaemt pvi attu pau m.a.
verobréf i K, hlutabréf i G ehf., L hf.,, M hf., N ehf. og O hf., sem og hlutabréf i [...] félaginu C, ad viroi
[...] krénur.

1.4

b4 lagdi stefnandi fram fjolda skjala & [erlendu tungumali], m.a. &rsreikning C [...] og fundargerdir

félagsins, arsreikninga D [...] og [...] og arsreikning E fyrir rekstrartimabilid [...] til [...].
I1.-5.

Loks skal hér nefnt ad vid upphaf malflutnings 3. névember sl. lagdi stefnandi fram skyrslu
radgjafarfyrirteekisins P fra [...] ([...]), sem syna eigi hatt virdi og mikla grodavon i rekstri [...], upplysingar
um hvernig reikna skuli [...] fyrirteekja og hreyfingar & bankareikningi stefnanda dagana [...].

1.

Samkveemt stefnu reisir stefnandi malsékn a pvi ad fjarskipti hans og stefndu [...] hafi ordid annars
efnis en ad var stefnt par sem stefnda hafi ekki upplyst stefnanda med vidhlitandi haetti um tilteknar eignir
sinar vio fjarskiptin, nanar til tekid hlutafjareign i [...] félaginu C og kauprétt stefndu & nyju hlutafé i
félaginu. Visar stefnandi hér til arsreikninga og fundargerda C sem hann hafi nylega keypt & [...], en sa
vefur sé sambarilegur hlutafélagaskra hér & landi. Pau gogn gefi fremur skyra mynd af peim réttindum
sem stefnda atti og solu & 6llu hlutafé C, en pad félag sé médurfélag félaga sem reki [...]. Steersta eign
moédurfélagsins sé allt hlutafé i J ehf., sem reki [...] og hafi stefnda verid [...] félagsins & pessum tima. |
vidauka 1 vid fundargerd hluthafafundar C [...] komi fram ad stefnda kaupi par [...] hluti samkvaemt
kaupréttarsamningi, & gengi [...] [erlendur gjaldmidill] fyrir hvern hilut. [ skattframtali adila [...] komi fram
ad stefnda eigi [...] hluti i C, med skrad verdmeeti hluta [...] ISK.

i framhaldi visar stefnandi til 1. gr. fjarskiptasamnings adila, segist hafa stadid vid sinn hluta
samningsins, nefnir ad G ehf. hafi verid stersta eign busins, hann skipt pvi félagi upp og med afsali [...]
greitt hluta eigna pess til stefndu med framsali & éllu hlutafé i H ehf. ad veromeeti [...] kréna. Med peirri
greidslu og 6drum skiptum samkvaemt samningi megi aatla ad stefnda hafi vio fjarskiptin fengid eignir ad
verdmaeeti [...] krona sem adur voru i eigu stefnanda, en ad [...] fratéldu og helmingshlutdeild i [fasteigninni]
hafi adrar eignir busins verid skradar & nafn stefnanda. pratt fyrir ad fjarskiptasamningurinn hafi att ad fela
i sér teemandi talningu allra eigna busins hafi vantad prjar eignir i samninginn; annars vegar [...] hluti
stefndu i C og kauprétt stefndu & nyju hlutafé i félaginu og hins vegar [...] hluti stefnanda i | ehf.
Eignarhlutur stefnanda i pvi félagi hafi numid 3% vid fjarskiptin, en félagid pa verid tekjulaust og sé enn.
Stefnandi fylgir pessu eftir med peim ordum ad poétt fjarskiptasamningurinn fjalli ekki um hvernig fara
skuli med eignir ,,sem kunni ad vanta i samninginn* hafi stefnda aldrei getid um eignarhlutinn i C og
kauprétt sinn i pvi félagi i addraganda samningsgeroar.

Sidar i malavaxtalysingu stefnu segir ad nafni C hafi verio breytt i D i arslok [...]. Enn fremur, ad
pad félag hafi um svipad leyti verid selt [...] félaginu Q og ad samkvemt umfjollun [...] &[..] [...] [...] hafi
heildarvirdi D vid séluna numid um [...] islenskra kréna. Enn fremur, ad samkvaemt fundargerd
hluthafafundar C [...] komi fram ad stefnda hafi att [...] hluti i félaginu og hin nytt sér frekari kauprétt i



félaginu med kaupum & [...] nyjum hlutum. P& komi fram i vidauka vid fundargerd ad hluthafar hafi
sampykkt skipti & Gtgefnum hlutum pannig ad hver hluthafi fengi [...] hluti fyrir hvern einn hlut i félaginu.
Vid pa breytingu hafi hlutafjareign stefndu aukist um [...] hluti, auk peirra [...] nyju hluta sem hin keypti
a fundinum og stefnda pannig att [...] hluti i C pegar félagid var selt. Détturfélag Q, E, hafi verid formlegur
kaupandi alls hlutafjar i D. | arsreikningi E fyrir timabilid [...] til [...] komi fram ad kaupverd & 6llu hlutafé
i D samsvari [...] kronu midad vid midgengi Sedlabanka Islands [...]. Megi pvi @tla ad hagnadur stefndu
af vioskiptunum hafi verid verulegur.

par sem stefnda hafi neitad ad veita stefnanda upplysingar um solu & hlutum hennar i D og ekki
viljad ganga til samkomulags um uppgjor sé stefnandi kndinn til malshéfdunar um ao réttindi sin gagnvart
stefndu, enda einsett ad hun hafi leynt mikilveegum upplysingum um sému hjuskapareign vid
skilnadaruppgjor peirra [...] og eftir pad veitt honum rangar upplysingar um hlutafjareign sina. Sékum
pessa hafi fjarskiptin ordid ,,mun 6hagfelldari en ella hefdi ordid*.

Um grundvéll adalkréfu visar stefnandi til pess ad stefnda hafi med saknaemri og 6l6gmeetri
hattsemi valdid honum verulegu fjarhagstjoni og beri ad bata honum pad tjon & grundvelli sakarreglunnar
og almennra reglna skadabotaréttar. | framhaldi er visad til pess ad samkvaemt 2. mgr. 3. gr. hjuskaparlaga
nr. 31/1993 hafi stefndu borid ad veita stefnanda vidhlitandi upplysingar um eignarhlut sinn og kauprétt i
C vid gerd fjarskiptasamningsins ,,0g tryggja ad per eignir veeru tilgreindar i fjarskiptasamningi®.
Jafnframt hafi stefndu borid ad skipta sému hjuskapareignum, sem hoféu verulegt fjarhagsgildi, til
helminga milli adila, sbr. 6. gr. og 103. gr. hjuskaparlaganna.

Um grundvoll varakréfu er i stefnu visad til 2. mgr. 3. gr., 6. gr. og 1. mgr. 95. gr. hjuskaparlaga
09 a pvi byggt ad téo lagadkveedi leidi til pess ad [...] hlutir stefndu i C og kaupréttur hennar i sama félagi
hefdu att ad leida til helmingaskipa vid gerd fjarskiptasamningsins [...]. Peim samningi hafi verid etlad ad
tilgreina allar eignir adila og skipta peim til helminga, enda ekki um annad samid, sbr. 6. gr. Vio
samningsgerd hafi stefnandi talid ad fjarskiptasamningurinn fali i sér teemandi talningu & éllum eignum
malsadila ,,sem mali skiptu®. Stefnda hafi verid ,,i peirri adstodu vid gerd fjarskiptasamnings ad hafa
yfirsyn yfir allar paer eignir busins sem mali skiptu“ og henni matt vera ljost ad stefnandi veeri ekki { somu
stodu. Af framlogdum gégnum stefnanda verdi ad &tla ad stefnda hafi verid i vondri trd haustid [...] pegar
hin sagdist adeins eiga hlut i J ehf., um svipad leyti vitad um fyrirhugada nafnbreytingu C i D og um
yfirvofandi s6lu & pvi félagi til E, allt i pvi skyni ad leyna stefnanda mikilvaegum upplysingum um kauprétt
sinn og raunverulegan eignarhlut i D og komast pannig hja pvi ad skipta réttri hjuskapareign til helminga
vid stefnanda, sem att hafi rétt a helmingi pess hagnadar sem féll stefndu i skaut vid s6luna til E.

Stefnandi telur sig eiga l6gvarda hagsmuni af pvi ad hoféda mal petta sem vidurkenningarmal &
grundvelli 2. mgr. 25. gr. laga nr. 91/1991 um medferd einkamala, enda hafi hann leitt naegar likur ad pvi
ad hann hafi ordio fyrir tjoni, gert grein fyrir pvi i hverju tjénid felst og hver tengsl tjénsins séu vid atvik
mals. Visar stefnandi nanar til pess ad samkveemt [...] [...] [...] hafi fjarmagnstekjur [...] yfirmanna D verid
& bilinu [...] til [...] kréna &rid [...]. bar sé um umtalsverdar fjarhaedir ad reda og verdi ekki annad séd en
ad per tekjur skyrist af séluhagnadi hluta sem keyptir hafi verid a samberilegum grundvelli og hlutir
stefndu.

A& pvi er sérstaklega vardar varakrofuna telur stefnandi sig einnig hafa Iégvarda hagsmuni af pvi
ad halda henni fram, enda liggi hvorki fyrir i fjarskiptasamningi adila né med ¢drum hztti ad samid hafi
verid um ad hlutafjareign og kaupréttur stefndu i C &ttu ad koma i hlut hennar og falla utan fjarskipta.

V.

Stefnda byggir & pvi ad fjarskipti hennar og stefnanda séu endanleg og ad ekkert i malatilbinadi
hans geti réttleett tilkall til eigna stefndu. Stefnanda hafi verid kunnugt um allar eignir medan & hjuskap
stod og adilar litid svo & ad med Gtgafu leyfis til skilnadar ad bordi og seeng og stadfestingu syslumanns a
fjarskiptasamningi peirra [...] hafi eignauppgjori verid lokid. | framhaldi hafi adilum verid veittur
I16gskilnadur [...].

Stefnda reisir frAvisunarkrofu & pvi ad stefnandi stofni til 4greinings um fjarskipti adila vid skilnad
an pess pd ad gera krofur i samreemi vid 2. mgr. 95. gr. hjuskaparlaga nr. 31/1993 sem geetu, ef paer yrou
teknar til greina, leitt til kréfu um opinber skipti til fjarslita milli adila, sbr. XIV. kafli laga nr. 20/1991 um



skipti & danarbaum o.fl. bess i stad fari stefnandi fram med tveer vidurkenningarkrofur; adallega um
vidurkenningu & skadab6taskyldu og til vara um vidurkenningu & pvi ad helmingur tiltekinna eigna ,,hefdi
att ad koma i hlut stefnanda vegna akvada 2. mgr. 3. gr., 6. gr. og 1. mgr. 95. gr. hjuskaparlaga.* Hvorki i
hjuskaparldgum né tilgreindum skiptalogum sé gert rad fyrir krofugerd af pessum toga og séu petta p6 pau
I6g sem fjalla um medferd agreinings um fjarslit hjona. Adilar hafi radid fjarskipum til lykta med
fjarskiptasamningi i samreemi vid reglur 95. gr. hjlskaparlaga. i pvi felist ad hvort hjona fyrir sig haldi
peim eignum sinum vid skipti sem ekki er getid um og radstafad med samningi, sbr. til hlidsjonar
heestaréttarddmur nr. 122/2015. Vilji annad hjona freista pess ad hnekkja fjarskiptum sem pannig hefur
verid radio til lykta purfi pad hjéna ad héféa mal samkvaemt 2. mgr. 95. gr. og krefjast pess ad
fjarskiptasamningur verdi felldur ar gildi ad nokkru eda 6llu. Domkrofur stefnanda fai med engu moti
samrymst peim fyrirmalum hjaskaparlaga. Af stefnu megi rdda ad stefnandi viti ad malshéfdunarfrestur
samkveemt 2. mgr. 95. gr. sé lidinn og reyni n0 ad snidganga fyrirmali og méalsmedferdarreglur sému
lagagreinar med framsetningu vidurkenningarkrafna. Su kréfugerd og malsgrundvollur stefnanda i heild
sé andsteed I6gum og pvi beri ad visa malinu fra démi, sbr. 24. gr. laga nr. 91/1991 um medferd einkamala,
sbr. og til hlidsjénar hastaréttardomur nr. 195/2017.

Stefnda byggir einnig a pvi ad adalkrafa stefnanda sé peim annmarka had ad atlad tjén sé hvergi
reifad i stefnu med vidhlitandi heetti. A stefnanda hvili ad syna fram & légvarda hagsmuni af drlausn um
krofuna, sbr. 2. mgr. 25. gr. laga nr. 91/1991 og leida fullnaegjandi likur ad tilvist pess tjons sem hann telji
sig hafa ordid fyrir. Malatilbinadur i stefnu sé fjarri pvi ad fullneegja peirri kréfu. Pannig sé pvi haldid
fram ad ekki hafi verid ,,samreemi 4 milli verds sem fram kom i skattframtali [stefndu] og raunverulegu
markadsvirdi hlutanna.“ Enn fremur, ad eignirnar hafi ,haft verulegt fjarhagslegt gildi 4 peim tima.“
Stefnandi eigi hér synilega vid ad virdi vio gerd fjarskiptasamnings hafi verid haerra en fram komi i
skattframtali. Framtalid vardi hins vegar skattverd eigna en ekki markadsverd i arslok [...] eda um ari adur
en fjarskiptasamningur var gerdur. | malinu liggi ekkert fyrir um markadvirdi eigna [...], en samkveaemt 2.
mgr. 95. gr. hjuskaparlaga radist gildi fjarskiptasamnings hjona almennt af mati a sanngirni hans a peim
tima er til hans var stofnad. bad stodi stefnanda ekki ad visa til pess i stefnu ad veromat & [...] hafi verid
hétt ,,4 pessum tima‘* an pess ad visa til gagna um virdi eignanna & peim degi sem fjarskiptasamningur
adila var gerdur. Eins sé farid med pau ummeli i stefnu ad [...] og [...] hafi komid fram upplysingar sem
ad sogn stefnanda gefi til kynna ad eignirnar hafi pa verid orénar meira virdi. par upplysingar 1Gti ad
vidskiptum sem fyrirteekid Q atti adild ad gegnhum détturfélag sitt E. bad félag hafi verid stofnad [...] og
vidskiptin att sér stad [...]. Téd vioskipti hafi pannig att sér stad rGmum 13 manudum eftir gerd
fjarskiptasamnings adila og sé ekkert i malatilbinadi stefnanda sem leidi likur ad pvi ad virdi umrzeddra
eigna hafi verid slikt ad einhverju mali hafi skipt vid gerd fjarskiptasamnings. Pa stodi stefnanda pad ekki
ad visa til harra fjarmagnstekna [...] einstaklinga [...], sem getu hafa fallid til af margvislegum asteedum
0g renni engum stodum undir meinta légvarda hagsmuni stefnanda. Ad 6llu geettu sé ordalag adalkréfu
svo 0Oljést og 6akvedid og andsteett d. 1id 1. mgr. 80. gr. laga nr. 91/1991 ad visa beri peirri krofu fra domi.

Stefnda byggir 4 pvi ad varakrafa stefnanda sé bersynilega andstaed meginreglum réttarfars um
akveona og ljésa krofugerd og hun sett fram sem einhvers konar beidni um 16gfradilegt alit & pvi hvort
einhverjar eignir ,.hefou att ad koma i hlut stefnanda* an yfirlysingar um adrar eda frekari afleidingar.
Krafan feli og i sér ad i domsordi yroi visad til tiltekinna dkvada hjiskaparlaga an pess p6 ad slikt geri
krofugerd stefnanda i nokkru ljésari um afleidingar hennar. Varakrafan beri 6ll einkenni pess ad vera
einhvers konar mélsasteeda fremur en dkvedin og skyr domkrafa. Verulega skorti & ad hun fullnaegi kréfum
25. gr.og d. lidar 1. mgr. 80. gr. laga nr. 91/1991 og beri pvi einnig ad visa henni fra domi.

Stefnda byggir & pvi ad énnur reifun i stefnu sé einnig litt areidanleg. Stefnandi sé [...]. SU vidbéara
i stefnu ad hann hafi reiknad sig til einhvers misskilnings um hlutfallslega eignarhluti stefndu hafi & sér
mikinn élikindablae, ekKki sist i 1j6si pess ad um var ad raeda eign sem birtist & sameiginlegu skattframtali
adila [...]. ba beri tolvupdstsamskipti i [...] greinilega med sér ad stefnandi hafi att frumkveedi ad peim og
pryst & stefndu ad stadfesta skilning hans & eignaskiptum peirra. b4 nefni stefnandi i engu hvernig skiptingu
eigna var hattad samkveemt fjarskiptasamningnum og ad vid skiptin hafi hlutur stefnanda verid afar
rikulegur samanborid vid hlut stefndu. peer [...] kréna sem stefnda hafi fengid sé vissulega ha fjarhad, en



sem hlutfall af hjuskapareignum teljist han lag og halli par hvergi & stefnanda Gt fr4 helmingaskiptareglu
hjuskaparlaga. pa er tali stefnanda um teemandi talningu eigna i fjarskiptasamningi visad a bug, enda ljost
ad par skorti upptalningu & ymsum eignum paverandi hjéna og badum verid pad ljdst vid gerd samningsins.
pa er pvi motmelt sem drokstuddu ad & 6dru hvoru hjona hvili frumkvadis- eda athafnaskylda af peim
toga sem stefnandi yjar ad i stefnu. Malatilbtnadur stefnanda sé pannig i veigamiklum atridum villandi,
med miklum élikindable, andstedur gdgnum mals og fullnaegi hvergi narri peim kréfum sem gerdar séu
til skyrleika malsreifunar i skilningi e. lidar 1. mgr. 80. gr. laga nr. 91/1991. Beri pvi einnig af peirri astaedu
ad visa malinu fra domi. Um malskostnad visar stefnda til 129. og 130. gr. laga nr. 91/1991.

Vid munnlegan malflutning var aréttad ad framlégd gogn stefnanda 3. névember sl., sbr. kafli 11.-
5. ad framan, kristalli skort stefnanda & allri sénnun fyrir verdmeeti eigna hans og stefndu & skiptadegi [...],
umfram pad sem pau sémdu um pann dag. bvi blasi vid ad stefnandi hafi ekki I6gvarda hagsmuni af drlausn
doémkrafna sinna, sbr. og til hlidsjonar haestaréttardomur nr. 344/2017.

V.

Vid munnlegan malflutning visadi stefnandi malatilbinadi stefndu & bug. Stefnda hafi i starfi sinu
sem [...] J ehf. eignast hlutabréf og kauprétt i pvi félagi umfram pad sem fjarskiptasamningur adila kvad a
um og stefnda i pvi sambandi blekkt stefnanda med visvitandi réngum upplysingum um hlutafjareign sina
i tédu félagi og kauprétt vid gerd fjarskiptasamningsins [...]. A peim timapunkti hafi kaupréttur stefndu
haft verulegt fjarhagslegt virdi og verdmaeti hluta hennar verio margfalt haerra en sem nam pvi gengi sem
stefnda keypti hlutina a.

Stefnandi motmeelti pvi ad hann hafi [6gum samkvaemt purft ad hofda mal sitt & grundvelli 2. mgr.
95. gr. hjuskaparlaga nr. 31/1993 eda krefjast opinberra skipta a bli adila samkvaemt skiptaldgum nr.
20/1991, enda luti &greiningur ekki ad pvi ad breyta pegar gerdum fjarskiptasamningi. Malid sndist um
rétt stefnanda til skadabdta eda rétt til ad krefjast vidurkenningar & pvi ad eign falli ekki undir
fjarskiptasamning pegar annar adili samningsins, stefnda, leyndi hinn adilann, stefnanda, mikilvegum
upplysingum um verulegar eignir, sem komu pvi aldrei til skipta. Reglur 2. mgr. 95. gr. hjuskaparlaga eigi
pvi bersynilega ekki vid, enda peirri lagagrein ekki etlad ad adstoda folk vid ad koma eignum undan
fjarskiptum. Réttur stefnanda til skadabota verdi ekki af honum tekinn a grundvelli hjuskaparlaga.

Stefnandi kvadst eiga l6gvarda hagsmuni af Urlausn beggja vidurkenningarkrafna sinna, enda hafi
hann med peim gognum sem visad er til i k6flum 11.-1. til 11.-5. démsins, leitt sterkar likur ad pvi ad
hlutafjareign stefndu i C hafi haft mikid virdi vid gerd fjarskiptasamningsins [...] og stefnda hagnast
verulega & kauprétti i félaginu og hlutabréfakaupum & grundvelli kaupréttarins. | pessu sambandi for
stefnandi yfir &rsreikninga D [...] og [...], bar saman vid arsreikning E fyrir [...] til [...], upplysingar ar [...]
um fjarmagnstekjuskatt [...] yfirmanna og kaupréttarhlutahafa i J arid [...] og skyrslu radgjafarfyrirtaekisins
P og taldi ad & grundvelli pessara gagna megi alykta ad heildarverdmeeti hlutafjar stefndu hafi verid
rimlega [...] krona. Stefnandi benti hér a ad hann hafi i tengslum vid fjarskiptasamning adila framselt allt
hlutafé i H ehf. til stefndu i [...], han i kjolfarid framselt hluti sina i C inn i H pegar til st6d ad selja hlutina
fyrir umtalsverda fjarmuni og gert petta til ad komast hja pvi ad greida tekjuskatt af sdluhagnadi
hlutabréfanna. Megi medal annars rdda petta af télvupostsamskiptum adila, sbr. kafli 11.-2., en par hafi
stefnda logid til og sagst eiga hluti i J ehf.

AQ pvi er vardar meinta annmarka a varakréfu benti stefnandi & ad vid gerd fjarskiptasamningsins
hafi ekki verio samid um ao eignir stefndu i C &ttu ad koma i hlut hennar og ekki hafi verid um séreign
stefndu ad reeda. Hlut hennar i C hafi pvi borid ad skipta samkvaemt 6. gr. hjlskaparlaga og l0ti varakrafan
ad vidurkenningu & pvi.

Vardandi tilgreiningu & hlutafjareign i C i skattframtali adila [...] benti stefnandi & ad flestir hlutir
stefndu i félaginu hafi verid keyptir & grundvelli kaupréttar eftir gerd fjarskiptasamningsins [...], p.e. i [...].
Kaupréttur pessi hafi verid hluti af starfskjorum stefndu, hann veittur fyrir gerd fjarskiptasamnings, ekki
tilgreindur i skattskyrslunni og pvi hluti af eignum stefndu vid fjarskiptin. peim eignum hafi hin komid
undan skiptum.

VI.



Stefnandi og stefnda héfou verid i hjuskap i teep [...] ar pegar pau akvadu ad skilja ad bordi og
seeng. | peirri stodu hofdu pau tvo kosti samkvaemt 6. gr. hjdskaparlaga nr. 31/1993; ad gera med sér
fjarskiptasamning samkvamt reglum 1. mgr. 95. gr. laganna eda krefjast opinberra skipta til fjarslita sin &
milli. Adilar voldu fyrri kostinn og liggur fyrir i pvi sambandi undirritadur fjarskiptasamningur sem
stadfestur var fyrir syslumanni [...]. Lauk par med fjarskiptum adila. Sama dag mun syslumadur hafa gefid
at leyfisbréf til skilnadar ad bordi og seng.

Samkveemt 2. mgr. 95. gr. hjuskaparlaga getur annad hjéna héféad mal til ogildingar &
fjarskiptasamningi ad nokkru eda 6llu, ef hann var bersynilega 6sanngjarn & peim tima er til hans var
stofnad. Slikt démsmal skal h6fda innan ars fra Gtgafu skilnadarleyfisbréfs. Sa timafrestur a p6 ekki vid
»ef freistad er ad hnekkja samningi med stod i reglum um fjarmunaréttarsamninga®, svo sem segir i
niourlagi 2. mgr.

Af malatilbinadi stefnanda méa rada ad fjarskiptin [...] hafi farid fram & grundvelli
helmingaskiptareglu 103. gr. hjuskaparlaga, en samkvamt henni skal vid skilnad ad bordi og seng skipta
skirri hjuskapareign hvors hjona um sig til helminga. Pott enn liggi ekki fyrir skyr afstada stefndu til pess
atridis telur hin ao vio fjarskiptin hafi hvergi hallad a stefnanda at fra helmingaskiptareglunni. Hvad sem
pessu lidur er hjonum frjalst ad semja um fjérskipti vid skilnad a hvern veg sem er og 6had pvi hvort skipti
teljist jofn edur ei, sbr. til hliosjénar heestaréttardémur nr. 195/2017.

Af fyrirliggjandi gognum er ljost ad fjarskiptasamningur adila [...] fol ekki i sér teemandi talningu
allra eigna vio skilnad. Visast i pvi sambandi til sidasta sameiginlega skattframtals adila [...], sbr. kafli I1.-
3. démsins, par sem auk verdbréfa og hlutabréfa i ymsum fyrirtekjum er talin fram hlutafjareign i C og
han metin til jafnvirdis [...] kréna i arslok [...]. Enn fremur, til t6lvupo6stsamskipa adila i [...] og [...], sbr.
kafli I1.-2., par sem pau reeda skiptingu eigna og skilning hvors annars & skiptum hlutafjar i J ehf. og | ehf.
Ohéa pvi hvort fjarskiptasamningurinn teljist pannig 6fullkominn edur ei sémdu adilar; annar [...] og hinn
[...], um fjarskipti sin & milli og framkveemd peirra med akvednum heetti, svo sem einnig rada mé af
afsalsgerd stefnanda [...], sbr. kafli 11.-1. Pau skipti sata ekki endurskodun & grundvelli hjuskaparlaga,
nema eftir atvikum & grunni fyrrgreinds nidurlagsékveedis 2. mgr. 95. gr. Er mélshofoun stefnanda 20.
agust 2025 6 ekki reist & peim grunni.

pess i stad teflir stefnandi teflir fram tveimur vidurkenningarkrofum & grundvelli 2. mgr. 25. gr.
laga nr. 91/1991 um medferd einkamala. Adalkrafan lytur ad pvi ,,ad vidurkennd verdi skadabotaskylda
stefndu gagnvart stefnanda vegna peirra fjarmuna sem stefnandi vard af vid pad ad stefnda veitti stefnanda
ekki med vidhlitandi hetti upplysingar um eignarhluti hennar i C og kauprétt hennar vegna hluta i sama
félagi vio fjérskipti adila pann [...], pannig ad stefnandi verdi gerdur jafnsettur pvi ef hann hefoi fengid
helming peirra veromaeta vid fjarskiptin®. Til vara krefst stefnandi pess ,,a0 vidurkennt verdi ad hlutafé
stefndu i C og kaupréttur hennar vegna hluta i sama félagi sem stefnda atti vid gerd fjarskiptasamnings
adila[...], i kjolfar slita & hjaskap peirra, hafi ekki fallid undir fjarskiptasamning og ad helmingur eignanna
hefdi att ad koma i hlut stefnanda, vegna akvada 2. mgr. 3. gr., 6. gr. og 1. mgr. 95. gr. hjuskaparlaga nr.
31/1993.

Samkvamt 2. mgr. 25. gr. laga nr. 91/1991 getur hver sa sem hefur légvarda hagsmuni af pvi ad
skorid sé Ur um tilvist eda efni réttinda eda réttarsambands, par & medal um skadabdtaskyldu, leitad
vidurkenningardoms um krofur sinar i peim efnum. Sa heimild er p6 h&d peim skilyrdum ad soknaradili
feeri negar likur ad pvi ad hann hafi ordio fyrir fjartjoni eda & rétt hans hallad af tilteknu atviki og geri
vidhlitandi grein fyrir pvi i hverju tjon eda réttindamissir felist, hvert umfang sé og & hvada réttarreglum,
innan eda utan samninga, krofugerd byggir.

Adilar pessa mals voru i hjuskap i tep [...] ar. Badi eru [...] og [...]. Vid framtalsgerd [...] téldu
pau réttilega fram hlutafjareign i C eins og hin st6o i arslok [...]. bott peirrar eignar hafi ekki verio getid i
fjarskiptasamningi [...] er ljést ad um hana var samid og vid skiptin féll hin til stefndu. Er déminum til efs
ad stefnandi hafi pa ekki vitad um kauprétt stefndu i sama fyrirtaeki. Ohad pvi er alkunna ad virdi hlutabréfa
er fallvalt og getur hvort heldur risid eda fallid eftir adsteedum & markadi. Liggur ekkert fyrir um
markadsvirdi hlutafjarins [...]. Stefnda hefur ekki andmeelt pvi ad i [...] hafi hlutafjareign hennar stérum
vaxid. Af malatilbanadi stefnanda feer démurinn hins vegar ekki séd ad i pvi felist sakneem og 6l6gmaet



hattsemi stefndu pannig ad vardad geti bdtaskyldu gagnvart honum & grundvelli skadabdtareglna utan
samninga. Ber i pvi sambandi ad hafa i huga ad samkvamt 4. gr. fjarskiptasamnings adila slitu pau
fjarfélagi sinu [...] og lystu pvi yfir ad eftir stadfestingu samningsins veeru eignir eda skuldir sem hvort
peirra eignadist eda stofnadi til hinu hjéna 6vidkomandi.

Grundvollur domkrafna stefnanda og malatilbdnadur i heild pykir um margt ruglingslegur,
misvisandi og i andstédu vid fyrirmeli d. og e. lida 1. mgr. 80. gr. laga nr. 91/1991 um skyran og gléggan
malatilbanad. pratt fyrir fullyrdingar um ad stefnandi hafi ordid fyrir fjarhagslegu tjéni af véldum stefndu
hefur hann engin gégn lagt fram pvi til studnings og engin haldbaer rok fert fyrir pvi ad hann eigi 16gvarinn
rétt til helmings hagnadar af séluvirdi hlutafjar i C til E 16ngu eftir skilnad adila. Samkvaemt pessu og ad
virtum framlégdum gdgnum stefnanda pykir hann ekki hafa leitt nazgilega i j6s ad hann hafi ordid fyrir
skadabdtaskyldu tjoni af véldum stefndu i skilningi 2. mgr. 25. gr. laga nr. 91/1991. Hefur stefnandi pannig
ekki I6gvaroa hagsmuni af pvi ad fa leyst ar adalkrofu sinni og ber pvi ad visa henni fra domi.

Varakrafa stefnanda er ad mati domsins illskiljanleg, skilyrt og ekki démteak pegar & peim grunni
ad domsord um krofuna yroi stutt dkveedum 2. mgr. 3. gr., 6. gr. og 1. mgr. 95. gr. hjuskaparlaga nr.
31/1993. A0 pessu geettu og med visan til d. og e. lida 1. mgr. 80. gr. og 1. mgr. 25. gr. laga nr. 91/1991
ber einnig ad visa varakréfu stefnanda fra démi.

Samkveemt greindum Urslitum og med visan til 2. mgr. 130. gr. laga nr. 91/1991 ber ad Urskurda
stefnanda til greidslu malskostnadar til stefndu. Med hlidsjon af edli og umfangi mals pykir s& kostnadur
heefilega akvedinn 1.000.000 krénur og hefur pa verid tekid tillit til virdisaukaskatts.

Urskurdurinn er kvedinn upp af Jonasi Johannssyni héradsdomara.

Urskurdarord:

Mali pessu er visad fra domi.
Stefnandi, A, greidi stefndu, B, 1.000.000 kronur i malskostnad.
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