LANDSRETTUR

Démur fimmtudaginn 11. juni 2026.

Mal nr. 403/2025:

islenska rikid

(Johanna Katrin Magnusdottir l6gmadur)
gegn

Hotel Keflavik ehf.

(Stefan Geir Porisson logmadur)

Lykiloro
Laun. Uppsogn. Uppsagnarfrestur. Logskyring.

Utdrattur

H ehf. fékk fiarstudning frd I a grundvelli laga nr. 50/2020 um studning tir rikissj6di
vegna greidslu hluta launakostnadar d uppsagnarfresti. Med dakvéroun Skattsins 15.
november 2021 var fjarstudningurinn endurdkvardadur vegna launakostnadar a
uppsagnarfresti tveggja uppkominna deetra eiganda H ehf., par sem sa kostnadur var
ekki talinn styrkhcefur. H ehf. endurgreiddi pann hluta fjarstudningsins i samrcemi vio
dkvérdun Skattsins og hofdadi [ kiolfario mal a hendur I til 6gildingar d dkvérduninni
og endurgreidslu studningsins. Deildu adilar einkum um pad hvada skilning beeri ao
leggja i ordio launakostnad i 1. mgr. 4. gr. laga nr. 50/2020 en hugtakio var skilgreint
[ 4. tolulio 3. gr. laganna. Héradsdomur komst ad peirri niourstéou ad hinn umprcetti
launakostnadur hafi verid styrkheefur og tok krofur H ehf til greina. I démi
Landsréttar var medal annars tekio fram ad hvorki i [ogunum né logskyringargégnum
veeri kvedid d um ad slikur kostnadur vegna tiltekinna launamanna veeri undanskilinn.
Yrdi fallist & pann skyringarkost sem I teldi réttan yrdi ad gagndlykta fra skilgreiningu
4. tolulioar 3. gr. laganna en sa logskyringarkostur fengist ekki stadist gagnvart
uppkomnum deetrum eiganda H ehf. Pd var af halfu I ekki a pvi byggt ad skort hafi d
ad oorum skilyroum laga nr. 50/2020 veeri fullncegt. Var hinn dafryjadi domur pvi
stadfestur.

Domur Landsréttar

Mial petta deema landsréttarddmararnir Asmundur Helgason, Ingibjérg Porsteinsdottir
og Kjartan Bjarni Bjorgvinsson.

Malsmeodfero og domkrofur adila
Afryjandi skaut malinu til Landsréttar 28. mai 2025. Afryjad er domi Héradsdoms
Reykjavikur 6. mai 2025 1 malinu nr. E-4879/2024.

Afryjandi krefst syknu af krofum stefnda og malskostnadar i héradi og fyrir
Landsrétti. Til vara krefst afryjandi pess ad malskostnadur fyrir Landsrétti falli nidur.



Stefndi krefst stadfestingar hins afryjada doms og malskostnadar fyrir Landsrétti.

Nidurstada

{ malinu greinir adila einkum 4 um hvada skilning eigi ad leggja i ordid launakostnad
i 1. mgr. 4. gr. laga nr. 50/2020 um studning ur rikissjédi vegna greidslu hluta
launakostnadar & uppsagnarfresti, en hugtakid er skilgreint i 4. t6lulid 3. gr. laganna.
Eins og nanar rakid er i hinum afryjada domi er tilefni 4greiningsins endurakvordun
a4 studningi afryjanda, vegna launakostnadar & uppsagnarfresti tveggja uppkominna
daetra eiganda stefnda, par sem s& kostnadur var ekki talinn styrkhefur samkvamt
16gunum. Med akvordun Skattsins 15. ndévember 2021 var fjarstudningur til stefnda
pvi lekkadur, medal annars um framangreindan launakostnad & uppsagnarfresti
detranna. Stefndi mun hafa endurgreitt ad mestu pad sem talid var ad félagid hefoi
fengio ofgreitt, en krefst i malinu 6gildingar framangreindrar akvérdunar Skattsins og
endurgreidslu pess hluta studningsins, sem 4 reetur ad rekja til launa til deetranna.

Meginagreiningur adila lytur ad pvi hvada pydingu pad hafi, ad i 4. télulio 3. gr. laga
nr. 50/2020 er launakostnadur skilgreindur einungis med tilvisun til 1. télulidar 5. gr.
laga nr. 45/1987 um stadgreidslu opinberra gjalda, en ekki til 2. tolulidar sdmu greinar.
[ pessu sambandi ber ad leggja dherslu 4 ad fyrrgreint akvaedi 4. tolulidar 3. gr. laganna
pjonar peim tilgangi ad afmarka efnislega hvers konar endurgjald getur talist
launakostnadur 1 skilningi laganna, en hvorki i I[6gunum né i 16gskyringargégnum er
kvedid 4 um ad slikur kostnadur vegna tiltekinna launamanna sé par undanskilinn.
Yroi fallist & pann skyringarkost sem afryjandi telur rétt ad leggja til grundvallar,
pyrfti ad gagnalykta fra skilgreiningu 4. tolulidar 3. gr. laganna, pannig ad 6énnur regla
en melt er fyrir um i 4. gr. laganna eigi vid um pa launamenn sem geta fallid undir 2.
tolulid 5. gr. laga nr. 45/1987. Med visan til peirra roksemda sem teflt er fram i hinum
afryjada domi er stadfest su alyktun sem par er dregin um ad pad fai ekki stadist
gagnvart uppkomnum daetrum eiganda stefnda. bvi ber ad fallast & nidurstodu
héradsdoms um o6gildingu endurdkvordunar rikisskattstjora fra 15. névember 2021.

Fyrir domi hefur ekki verid dregio i efa ad deetur eiganda stefnda hafi verid launamenn
hja félaginu i skilningi laganna og ad par hafi a4 uppsagnarfresti fengid greidd laun a
grundvelli radningarsamnings, sem efnislega fellur undir hugtakid launakostnad
samkvaemt peim skilningi sem ber ad leggja 1 4. t6lulid 3. gr. laganna samkvemt
framansogdu. Af halfu afryjanda hefur heldur ekki verid & pvi byggt, ad skort hafi a
a0 60rum skilyrdum laganna s¢ fullnegt, pannig ad stefndi eigi ekki rétt & peim
greidslum sem inntar voru af hendi i 6ndverdu vegna launakostnadar 1 uppsagnarfresti
deetranna. Ad pessu geattu ber einnig ad stadfesta nidurstodu hins afryjada doms um
fjarkrofu stefnda, par 4 medal um vexti og drattarvexti, sem og um malskostnad.

Med visan til 1. mgr. 130. gr. laganr. 91/1991 um medferd einkamala verdur afryjanda
gert ad greida stefnda malskostnad fyrir Landsrétti, eins og i domsordi greinir.



Domsoro:
Hinn 4fryjadi domur skal vera oraskadur.

Afryjandi, islenska rikid, greidi stefnda, Hotel Keflavik ehf., 800.000 kronur i
malskostnad.

Domur Héradsdoms Reykjavikur 6. mai 2025.

Malsmedferd og domkrifur adila

Mal petta, sem domtekid var 8. april 2025, h6foadi Hotel Keflavik ehf., Vatnsnesvegi 12, Reykjanesbe,
pann 9. september 2024 gegn islenska rikinu, Katrinartini 6 Reykjavik.

Stefnandi krefst pess ad 6gilt verdi med doémi endurdkvordun rikisskattstjora fra 15. ndvember 2021
samkvemt 4. mgr. 8. gr. og 1. mgr. 13. gr. laga nr. 50/2020 um studning ur rikissj6di vegna hluta
launakostnadar peirra Lilju Karenar Steinporsdottur og Unnar Mariu Steinporsdottur & uppsagnarfresti
peirra hja stefnanda og ad stefndi verdi demdur til pess ad greida stefnanda 4.371.598 kronur med
drattarvoxtum samkvaemt 1. mgr. 6. gr. laga nr. 38/2001 um vexti og verdtryggingu sbr. 8. gr. laga nr.
150/2019 fra 2. desember 2021 til greidsludags.

bé krefst stefnandi malskostnadar.

Stefndi krefst syknu og malskostnadar.

Helstu malsatvik

Stefnandi, sem rekur hotel ad Vatnsnesvegi 12, Reykjanesba, sotti arid 2020 um studning ur rikissjooi
vegna greidslu hluta launakostnadar 4 uppsagnarfresti 4 grundvelli laga nr. 50/2020, sem toku gildi 1 juni
2020. Login voru lidur i adgerdum stjornvalda til ad draga ur tjoni vegna faraldurs koronuveiru og skapa
vidspyrnu i kjolfar faraldursins. Login fela i sér heimildir fyrir Skattinn til greidslu & beinum fjarstudningi
ur rikissjodi til rekstraradila sem falla undir gildissvio laganna og uppfylla skilyrdi peirra til studnings.
Med trredinu sem felst i [ogunum var atlunin ad draga ur likum 4 fjoldagjaldprotum fyrirteekja og styrkja
réttindi peirra launamanna sem sagt var upp storfum vegna faraldursins.

Opnad var fyrir umséknir um studning vegna hluta launakostnadar 4 uppsagnarfresti 10. jali 2020. A
grundvelli laganna sotti stefnandi ménadarlega um studningsgreidslur ur rikissjooi sbr. 7. gr. laganna, yfir
pad uppsagnartimabil sem 16gin nadu til. A grundvelli 8. gr. laganna var akvardadur fjarstudningur til
stefnanda 4 timabilinu samtals 21.687.748 kronur.

[ kjolfar athugunar hja Skattinum & pvi hvort fyrirtaeki sem fengu greidslustyrk a grundvelli laganna hafi
uppfyllt skilyrdi pess ad fa greiddan styrk fékk stefnandi bodunarbréf, dags. 22. februar 2021, par sem
boodud var lekkun studningsfjarha@dar vegna uppsagna a peim grundvelli ad launakostnadur i umsoéknum
stefnanda hefoi verid oftalinn, par sem i launakostnadi hafi verid ferour launakostnadur til eiganda
stefnanda og tveggja uppkominna deetra hans, Lilju Karenar og Unnar Mariu. { bréfinu voru forsendur
leekkunar raktar par sem fram kom ad samkvamt 4. tolul. 3. gr. laga nr. 50/2020 teldist til launakostnadar
hvers konar laun og adrar poknanir samkvaemt 1. tolul. 5. gr. laga um stadgreidslu opinberra gjalda nr.

45/1987. Til launakostnadar i pessu sambandi teldist pvi ekki endurgjald samkveemt 2. tolul. 5. gr. laga nr.
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45/1987, b.e. endurgjald manns, maka hans og barns vegna vinnu vid eigin atvinnurekstur, sjalfsteeda
starfsemi eda hja l0gadila samkvemt 2. mgr. 1. tolul. A-lidar 7. gr. laga nr. 90/2003, um tekjuskatt.

Med akvordunarbréfi 15. ndvember 2021 var hinum bodudu breytingum hrint i framkvaemd par sem
tilkynnt var um endurdkvordun 4 fjarstudningi vegna fyrrnefndra starfsmanna. Var heildarfjarhed
studnings leekkud um 6.624.713 kronur eda ur 21.687.748 krénum i 15.063.035 kronur. Greiddi stefnandi
6.355.698 kronur hinn 2. desember 2021 pratt fyrir ad agreiningur veeri um greidsluskyldu vegna Lilju
Karenar og Unnar Mariu. Oumdeilt er ad af peirri fjarhad voru 1.984.100 krénur endurgreidsla hluta
studnings vegna launa Steinpors Jonssonar, eiganda stefnanda, i uppsagnarfresti, en mismunurinn
4.371.598 kronur endurgreidsla hluta launa Lilju Karenar og Unnar Mariu i uppsagnarfresti.

Stefnandi krefst pess ad endurakvordun rikisskattstjora fra 15. ndévember 2021 verdi 6gilt med domi ad pvi

er vardar studning vegna launagreidslna til Lilju Karenar og Unnar Mariu Steinpdrsdeetra.

Helstu malsasteedur stefnanda

Stefnandi byggir 4 pvi ad 6ll skilyrdi laga nr. 50/2020 fyrir studningi hafi verid uppfyllt.

Markmid laganna hafi verid ad tryggja réttindi launafélks og veita peim atvinnurekendum studning sem
horfou fram & umfangsmikid tekjutap vegna Covid farsottarinnar og adgerda sem faraldrinum tengdust.
Urraedinu hafi ekki sist verid «tlad ad stydja vid fyrirtzeki i ferdapjonustu, sem farid hafi hardast Gt ur
faraldrinum. 1 peirri grein veri algengt ad kjarni starfsmanna smaerri fyrirtzekja byggi 4 peirri fjolskyldu
sem a0 rekstrinum standi. Ef a&tlunin hafi verid ad undanskilja pann hluta launpega slikra fyrirtaekja, hefoi
urraedid misst marks fyrir mikinn fjolda ferdapjonustufyrirtaekja.

[ endurakvérdun rikisskattsjora 15. névember 2021 sé byggt 4 peirri rongu stadhafingu ad fjolskyldutengsl
valdi pvi ad launakostnadur falli undir 2. tolul. 5. gr. laga nr. 45/1987, en ekki 1. t6lul. dkvaedisins.
Hugtakid ,,fjolskyldutengsl“ komi hins vegar hvergi fyrir i dkvaedinu. [ 16gskyringargdognum um
frumvarpid sé hvergi minnst & ad etlunin hafi verid ad skilja pa launpega Gt undan sem tengdust eigendum
rekstrar fjolskyldubondum.

Stefnandi hafi fallist & endurakvordoun fjarstudnings vegna launakostnadar til eiganda stefnanda. Stefnandi
telji hins vegar endurakvordun & fjarstudningi vegna launakostnadar tveggja uppkominna daetra eiganda
stefnanda 6l6gmaeta. Peer hafi verid ,,Jaunamenn® i skilningi 1. t6lul. 1. mgr. 6. gr. laga nr. 50/2020 hja
stefnanda og med jafna stéou 4 vid adra launpega sem par stérfudu. Laun sem peim voru greidd i
uppsagnarfresti 4 tekjuarinu 2020 hafi verid launakostnadur i skilningi 4. t6lul. 3. gr. laga nr. 50/2020.
Launagreioslur til peirra teljist til launakostnadar samkvemt 1. t6lul. 5. gr. laga nr. 45/1987 um
stadgreidslu opinberra gjalda. Datur eiganda stefnanda falli ekki undir hugtakid born i skilningi 2. t6lul.
5. gr. laga nr. 45/1987, enda hafi peer verid komnar langt yfir barnsaldur pegar umraeddur studningur var
veittur. Hugtakid born sé skilgreint i 16gum um tekjuskatt nr. 90/2003 pannig ad pau séu innan vid 16 ara
gomul og um tekjur peirra fjallad par, sbr. m.a. 6. gr., 58. gr., 64. og 81. gr. laganna. Detrum eiganda
stefnanda hafi ekki verid reiknad endurgjald fyrir storf sin i skilningi 2. mgr. 1. tdlul. A-lidar 7. gr. laga nr.
90/2003 um tekjuskatt, heldur hafi verid um hefdbundin laun ad raeda eins og greidd hafi verio til annarra
6skyldra starfsmanna hja stefnanda.

Log nr. 50/2020 hafi innihaldid urreedi til ad sporna gegn misnotkun, svo sem ad starfsmadur hefdi

sannanlega verid & launaskra fyrir pann tima sem trredid kom til og ad eigandi hefoi ekki matt greida ard
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i Covid og allt par til studningurinn hefdi verid tekjuferour. Slik sjonarmid réttleti pvi ekki skilning
stefnda i malinu.

bé byggir stefnandi 4 pvi ad hvad sem 60ru lidur hafi endurdkvordun vegna greidslu hluta launakostnadar
4 uppsagnarfresti peirra Lilju Karenar og Unnar Mariu samkvamt 16gum nr. 50/2020 verid 616gmaet og
andsteed jafnredisreglu 65. gr. stjornarskrarinnar og jafnradisreglu stjornsysluréttarins sbr. 11. gr.
stjornsyslulaga nr. 37/1993. Stefnandi telur ad vid talkun laganna verdi ad lita til ytra samhengis laganna
med tilliti til jafnreedis. Veroi a0 lita til pess markmids sem hafi legid ad baki lagasetningunni og 16gfests
markmidsakveedis i 2. gr. laganna, sem og forsdgu og addraganda lagasetningarinnar.

Sému rok fyrir studningi eigi vid vegna launpega sem skyldir eru meirihlutaeiganda stefnanda og annarra
oskyldra starfsmanna. Vid ordskyringu hugtaksins launakostnadur samkvemt 4. tolul. 3. gr. laga nr.
50/2020 verdi ad leggja til grundvallar ad hiin s¢ { samremi vid markmid og vilja 16ggjafans vid setningu
laganna, sem hafi verid ad tryggja réttindi launafélks og tryggja atvinnurekendum umfangsmikid tekjutap
vegna faraldurs korénuveiru. Enginn edlismunur sé i pessum efnum 4 launagreidslum til nakominna eda
oskyldra starfsmanna. Hvorki 16g né 16gskyringargégn fjalli um ad etlunin hafi verid ad undanskilja
launakostnad vid rekstur par sem nakomnir adilar atvinnurekanda starfa sem launpegar. Markmioid taki
augljoslega til fyrirteekja og launamanna 6hao pvi hvort laun séu greidd eftir 1. eda 2 tlul. 5. gr. laga nr.
45/1987 um stadgreidslu opinberra gjalda.

Verdi 4 annad bord talid eitthvad heeft 1 [6gskyringu rikisskattstjora a 4. gr. laganna og 16gum nr. 45/1987
um stadgreidslu opinberra gjalda byggir stefnandi 4 pvi ad tilka verdi akveedi laga nr. 50/2020 rymkandi
16gskyringu, en engin onnur 16ggjof sem sett hafi verid til studnings launpegum og fyrirtekjum vegna
heimsfaraldurs vegna Covid veirunnar geri greinarmun a pvi hvort launakostnadur sé vegna starfsmanna
sem eru skyldir eigendum fyrirteekjanna eda 6skyldir. Virdist pvi um ad reeda vanga 16ggjafans vid setningu
laga nr. 50/2020.

Stefnandi byggir a pvi a0 skilningur rikisskattstjora vid endurdkvordunina 15. névember 2021 brjoti ekki
bara gegn jafnraedisreglu 65. gr. stjornarskrarinnar og jafnradisreglu stjornsysluréttar, sbr. 11. gr.
stjornsyslulaganna, heldur fari endurdkvordunin jafnframt gegn eignarréttardkveedi 72. gr.
stjornarskrarinnar. Oll akvaedi almennra laga sem eigi vid i malinu verdi ad tilka med hlidsjon af pvi ad
atvinnurekstur verdi ad sitja vid sama bord hvort heldur starfsmenn eru skyldir eigendum eda ekki og ad
stjornvoldum sé oheimilt ad skylda pau til ad lata af hendi eignir sinar, p.m.t. fjarmuni vegna sliks
skyldleika.

Loks byggir stefnandi & pvi ad 4 honum hafi verid brotin jafnreedisregla EES-réttar, sbr. 16g nr. 2/1993.
Jafnredisreglu EES-réttar megi rekja til 4. gr. EES-samningsins sem hafi lagagildi hér 4 landi. Studningur
sd sem veittur var fyrirtekjum vegna Covid heimsfaraldursins hafi i raun falid i sér rikisadstod i skilningi
EES-samningsins pratt fyrir ord athugasemda med frumvarpi pvi sem vard ad 16gum nr. 50/2020 um hid
gagnstada. Rikisadstodin hafi i edli sinu falid i sér mismunun verdi skilningur rikisskattstjora 4 16gum nr.
50/2020 lagdur til grundvallar. Mismununin sé augljés gagnvart starfsmonnum sem eru skyldir
meirihlutaciganda atvinnureksturs. Pa sé mismununin einnig fyrir hendi pegar til pess sé horft ad likur &
slikum skyldleika erlendra starfsmanna séu i raun hverfandi, en eins og kunnugt er starfi mikill fj6ldi

starfsmanna af erlendum uppruna i ferdamannaidnadinum.
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Um sundurlidun krofugerdar sinnar visar stefnandi til endurdkvordunar rikisskattstjora 15. november 2021.
Stefnufjarhadin nemi studningi vegna launa peirra Lilju Karenar i juni, jali og agast 2020 og Unnar Mariu
i juli, agust og september arid 2020 eda samtals 633.000 kréonum i 6 manudi. b4 nemi stefnufjarhadin
studningi vegna motframlags 1 lifeyrissjod fyrir somu méanudi, 68.952 krénur vegna Lilju Karenar, en
77.584 kronur @ manudi fyrir Unni Mariu. Loks sé um ad reeda studning vegna orlofslauna Lilju Karenar
a0 fjarhaed 69.156 kronur og orlofslauna Unnar Mariu ad fjarhaed 64.634 kronur. Samtalan sé stefnufjarhaed
malsins, 4.371.598 kronur.

Helstu malsastedur og lagardk stefnda

Stefndi byggir 4 pvi ad umsokn stefnanda um fjarstyrk vegna eiganda stefnanda og barna hans hafi ekki
verid i samremi vid akvedi laga nr. 50/2020 og ad paer launagreidslur sem um sé deilt i malinu hafi ekki
skapad reétt til styrkgreioslu.

[ 4. gr. laganna séu rakin fimm skilyrdi studnings og i 1. mgr. segi ad atvinnurekandi sem uppfyllir 611
skilyrdin geti 6skad eftir studningi ur rikissjodi vegna greidslu launakostnadar & uppsagnafresti. Ad
undanskilinni heimild i 5. gr. laganna, til ad veita undanpéagu fré skilyrdi 4. gr. laganna um ardsuthlutun,
sé Skattinum ekki heimilad ad veita undanpagur fra skilyroum 4. gr.

Samkveemt 6. gr. laga nr. 50/2020 reiknist fjarhaed studnings sem hlutfall af launakostnadi launamanns a
uppsagnarfresti. [ 3. tolul. 3. gr. segi ad launamadur s¢ hver sa sem vinnur launad starf i annarra pjonustu
samkvamt radningarsamningi og i 4. tdlul. ad til launakostnadar teljist hvers konar laun og adrar poknanir
skv. 1. tolul. 5. gr. laga um stadgreidslu opinberra gjalda, nr. 45/1987, asamt idgjaldi i lifeyrissjoo, ad
hamarki 11,6% af idgjaldsstofni skv. 3. gr. laga um skyldutryggingu lifeyrisréttinda og starfsemi
lifeyrissjoda nr. 129/1997, og allt ad 2% af idgjaldsstofni samkvaemt gildandi samningi um
vidbotartryggingavernd, sbr. 2. og 9. gr. somu laga.

[ ordskyringu 4 hugtakinu launakostnadur sé pannig visad til 1. tolul. 5. gr. laga um stadgreidslu opinberra
gjalda sem nai m.a. yfir endurgjald fyrir hvers konar vinnu launamanna. Um launagreidslur til eigenda
fyrirteekja, maka hans og barna vegna vinnu vid eigin atvinnurekstur o.fl. sé aftur & moti fjallad i 2. t6lul.
5. gr. somu laga.

Samkvaemt framangreindu skapi per launagreidslur sem falla undir 2. t6lul. 5. gr. laga nr. 45/1987 ekki
rétt til greidslna samkvamt skyru ordalagi laga nr. 50/2020. Launagreidslur til eiganda stefnanda og deetra
hans falli undir 2. t6lul. 5. gr. laga nr. 45/1987 og geti pvi ekki verid grundvollur studnings samkvemt
16gum nr. 50/2020.

Stefndi métmeelir peim skilningi stefnanda ad daetur eiganda stefnanda falli ekki undir hugtakid born i
skilningi 2. tolul. 5. gr. laga nr. 45/1987. I 16gum nr. 90/2003 sé greint 4 milli barna og barna innan vid 16
ara aldur. [ 2. tolul. 5. gr. laga nr. 45/1987 sé fjallad um endurgjald manns, maka hans og barns vegna
vinnu vid eigin atvinnurekstur samkvaemt 2. mgr. 1. tolul. A-lidar 7. gr. laga nr. 90/2003. { pvi akveedi
komi fram ad vinni madur vid eigin atvinnurekstur skuli hann telja sér til tekna eigi leegra endurgjald fyrir
starf sitt og hefdi hann innt pad af hendi fyrir dskyldan eda otengdan adila. Sama gildi um vinnu vid
atvinnurekstur eda starfsemi sem rekin er i sameign med 60rum og einnig um vinnu manns vid

atvinnurekstur 16gadila par sem hann er radandi adili vegna eignar- eda stjornunarabyrgdar. A sama hatt
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skuli reikna endurgjald fyrir starf sem innt er af hendi af maka manns eda barni hans sé starfio innt ef hendi
fyrir framangreinda adila.

[ 58. gr. laga nr. 90/2003 sé ad finna nanari akvaedi um akvérdun launa vid eigin atvinnurekstur. I 1. mgr.
laganna komi fram ad endurgjald fyrir vinnu manns, sem reikna skal sér endurgjald samkvemt 2. mgr. 1.
tolul. A-lidar 7. gr. skuli eigi vera leegra en launatekjur hans hefdu ordid ef unnid hefdi verid fyrir 6tengdan
eda 6skyldan adila. Sama gildi um endurgjald fyrir starf maka manns, barns hans innan 16 ara aldurs a
tekjudrinu, venslamanns hans eda ndkomins attingja.

ba segi 1 4. mgr. 58. gr. laganna a0 akvadi 1. mgr. skuli gilda um starf 4 vegum l6gadila eftir pvi sem vid
getur att, enda vinni madur vid atvinnurekstur 16gadila par sem hann, maki hans, barn eda nakomnir
ettingjar hafi radandi stdou vegna eignar- eda stjornunaradildar.

Samkvemt framangreindu sé 1jost ad til launakostnadar samkvemt l6gum nr. 50/2020 teljist ekki
endurgjald samkvemt 2. mgr. 1. tolul. A-lidar 7. gr. laga nr. 90/2003 vegna vinnu manns, maka hans og
barns vid eigin atvinnurekstur eda atvinnurekstur 16gadila par sem hann er radandi adili vegna eignar- eda
stjornunaradildar eda er tengdur fjolskyldubondum. Enda falli slikur launakostnadur undir 2. t6lul. 5. gr.
laga nr. 45/1987 og bar af leidandi falli launakostnadur deetra eiganda stefnanda utan gildissvids laga nr.
50/2020.

Stefndi motmeelir pvi ad brotid hafi verid gegn jafnreedisreglu 65. gr. stjornarskrarinnar, jafnraedisreglu 11.
gr. stjérnsyslulaga eda eignarréttarakvaedi 72. gr. stjornarskrarinnar.

Log nr. 50/2020 feli 1 sér sértaekt og timabundid ivilnandi urraedi fyrir atvinnurekendur sem h6fou ordid
fyrir verulegum tekjusamdreetti & timum faraldursins. Markmid laganna hafi verid ad draga ar likum a
fijoldagjaldprotum fyrirteekja og fyrirteekjum sem uppfylltu tiltekin skilyrdi hafi verid veitt timabundid
studningstrradi, sem stadid hafi 61lum atvinnurekendum til boda sem uppfylltu skilyrdi laganna. Urrdid
hafi verid almennt i edli sinu og ekki falid i sér mismunun. Engin mismunun sé f6lgin i framkvamd laganna
ekki frekar en mismunun sé f6lgin i akvaedum laga nr. 88/2003 um Abyrgdarsjod launa, sbr. 10. gr. peirra
laga.

Stefnandi hafi aldrei att eignarréttarvarinn rétt til ivilnandi styrkveitingar ur rikissjodi vegna launa til
eiganda sins eda deetra hans 1 samreemi vid akvadi laganna.

Stefndi moétmeelir pvi ad talka eigi 16g nr. 50/2020 rymkandi 16gskyringu. Login séu afdrattarlaus um ad
studningur samkvemt 16gunum taki einungis til launakostnadar samkveemt 1. télul. 5. gr. laga nr. 45/1987.
Hafi 16g nr. 50/2020 att ad gilda um eigendur fyrirteekja, maka peirra og born sé ljost ad tilvisun i
launakostnad sem fram kemur i 4. tSlul. 3. gr. laganna hefoi verio vidtekari og tiltekid einnig launakostnad
samkvaemt 2. tolul. 5. gr. laga nr. 45/1987. A moti rymkandi 16gskyringu meeli einnig ad 16gin hafi falid i
sér fvilnandi trraedi.

Stefndi motmeelir pvi ad brotid hafi verid gegn jafnredisreglu EES-réttar, sbr. 16g nr. 2/1993. Bann vid
mismunun a grundvelli rikisfangs komi fram i 4. gr. EES-samningsins par sem segi ad hvers konar
mismunun & grundvelli rikisfangs sé bonnud a gildissvidi samningsins nema annad leidi af einstokum
dkvaedum hans. { pvi felist ad badi sé bannad ad mismuna eda medhondla adila i sému stédu & mismunandi
hatt an gilda efnisraka og jafnframt bannad ad afgreida dsamberileg mal med sama heetti an gildra
efnisraka. Enga mismunun sé ad finna i akvadum laga nr. 50/2020 né i framkvamd peirra laga. Akvadin

séu almenn og feli 1 sér timabundna og sértaeka ihlutun fyrir fyrirtaeki sem uppfylla skilyrdi laganna til ad
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fa styrk Ur rikissj60i og 6had rikisfangi launpega peirra. Log pessi eigi jafnt vid um alla sem eru skyldir
meirihlutaciganda atvinnurekstrar algjorlega 6had pjoderni starfsmanna eda pjoderni eigenda. Pa sé pvi
enn fremur métmeelt ad { framkvaemd laganna felist 6bein mismunun enda sé framkvaemdin 4 engan hatt
hindrun 4 fjorfrelsi EES-samningsins.

ba moétmeelir stefndi vaxtakrofu stefnanda, einkum upphafstima drattarvaxta.

Nidurstada

[ mali pessu er i grunninn deilt um hvernig skilja beri hugtokin launamadur og launakostnadur i 16gum nr.
50/2020 um studning ur rikissjodi vegna greidslu hluta launakostnadar & uppsagnarfresti. Stefnandi byggir
a pvi ad detur eiganda stefnanda hafi verid launamenn i skilningi 1. tdlul. 1. mgr. 6. gr. laga nr. 50/2020
og med jafna stodu a vid adra launpega sem par storfudu. Launakostnadur vegna peirra sé¢ styrkhaefur
samkvaemt 16gunum. Stefndi telur aftur 4 moti ad laun deetra eiganda stefnanda falli undir sidast greint
akvaedi og geti pvi ekki ordid grundvollur studnings samkveemt 6. gr. laga nr. 50/2020. Ekki er agreiningur
med adilum um ad onnur skilyrdi laga nr. 50/2020 fyrir studningi hafi verid uppfyllt er stefnanda var
akvardadur studningur 4 grundvelli laganna.

[ 3. tolul. 3. gr. laganna segir ad launamadur sé¢ hver sa sem vinnur launad starf i annarra pjénustu
samkvaemt radningarsamningi. Samkvamt framlogdum launasedlum voru Lilju Kareni og Unni Mariu
greidd laun manadarlega, eins og hverjum 60rum starfsmonnum. Ekki verdur annad radid af gdégnum
malsins en ad par hafi starfad sem launamenn hja stefnanda i skilningi dkvaedisins. Gera 16gin 1 pessum
efnum engan greinarmun a pvi hvort launamadur sem starfar i annarra pjonustu sé skyldur rddandi adila i
vidkomandi fyrirteeki edur ei.

[ 4. tolul. 3. gr. laganna segir ad til launakostnadar teljist hvers konar laun og adrar poknanir samkvamt 1.
tolul. 5. gr. laga um stadgreidslu opinberra gjalda, nr. 45/1987, asamt i0gjaldi i lifeyrissjod, ad hamarki
11,6% af i0gjaldsstofni skv. 3. gr. laga um skyldutryggingu lifeyrisréttinda og starfsemi lifeyrissjoda nr.
129/1997, og allt ad 2% af idgjaldsstofni samkvamt gildandi samningi um vidboétartryggingavernd, sbr. 2.
og 9. gr. somu laga. Um efnislega skilgreiningu 4 hugtakinu launakostnadur er pannig visao til 1. tolul. 5.
gr. laga nr. 45/1987.

[ tilvitnudu akveedi 1. tolul. 5. gr. laga um stadgreidslu opinberra gjalda, nr. 45/1987, segir ad til launa
samkveemt l6gunum teljist ,,Endurgjald fyrir hvers konar vinnu, starf eda pjonustu, an tillits til viomiounar,
sem innt er af hendi fyrir annan adila. Hér med teljast til deemis hvers konar bidlaun, starfslaun,
nefndarlaun, stiornarlaun, eftirlaun og lifeyrir, fatnadur, feedi, husncedi, risnufé, verkfeerapeningar,
okutekjastyrkir, dagpeningar, flutningspeningar og adrar hlidstedar starfstengdar greidslur, fridindi og
hlunnindi, svo og framlég og gjafir sem synilega eru gefnar sem kaupauki. Hvorki skiptir mali hver tekur
vid greidslu né i hvada gjaldmidli goldid er, hvort sem pad er i reidufé, friou, hlunnindum eda
vinnuskiptum. “ Samkveemt ordanna hljédan er enginn vafi 4 pvi ad laun Lilju Karenar og Unnar Mariu
voru endurgjald fyrir starf sem innt var af hendi fyrir annan adila.

Stefndi byggir hins vegar 4 pvi ad akvaedi 2. tolul. 5. gr. laga nr. 25/1987, sem ekki er visad til i ldgum nr.
50/2020, beri ad skilja & pann veg ad launagreidslur til barna, hvort heldur 6fjarrada eda fjarrada, geti aldrei
fallid undir laun samkvamt 1. tolul. 5. gr. laganna. Slikar greidslur geti einungis fallid undir 2. t6lul. 5. gr.

sem melir fyrir um ad til launa teljist ennfremur ,,Endurgjald manns, maka hans og barns vegna vinnu vid
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eigin atvinnurekstur, sjalfsteda starfsemi eda hja logadila skv. 2. mgr. 1. tolul. A-lidar 7. gr. laga nr.
90/2003, um tekjuskatt.”

A0 mati domsins verdur ekki fallist &4 framangreindan skilning stefnda. Tilgangur 2. tolul. 5. gr. laga nr.
25/1987 er fyrst og fremst sa ad taka af vafa um ad reiknad endurgjald falli undir stadgreidsluskyldu
samkvamt 16gunum likt og hefdbundin laun. A sama hatt er tilvitnudu akvaedi 2. mgr. 1. tlul. A-lidar 7.
gr. laga nr. 90/2003 um tekjuskatt etlad ad tryggja ad menn sem starfa i pagu eigin rekstrar reikni sér
edlileg laun fyrir storfin sem skattlogd verdi med sama heetti og onnur laun. Markmid pessara akvaeda er
ekki ad koma i veg fyrir ad fyrirtaeki greidi uppkomnum bdérnum radandi adila laun med hefdbundnum
heetti 1 skilningi 1. tolul. 5. gr. laga nr. 25/1987 og 1. mgr. 1. tolul. A-lidar 7. gr. laga nr. 90/2003. bvert &
moti er tilgangurinn ad tryggja ad launagreidslum og skattlagningu vegna starfa peirra sé¢ hagad 4 sama
veg og pegar um oskylda adila er ad reda. [ peim tilvikum pegar fyrirtaeki greidir laun fjarrada barna
radandi adila i samreemi vid meginreglu 1. t6lul. 5. gr. laga nr. 25/1987 og 1. mgr. 1. t6lul. A-lidar 7. gr.
laga nr. 90/2003, eins og hver 6nnur laun, reynir ekki 4 akvaedi 2. t6lul. 5. gr. laganna.

Ekki verdur séd a0 nein efnisleg rok liggi til grundvallar peim skilningi stefnda ad tilka beri framangreind
akvaedi 4 pann veg ad pau tiloki ad launagreidslur til fjarrada daetra eiganda stefnanda falli undir 1. t6lul.
5. gr. laga nr. 25/1987. Enga radagerd er heldur a0 finna um slika adgreiningu launa i 16gskyringargdégnum
med 16gum nr. 50/2020, en hafi pad verid atlun 16ggjafans hefdi honum verid i 16fa lagid ad taka pad fram
berum ordum i 16gunum eda hid minnsta i athugasemdum vid frumvarp til laganna.

Skilningur stefnda feer heldur ekki studning af markmidsédkvaedi 2. gr. laga nr. 50/2020 sem tiltekur ad
markmid laganna sé ad tryggja réttindi launafolks og tryggja peim atvinnurekendum studning sem horfa
fram 4 umfangsmikid tekjutap vegna faraldurs kéroénuveiru og adgerda sem honum tengjast. Enginn
greinarmunur er gerdur 4 launpegum i 16gunum eftir pvi hvort peir eru nakomnir launagreidanda eda
otengdir honum. Af 16gskyringargdgnum verdur heldur ekki annad radid en ad atlun 16ggjafans hafi verid
a0 tryggja hagsmuni allra launpega sem starfa i annarra pjonustu.

Samkvaemt framansogdu er pad nidurstada domsins ad umprettur launakostnadur i malinu hafi verid
styrkheefur 1 skilningi laga nr. 50/2020 og verdur samkveemt pvi fallist 4 krofur stefnanda. Hvad vardar
vaxtakrofur stefnanda liggja ekki fyrir gogn um ad hann hafi krafist endurgreidslu fyrr en med birtingu
stefnu 1 mali pessu. Tekur upphafsdagur drattarvaxta mid af pvi, sbr. 9. gr. laga nr. 38/2001 um vexti og
verdtryggingu.

[ samraemi vid mélstrslit verdur stefnda gert ad greida stefnanda malskostnad, sem med hlidsjon af
umfangi og efni malsins pykir hafilega dkvedinn eins og i domsordi greinir.

Stefan Geir Porisson 16gmadur flutti malio fyrir stefhanda og Johanna Katrin Magnusdottir 16gmadur fyrir
stefnda.

Hlynur Jonsson héradsddémari kvedur upp dom pennan.

Domsoro:

Endurakvordun rikisskattstjora fra 15. ndvember 2021 samkvaemt 4. mgr. 8. gr. og 1. mgr. 13. gr. laga nr.
50/2020 um studning ur rikissjodi vegna hluta launakostnadar peirra Lilju Karenar Steinporsdottur og
Unnar Mariu Steinpdrsdottur 4 uppsagnarfresti peirra hja stefnanda, Hotel Keflavik ehf., er 6gild. Stefndi,
islenska rikio, greidi stefnanda, Hotel Keflavik ehf., 4.371.598 krénur med voxtum samkvaemt 1. mgr. 8.
gr. laga nr. 38/2001 um vexti og verdtryggingu, sbr. 8. gr. laga nr. 150/2019 fra 2. desember 2021 til 9.



oktober 2024, en med drattarvoxtum samkvaemt 1. mgr. 6. gr. laga nr. 38/2001, fra peim degi til
greidsludags.

Stefndi greidi stefnanda 1.000.000 kronur i malskostnad.
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