LANDSRETTUR

Démur fimmtudaginn 11. juni 2026.

Mal nr. 219/2025:

A

(Sigurour G. Gudjonsson logmadur)
gegn

B

(Sigurdur Orn Hilmarsson l6gmadur)

Meedginin A og B festu kaup a fasteign ario 2011 og var eignarhlutur A i fasteigninni
samkveemt kaupsamningi 60% og B 40% en oumdeilt var ad fjdrframlag B hefoi numio
86,9% af kaupverdi hemnar. B, sem byr vio proskaskerdingu, krafdist pess ao
vidurkennt yrdi ad eignarhlutur hans i fasteigninni yroi i samreemi vio fjarframlag
hans vio kaupin og var krafan studd peim rokum ad sokum proskaskerdingar hefoi
hann ekki haft skilning a skiptingu eignarhlutfalla samkvemt kaupsamningi og hann
pvi aldrei  sampykkt hana. Med hinum afryjada domi var fallist a
vidurkenningarkrofuna, auk fjarkrofu B sem ekki tengdist fasteignakaupunum med
beinum heetti, og var fyrir Landsrétti eingongu til skodunar vidurkenningarkrafan. I
domi Landsréttar kom fram ad viourkenningarkrafa B einskordadist vio innbyrdis
logskipti peirra og feelist i malatilbunadi B ad skipting a eignarhlutdeild adila i
fasteigninni yroi breytt til samrceemis vid hlut hvors peirra i kaupverdi eignarinnar.
Taldi Landsréttur ekkert fram komio sem steedi pvi i vegi ad kréfugerd B hiyti
efnislega urlausn domstola. Vio mat a pvi hvort grundvéllur veeri fyrir pvi ad
skraningu eignarhlutfalla yrdi breytt visadi Landsréttur medal annars til pess ad
fasteignakaupin hefou ad mestu verid fjarmognud af B og greiddi hann
rekstrarkostnad af eigninni. ba hefdi B ekki burdi til ad gera sér grein fyrir pvi hvad
folst i akveedi kaupsamningsins um eignarhlutfoll og yrdi ad ganga ut fra pvi ao A
hefdi verio pad ljost. Hefoi su skyring sem A teldi liggja ad baki skraningu
eignarhlutfalla samkveemt kaupsamning i reynd radid for hefdi henni borio ad sja til
pess ad stadio yrdi ad malum med peim heetti ad hagsmunum B yrdi geett i hvivetna
og logum samkveemt. Féllst Landsréttur pvi a viourkenningarkrofu B, med visan til
36. gr. laga nr. 7/1936, og stadfesti niourstoou hins dafryjada doms ad viourkennt yroi
ad eignarhlutdeild B i fasteigninni veeri 86,9% og A 13,1%.

Domur Landsréttar

Mal petta dema landsréttardomararnir Eirikur Jonsson og Porgeir Ingi Njalsson og
Toémas Zoéga gedleknir.



Malsmeodferd og domkrofur adila
Afryjandi skaut malinu til Landsréttar 24. mars 2025. Afryjad er domi Héradsdoms
Sudurlands 25. febrtiar 2025 i mélinu nr. E-[...]/2023.

Afryjandi krefst syknu af krofu stefnda um ad vidurkennt verdi med domi ad stefndi
sé eigandi 86,9% fasteignarinnar ad [...], for. [...], eignarhluti [...], d&samt 6llu pvi
sem eigninni fylgir og fylgja ber. Pa krefst afryjandi malskostnadar i héradi og fyrir
Landsrétti.

Stefndi krefst stadfestingar hins afryjada doms en til vara ad afryjanda verdi gert ad
greida honum 21.967.869 kronur med voxtum samkvemt 1. mgr. 8. gr. laga nr.
38/2001 um vexti og verdtryggingu fra 1. april 2023 til domsuppkvadningar en med
drattarvoxtum samkvemt 1. mgr. 6. gr. somu laga frd peim degi til greidsludags. ba
er krafist malskostnadar fyrir Landsrétti eins og malid veri eigi gjafsoknarmal.

Vid adalmedferd malsins fyrir Landsrétti var tekin skyrsla af afryjanda og C
eiginmanni hennar.

Malsatvik og malsastaour

Med kaupsamningi [...] 2011 festu malsadilar, sem eru meedgin, kaup 4 ibud ad [...].
Kaupverd fasteignarinnar var 15.900.000 kréonur og voru kaupin fjarmégnud med
peim hetti ad greiddar voru 9.900.000 kronur 4 kaupsamningsdegi, en par af nam
fjarframlag stefnda 7.816.900 kronum. b4 tok stefndi lan fyrir eftirstodvum
kaupverdsins, 6.000.000 krona. Samkvamt samningnum er afryjandi skrad fyrir 60%
hlut i eigninni en stefndi 40% enda pott dumdeilt sé ad bein fjarframlog frda honum
hafi numid 86,9% af kaupverdi hennar. Pa bera gdgn malsins jafnframt med sér ad
stefndi greiddi einn afborganir af laninu, en pad mun nu vera ad fullu greitt, sem og
gjold af rekstri fasteignarinnar, svo sem fasteignagjold, hita, rafmagn og tryggingar.

Fyrir liggur i mélinu ad stefndi, sem er [...] ara, byr vid proskaskerdingu. Hefur astand
hans ad pessu leyti verid obreytt fra pvi ad hann var metinn til varanlegrar 6rorku i
september 2004. Bj6 hann 4 heimili foreldra sinna allt fram til arsins 2022 og naut fra
barnsaldri adstodar peirra, medal annars med fjarmal. Hefur stefndi sokum fotlunar
sinnar pegid manadarlegar drorkubeetur fra Tryggingastofnun rikisins. P4 hefur hann
sinnt hlutastérfum og vinnur nii sem adstodarmadur 4 [...]. I kjolfar dgreinings milli
malsadila, arid 2022, flutti stefndi af heimili foreldra sinna. Oskadi hann i kjolfarid
eftir pvi vid syslumann ad honum yroi skipadur rddsmadur til ad fara med umsjon
tiltekinna fjdrmala sinna og var pad gert haustid 2022. Eftir yfirferd radsmanns a
fjarmalum stefnda taldi hann tilefni til ymissa athugasemda, par & medal ad pvi er
vardadi framangreind fasteignakaup.

Stefndi h6foadi mal petta 30. mai 2023. Fyrir héradsdomi krafdist hann pess medal
annars ad vidurkennt yrdi ad eignarhlutur hans i fasteigninni veri 86,9% i samraemi
vi0 hans hlut i kaupverdi hennar. Var krafan studd peim rokum ad vegna
proskaskerdingar hafi hann ekki haft skilning a peirri skiptingu eignarhlutfalla sem
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kemur fram i kaupsamningi og pvi aldrei sampykkt hana. Til vara krafdist stefndi pess
ad afryjanda yrdi gert ad greida honum 21.967.869 kronur auk vaxta. Med hinum
afryjada domi var fallist & vidurkenningarkréfuna. P4 var einnig tekin til greina
fjarkrafa sem stefndi hafdi uppi & hendur afryjanda sem ekki tengist kaupum a
fasteigninni med beinum hetti. Hefur afryjandi stadid stefnda skil & fjarkréfunni og
einskordar krofugerd sina fyrir Landsrétti vid vidurkenningarkréfuna.

Um tildrog malsins og malsatvik ad 6dru leyti er visad til hins afryjada doms.

Afryjandi telur ad visa beri malinu fra héradsdoémi an krofu. Er { pvi sambandi 4 pvi
byggt ad krafa stefnda feli 1 sér 16gspurningu par sem verid s¢ ad leita alits domsins a
pvi hvort stefndi eigi i raun steerri eignarhlut i fasteigninni en kaupsamningur kvad a
um og stefndi hefur verid pinglystur eigandi ad um arabil. Med krofugerd sinni leiti
stefndi ekki adfararhaefs doms til lukningar 4 dgreiningi malsadila heldur krefjist hann
vidurkenningar 4 réttindum an breytinga 4 undirliggjandi bindandi samningi. Bendir
afryjandi jafnframt 4 a0 ef malatilbunadur stefnda hefoi stod i raunveruleikanum hefoi
kaupsamningurinn verid 0gildur gagnvart stefnda fra ondverdu samkvamt 31. gr. laga
nr. 7/1936 um samningsgerd, umbod og 6gilda 16ggerninga, en ekki sé¢ a pvi byggt af
halfu stefnda. P4 hafnar afryjandi pvi ad 36. gr. laganna, sem stefndi reisi
vidurkenningarkrdfu sina 4, geti verid grundvollur vidurkenningardoma. Syknukrofu
sina reisir afryjandi medal annars 4 pvi ad samkomulag hafi verid med malsadilum og
foour stefnda um ad ororkulifeyrir stefnda skyldi annars vegar mata kostnadi foreldra
hans af framfzrslu og umoénnun hans svo lengi sem hann kysi ad bua & heimili peirra
og hins vegar tryggja fjarhagslega hagsmuni stefnda til framtidar. Telur afryjandi
fasteignakaupin hafa verid stefnda moguleg vegna raddeildar hennar, en fra gerd
samkomulagsins hafi afryjandi ekki gengio ad ororkulifeyri stefnda ad neinu leyti til
a0 meta framferslu hans og malsadilar pannig verid sammala um hvernig
eignarhlutfollum i kaupsamningi skyldi héattad. Hafnar afryjandi pvi ad eignarhlutfoll
ad fasteigninni séu ranglega tilgreind i kaupsamningnum og byggir & pvi ad hafi
stefndi att einhvers konar kréfu 4 afryjanda vegna kaupanna sé sa réttur fyrndur eda i
pad minnsta fallinn nidur sakir tomlaetis.

Vidurkenningarkréfu sina byggir stefndi & pvi ad skraning eignarhlutfalla sé rong par
sem ekkert raunverulegt samkomulag sé€ fyrir hendi um hana. Hafi stefndi avallt stadio
i peirri tru ad fasteignin vari hans og ratt um hana innan fjélskyldunnar sem ibud
sina. Verdi talid ad fyrir hendi sé samkomulag méalsadila um hlutfallsskiptingu byggir
stefndi & pvi ad leidrétta beri eignarhlutfoll med visan til 36. gr. laga nr. 7/1936. Visar
stefndi medal annars til pess ad bersynilegt 6samraemi hafi verid milli fjarmégnunar
stefnda og eignarhlutfalls samkvemt kaupsamningi. Stefndi hafi ekki skilid pydingu
skraningar a4 eignarhlutfollum. Pa hafi stada samningsadila verid 0jofn vid
samningsgerd og afryjanda ekki getad dulist einfeldni og fakunnatta stefnda. Um atvik
eftir samningsgerd visar stefndi til pess ad hann hafi greitt allan rekstrarkostnad
fasteignarinnar pratt fyrir ad vera skradur 40% eigandi hennar og ad afryjandi hafi ein
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haft tekjur af utleigu fasteignarinnar. Telur stefndi jafnframt somu atvik um stédu
samningsadila uppfylla skilyrdi 31. gr. laga nr. 7/1936. Hafnar stefndi pvi ad
vidurkenningarkrafa hans feli i sér 16gspurningu sem og pvi ad dkvedi 36. gr. laganna
geti ekki verid grundvollur fyrir vidurkenningardomi. P4 motmelir stefndi pvi ad
krafa hans sé fyrnd eda fallin nidur fyrir tomlaeti. Varakrofu um greidslu Gr hendi
afryjanda vegna meints tjons stefnda byggir hann 4 pvi ad hann hafi ordid fyrir tjoni
sem afryjandi beri abyrgd 4 og séu skilyrdi sakarreglunnar uppfylit.

Um malséstaedur adila ad 6dru leyti og pad sem kom fram vid skyrslutokur i héradi
pykir mega visa til hins afryjada doms. Pa telst ekkert nytt hafa komid fram i
skyrslutokum fyrir Landsrétti sem pydingu geeti haft vid Grlausn malsins.

Nidurstada

Vidurkenningarkrafa stefnda er samkvemt efni sinu bundin vid akvadi
kaupsamningsins fra [...] 2011 um eignarhlutdeild hvors malsadila um sig i
fasteigninni ad [...] og einskordast pannig vid innbyrdis logskipti peirra. |
malatilbunadi stefnda felst ad skiptingu & eignarhlutdeild adila i fasteigninni verdi,
eftir atvikum med stod 1 36. gr. laga nr. 7/1936, breytt til samraemis vid hlut hvors
adila i kaupverdi eignarinnar pannig ad eignarhlutdeild stefnda verdi 86,9% 1 stad
40% og afryjanda 13,1% i stad 60%. Samkvaemt pessu og ad 6dru leyti med visan til
forsendna hins afryjada doms er ekkert fram komid sem stendur pvi i vegi ad
krofugerd stefnda hljoti efnislega Grlausn démstola.

begar leyst er ur pvi hvort forsendur standi til pess ad breyta eignarhlutféllum
kaupenda fasteignar fra pvi sem greinir i kaupsamningi um hana er fyrst til pess ad
lita ad ganga verdur t fra pvi ad til grundvallar peim liggi samkomulag kaupendanna
vi0 kaupsamningsgerd og pa jafnan an pess ad sérstaklega s¢ upplyst hvad liggi par
a0 baki. Sa sem heldur pvi fram ad vikja beri til hlidar peim eignarhlutféllum sem
pinglystar eignarheimildir greina ber sonnunarbyrdi fyrir peirri stadhafingu sinni.

Ef horft er einangrad & eignarhlutdeild malsadila i fasteigninni eins og hin birtist i
kaupsamningi og pess sem fyrir liggur um fjarframlag peirra til kaupanna, sem ekki
er deilt um, ma ljost vera ad par hallar verulega & stefnda. Svo sem fram er komid
hefur afryjandi gefid 4 pessu skyringar sem pé eru nokkud a reiki svo sem visad er til
i héradsdomi. Af halfu stefnda er peim hafnad.

bad var nidurstada héradsdoms, sem byggd var 4 matsgerd domkvadds matsmanns og
vitnisburdi hans, ad vegna proskaskerdingar hafi stefndi ekki haft skilning & pvi vid
kaup & fasteigninni hvert samhengi veri 4 milli greidslna af hans halfu og peirra
eignarhlutfalla sem dkvedin voru samkvemt kaupsamningi. Med visan til forsendna
domsins verdur pessi nidurstada hans stadfest. Pa hefur ekkert komid fram i mélinu
sem gefur astedu til ad etla ad stefndi hafi pratt fyrir petta verid medvitadur um ad
asteda pessarar radstofunar veeri su sem afryjandi heldur fram og ad hann hafi 4 einn
eda annan hatt sampykkt hana. Af pessu einu leidir ekki ad um marklaust eda ogilt
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akveedi hafi verid a0 reda heldur hvort forsendur standi til pess ad ogilda pad, eda
réttara sagt breyta pvi ad pvi marki sem vidurkenningarkrafa stefnda tekur mid af.

Med visan til forsendna héradsdoms er stadfest st nidurstada hans ad hafna peirri
malsvorn afryjanda ad réttur stefnda til ad hafa uppi vidurkenningarkrofu sina sé nidur
fallinn sokum fyrningar eda tomlatis.

Samkvaemt 1. mgr. 36. gr. laga nr. 7/1936 ma vikja samningi til hlidar i heild eda ad
hluta, eda breyta, ef pad yrdi talid 6sanngjarnt eda andstaett gdori vidskiptavenju ad
bera hann fyrir sig. P4 segir 1 2. mgr. sdmu greinar ad vid mat samkvamt 1. mgr. skuli
litid til efnis samnings, stodu samningsadila, atvika vid samningsgerdina og atvika
sem sidar komu til. Er vid mat 4 stodu samningsadila einkum ho6f0 1 huga tilvik pegar
munur er 4 adstodu og styrk adila vid samningsgerd, til a0 mynda hvort fyrir s¢ ad
fara misjafnri pekkingu eda adsteedum ad 60ru leyti er kunni ad leida til pess ad stada
peirra i samningssambandinu sé ekki jofn.

Samkvemt framansogdu kom fjarmagn til kaupa a fasteigninni ad mestu fra stefnda.
bé er upplyst ad hann st6d skil & greidslu lans sem hann tok vegna kaupanna og greiddi
i 6llu falli ad mestu kostnad sem féll til vegna reksturs fasteignarinnar. Svo sem fram
er komid hafoi hann ekki burdi til ad gera sér grein fyrir pvi hvad folst i hinu umdeilda
samningsakvadi og verdur ad ganga ut fra pvi ad stefndu hafi verio pad 1jost. Hafi st
skyring sem ad sogn afryjanda 14 ad baki skraningu eignarhlutfalla i samningnum i
reynd radid for bar henni i framangreindu 1josi a0 sja til pess ad stadid yrdi ad malum
med peim haetti ad hagsmuna stefnda yrodi geett i hvivetna og 16gum samkveaemt.

AJ framangreindu virtu og med visan til forsendna héradsdoms, p6 pannig ad ekki
verdur séd ad 57. gr. laga nr. 100/2007 um almannatryggingar hafi pydingu vid
urlausn malsins, verdur fallist & pad med stefnda ad eignarhlutdeild malsadila sem
kaupsamningur gerdi rad fyrir verdi breytt med stod i 36. gr. laga nr. 7/1936 og
eignarhlutfoll 1 fasteigninni dkvedin 1 samraemi vid framlog malsadila til kaupanna a
sinum tima.

Samkvemt framansogou verdur nidurstada hins afryjada doms um
vidurkenningarkrofu stefnda stadfest & pann hatt sem i domsordi greinir, en af
nidurstodu um vidurkenningarkrofuna leidir ad eignarhlutdeild afryjanda i
fasteigninni verdur 13,1%.

Akvadi héradsdoms um malskostnad og gjafsoknarkostnad eru stadfest.
Rétt pykir ad malskostnadur fyrir Landsrétti falli nidur.

Um gjafsoknarkostnad stefnda fyrir Landsrétti fer svo sem i domsordi greinir.



Doémsoro:

Vidurkennt er ad eignarhlutdeild stefnda, B, i fasteigninni [...], for. [...], eignarhluti
[...], &samt 6llu pvi sem eigninni fylgir og fylgja ber, sé¢ 86,9% og afryjanda, [...],
13,1%.

Malskostnadur i héradi og fyrir Landsrétti fellur nidur.
Akvaedi héradsdoms um gjafsoknarkostnad skal vera 6raskad.

Allur gjafsoknarkostnadur stefnda fyrir Landsrétti greidist r rikissjodi, par med talin
malflutningspoknun 16gmanns hans, Sigurdar Arnar Hilmarssonar, 1.000.000 krona.

Domur Héradsdéoms Sudurlands 25. februar 2025

Mal petta er h6fdad med birtingu stefnu 30. mai 2023.
Stefnandi er B, kt. [...], [...].
Stefndaer A, kt. [...], [...].

Doémkrofur stefnanda eru eftirfarandi:

~Krofulidur I

Stefnandi krefst pess adallega ad stefnda verdi demd til ad greida sér kr. 5.450.000 med
drattarvoxtum samkvaemt 1. mgr. 6. gr. laga nr. 38/2001 um vexti og verdtryggingu fra 6. juli 2022 til
greidsludags.

Stefnandi krefst pess til vara ad stefnda verdi deemd til ad greida sér kr. 5.450.000 med voxtum
samkveemt 1. mgr. 8. gr. laga nr. 38/2001 um vexti og verdtryggingu fra 6. juli 2022 til 3. desember 2022
en drattarvoxtum samkvaemt 1. mgr. 6. gr. somu laga fra peim degi til greidsludags.

Krofuliour IT

b4 krefst stefnandi pess adallega ad vidurkennt verdi med domi ad stefnandi s¢ 86,9% eigandi
fasteignarinnar [...], for. [...], eignarhluti [...], 4&samt 6llu pvi sem eigninni fylgir og fylgja ber.

Stefnandi krefst pess til vara ad stefnda verdi demd til ad greida sér kr. 21.967.869 med voxtum
samkvemt 1. mgr. 8. gr. laga nr. 38/2001 um vexti og verdtryggingu fra 1. april 2023 til
domsuppkvadningar en drattarvoxtum samkvemt 1. mgr. 6. gr. somu laga fra peim degi til greidsludags.

Kroéfuliour ITT

Stefnandi krefst i 6llum tilvikum malskostnadar ad skadlausu ur hendi stefndu ad teknu tilliti til
virdisaukaskatts.

Vio adalmeoferd breytti stefnandi malskostnadarkrofu sinni & pann veg ad nu er krafist
malskostnadar ur hendi stefndu eins og malid veri eigi gjafsoknarmal.

Stefnda krefst pess ad hun verdi syknud af 6llum kr6fum stefnanda og stefnandi demdur til
greidslu malskostnadar ad mati réttarins.

Adalmedferd for fram 28. januar 2025 og var malid domtekid ad henni lokinni. Vid upphaf
adalmedferdar toku sati i domnum Einar Karl Hallvardsson héradsdomari og sérfrodur meddomandi,
Halldora Jonsdottir gedleknir.

Vid adalmedferd gaf stefnda skyrslu, en einnig C, fadir stefnanda og eiginmadur stefndu, sem og
D ged- og embeettislaeknir sem var domkvaddur matsmadur undir rekstri malsins.

Malavextir



Stefnandi er sonur stefndu og eiginmanns hennar, C.

Stefnandi er fatladur og hefur verid pad fra fadingu. Stefnandi er me0 [...], en auk pess byr hann
vid umtalsverda proskaskerdingu. Hann feer manadarlega framferslu fra Tryggingastofnun. Stefnandi naut
alla tid sérkennslu i skdla og i malinu liggja fyrir ymis gégn um proskaskerdingu hans, m.a. matsgerd
domkvadds matsmanns, D, ged- og embattislaeknis, en ad matsgerd hans verdur vikid seinna. Stefnandi
mun vera lees og skrifandi og hefur unnid fyrir sér ad nokkru leyti og hann hefur t.a.m. bilpréf. Foreldrar
stefnanda nutu umoénnunargreidslna fra Tryggingastofnun rikisins vegna stefnanda par til hann varo 18 ara
gamall, en eftir pad hefur hann fengid greiddar 6rorkubaetur en hann er metinn 75% oryrki. Stefnandi mun
a fullordinsarum hafa unnid i halfu starfii [...] og launin verid 16g0 inn 4 bankareikning hans i[...].

Stefnandi er 16grada og hefur pannig baedi sjalfreedi og fjarraedi sitt 6skert, en hann bjo6 alla tid hja
foreldrum sinum, allt fram til 24. jani 2022 er hann flutti af heimili peirra. Pad mun hafa komid til eftir ad
stefnandi hafdi kynnst erlendri konu ad nafni E. Stefnandi hafdi bodid konunni heim i mat, en pegar
stefnandi 6skadi eftir pvi vi0 foreldra sina ad hiin fengi ad gista pa féllust foreldrarnir ekki & pad 60ru visi
en ad pau sveefu hvort i sinu herbergi. Mun stefnandi ekki hafa verid sattur vid pad, flutt af heimili foreldra
sinna og fengid inni hja skyldmenni i [...]. f malinu kemur fram ad stefnandi hafdi adur verid i tygjum vid
erlendar konur, badi personulega sem og 4 netinu, og eytt i peer umtalsverdum fjarmunum.

A medan stefnandi bj6 4 heimili foreldra sinna naut hann adstodar peirra med fjolmargt i daglegu
lifi, p.m.t. vegna fjarmala. Ekkert mun hafa breyst i peim efnum vid ad stefnandi vard 18 ara og mun hann
afram hafa notid allrar peirrar adstodar og umonnunar sem hann hafoi a4dur notid sem barn. Stefnandi og
stefnda h6fou badi prokiru a bankareikning stefnanda sem 6rorkubztur stefnanda voru lagdar inn a.

Eftir ad stefnandi hafoi flutt af heimili foreldra sinna var honum skipadur radsmadur haustid 2022
til a0 fara med ums;jon tiltekinna fjarmala hans. Eftir yfirferd radsmannsins 4 fjarmalum og eignayfirliti
stefnanda taldi radsmadurinn tilefni til pess ad leggja fram keru til 16greglu vegna ymissa faerslna af
reikningum hans. Radsmadurinn taldi m.6.0. ad foreldrar stefnanda hefou gengid verulega a fjarmuni
stefnanda og nytt i eigin pagu. Er skemmst fra pvi ad segja ad eftir rannsdkn & peim @tludu sakargiftum
var rannsokn malsins felld nidur, en st nidurstada var keerd til rikissaksoknara sem stadfesti
nidurfellinguna.

[ malinu liggja fyrir yfirlit yfir bankareikninga stefnanda. Par kemur m.a. fram ad pann 6. juli
2022 tok stefnda 5.450.000 kronur af reikningi stefnanda. Med bréfi 16gmanns stefnanda, dags. 3.
névember 2022, var farid fram 4 pad vid stefndu og fodur stefnanda ad petta fé yrdi endurgreitt. [ svarbréfi,
dags. 17. november 2022, sem undirritad er af fodur stefnanda fyrir hond beggja foreldranna, segir ad
umraedd uttekt af reikningi stefnanda hafi verid uppsafnad framfeaerslufé sem hafi tilheyrt stefndu og
eiginmanni hennar, en med uttekt framfeerslufjarins hafi stefnandi ordid skuldlaus vid foreldra sina eftir ad
hafa notid framferslu peirra og umoénnunar um 4rabil. b4 kemur fram ad ef um allt prjoti verdi krafa
foreldranna um framkvemd uppgjors vegna framfaerslu stefnanda frd peim tima sem hann hafi ordid
sjalfrada, eda i [...] &r og 9 manudi. Er svo framfaerslukostnadur stefnanda listadur upp i bréfinu pannig
a0 hver dagur 1 fullu fdi kosti 3.800 kronur & dag sem geri 115.000 kronur 4 manudi, husnadi og p.m.t.
herbergi, 1j6s og hiti sé 80.000 krénur & manudi, uménnun og pjéonusta, p.m.t. pvottar, fragangur a taui,
skipt um saengurfot 15.000 krénur & manudi og loks lidveisla, sem er tiltekin sem tilségn um prif p.m.t.
likamleg prif og snyrting, harsnyrting, hjalp vid fata og jolagjafainnkaup og fragang, adstod og hjalp i
fjarmalum, félagsleg hjalp og verkpjalfun til sjalfshjalpar 40.000 kréonur & manudi. Lykur bréfinu med pvi
a0 framferslukostnadur stefnanda sé 250.000 kronur & manudi eda 3.000.000 krona 4 ari.

Vio adalmedferd bar stefnda ad ekki hafi verid gerdur skriflegur samningur vid stefnanda um
busetu hans og uppihald hja foreldrum sinum. Petta hafi verio reett en stefnandi hafi ekki viljad flytja ad
heiman og ekki viljad bua einn. Kvadst stefnda ekki muna hvort reett hafi verid vid stefnanda um ad hann
pyrfti ad taka patt i framferslu og heimiliskostnadi med 6rorkulifeyrinum sinum. Kvadst ekki vita hvort
stefnandi hafi haft skilning 4 pvi ad honum bzeri ad gera pad, en hann hafi alltaf bara verid sattur og
anzgour.

[ greinargerd stefndu segir ad vid peer adstaedur sem stefnandi hafi skapad i jini og juli 2022, og
sem hafi veriod pvert & 611 loford sem hann hafi gefid stefndu pegar hann hafi leitad sérstaklega eftir adstod



hennar, hafi henni pott rétt ad taka ut af reikningi i [...] hf. 5.450.000 kr. til ad tryggja hagsmuni sina
gagnvart stefnanda vegna framfaerslu hans og ekki sidur hagsmuni stefnanda sem hafi pa ekki virst hafa
neina stjorn & peningamalum sinum.

[ greinargerd stefndu segir enn fremur ad umraeddar 5.450.000 kronur séu i vorslum stefndu, enda
eign hennar en ekki stefnanda samkvamt samkomulagi adila fra peim tima er stefnandi vard fjarrada og
16grada [...]. Petta er hins vegar ekki i samrami vid framburd stefndu vid adalmedferd. Kom pa fram hja
stefndu ad henni hafi verid radlagt ad taka peningana 1t af reikningi stefnanda og pad hafi hiin gert, en
ekki lagt pa inn & sinn reikning, vegna pess ad hiin hafi ekki sjalf viljad taka peningana, en adeins viljad
tryggja ad hin erlenda kona, E, myndi ekki komast i pa. Adspurd vid adalmedferd um pad sem segir i
greinargerd stefndu ad féd sé hennar eign kvadst stefnda hafa verid ad bjarga peningunum fyrir
fjolskylduna. Adspurd um hver eigi pessa peninga kvadst stefnda ekki vita pad, en pad yrdi ad koma i 1jos.
Kvadst stefnda ekki endilega lita svo 4 ad hin etti peningana, en vel megi vera ad stefnandi sé réttur
eigandi peirra og kvadst stefnda aldrei hafa stadid 1 vegi fyrir pvi ad stefnandi megi fa peningana afhenta.

[ mélinu liggur fyrir ad stefnandi og stefnda eiga saman ibud i [...]. Kaupsamningur um ibtidina
er dagsettur [...] 2011 og kaupverd tilgreint 15.900.000 krénur. Samkvamt kaupsamningnum er stefnandi
eigandi ad 40% hluta en stefnda er eigandi ad 60% hluta. Samkvamt kaupsamningi er fjarmégnun pannig
ad med peningum vid kaupsamning og afsal eru greiddar 9.900.000 kréonur, en 6.000.000 med lani fra
lanastofnun. ba liggur fyrir ad vegna kaupanna tok stefnandi lan fra [...] ad fjarhaed 6.000.000 kronur og
var 14nid tryggt med vedi i ibudinni. Oumdeilt er ad greidslur af laninu voru skuldfzerdar af bankareikningi
stefnanda. { stefnu segir ad stefnandi hafi pannig fjArmagnad a.m.k. 86,9% kaupanna, en i greinargerd
stefndu er pessu ekki motmelt. Vid adalmedferd kom fram hja stefndu ad til kaupanna hafi verid notadar
8.000.000 kronur fra stefnanda og ad hun sjalf hafi lagt 2.000.000 krona til kaupanna.

[ greinargerd stefndu segir um fasteignakaupin ad 4 milli stefnanda og stefndu, sem og fodur hans,
hafi verid samkomulag um ad o6rorkulifeyri stefnanda skyldi i fyrsta lagi nota til ad meta framfaerslu
stefnanda i foreldrahusum medan hann kysi ad bua par, og i 60ru lagi til ad tryggja fjarhagslegt 6ryggi
hans til framtidar, enda hafi fljotlega komid i 1jos eftir ad stefnandi 68ladist 16gradi, ad hann veeri ekki
fastur 4 fé vid otengda adila. [ samraemi vid petta samkomulag hafi stefnandi og stefnda akvedid ad kaupa
umradda ibud. begar kaupin voru gerd hafi ekki verid agreiningur um eignarhlutf6ll milli stefnanda og
stefndu, enda hafi stefnda pa ekki tekid kronu af Srorkulifeyri til ad maeta framfeerslu stefnanda i [...] ar.
begar kaupin voru akvedin hafi stefnandi og stefnda verid sammala um ad stefnandi taki adur nefnt
6.000.000 krona lan hja [...] til ad fjarmagna kaupin ad hluta, og ad afborganir lansins yrdu greiddar med
gjaldferslu 4 bankareikning stefnanda. Um petta hafi adrir i fjolskyldu stefnanda og stefndu vitad. Kvedur
stefnda ad asteedan fyrir pvi ad tekid var lan i nafni stefnanda, sem skuldfeert skyldi 4 bankareikning hans
hafi verid til takmarka pad fé sem stefnandi hefdi ir a0 spila og lata 6rorkulifeyrinn vinna ad eignamyndun
fyrir hann.

[ framburdi stefndu vid adalmedferd kom fram ad hin myndi ekki hvers vegna eignarhlutfollin
voru dkvedin & pennan hatt, p.e. ad stefnandi @tti 40% og stefnda @tti 60%. Kvad stefnda ad stefnandi hafi
verid mjog sattur vid pad og stefnandi hafi skilid ad hann veeri ad eignast 40% hlut i ibudinni pratt fyrr ad
hann legdi haerri fjarhaed til kaupanna en sem samsvarar 40%.

[ framangreindu bréfi til stefndu og eiginmanns hennar, dags. 3. névember 2022, var pess farid 4
leit ad skraningarhlutfoll vegna eignarhalds ibudarinnar yrou leiorétt pannig ad stefnandi yrdi skradur
eigandi ad a.m.k. 86,9% hlut eda ad hans hluti yrdi keyptur 0t fyrir a.m.k. 86,9% af nlivirdi fasteignarinnar.
bessu var hafnad i framangreindu svarbréfi.

Um framangreint segir i stefnu ad aldrei hafi komist & neinn samningur milli stefnanda og foreldra
hans um skyldu hans til ad greida atlada uppihaldspeninga og hvad pa heldur um fjarhaedir i pvi sambandi.
Ekki hafi verid neinn samingur fyrir hendi sem hafi heimilad stefndu ad dkvarda einhlida etladar skuldir
hans vio stefndu og taka 1t af reikningi hans 4n samrads vid hann eda an sampykkis hans. Pa segir i stefnu
a0 stefnandi hafi talid sig vera eiganda fasteignarinnar, enda hafi alltaf verid talad um ,,ibudina hans B
innan fjolskyldunnar.



Eins og ad framan greinir var D ged- og embettisleeknir ddmkvaddur sem matsmadur i malinu,
en stefnandi var matsbeidandi. Matsspurningar voru eftirfarandi:

1. Med hvada hetti er andlegt og likamlegt atgervi og heilbrigdi matsbeidanda skert?
a. Fer honum hrakandi, batnandi eda er atgervi hans stodugt?
b. Hvenar ma etla ad matsbeidandi hafi nad stodugleikapunkti, p.e. proski og heilsa
hans pannig ad batahorfur vaeru engar?
2. Hvaoa ahrif hefur andlegt og likamlegt atgervi matsbeidanda a hefi hans til ad radstafa
fjarhagslegum hagsmunum sinum?
a. Hvernig var pessu farid [...] 2011?
Hvernig var pessu farid 6. juli 2022?
Ma @xtla ad matsbeidandi hafi getad gert sér grein fyrir efni og pydingu
fasteignakaupa ad [...] (for. [...]) pann [...] 2011 ,,4n adstodar*? Einkum m.t.t.
samhengis milli fjarmégnunarm skuldsetningar og sidan hlutfallslegrar
eignaskraningar sinnar & eigninni (40%).
3. Med hvada hatti hefur andlegt og likamlegt atgervi og heilbrigdi matsbeidanda ahrif a
einfeldni, trigirni og/eda traust gagnvart folki?
a. Ma etla ad atgervi matsbeidanda myndi gera einstaklingi honum nakomnum kleift
a0 nyta sér einfeldni hans i eigin pagu? Ef ja, med hvada heetti?

Auk pessa segir i matsbeidni ad leitad sé mats 4 andlegu og likamlegu atgervi matsbeidanda til ad
sanna ad matsbeidandi hafi verid o6fer um ad radstafa og/eda skilja rddstéfun sem modir hans,
matspoli/stefnda, hafi séd um. Er 6skad eftir mati & pvi hversu faer matsbeidandi sé um ad radstafa/skilja
radstofun fjarmuna sinna almennt sem og sérstaklega i tengslum vid fjarmoégnun 4 fasteignakaupum [ . .. ]

(for. [...]) hinn [...] 2011, skuldsetningar vegna hennar og eignaskraningar. Par sem matspoli er modir
stefnanda dskast sérstaklega metid hver séu ahrif andlegs atgervis hans m.t.t. tragirni og trausts gagnvart
matspola, sem og hvort matsbeidandi bli yfir naudsynlegri getu til pess ad gera sér grein fyrir pydingu
radstéfunar fjarmuna sinna, an adstodar. Framangreint hafi pydingu i domsmali adila m.t.t. pess hvort
matspoli hafi getad nytt sér atgervi matsbeidanda og yfirburdastdou sina til ad 6dlast hagsmuni 4 hans
kostnad, badi i tengslum viod fasteignakaupin sem og viod uttekt 4 reikningi & grundvelli prokuru/umbods.

Svor matsmanns vid fyrstu matsspurningu eru ad stefnandi glimi vio proskaskerdingu med lagri
greind og takmarkadri namsgetu med tal- og malproskardskun sem hvoru tveggja geri skilning hans 4
floknari verkefnum og ferlum takmarkadan. P4 sé hann med [...] og hafi verid greindur med sykursyki
og fengid flogakast. Andlegt atgervi matsbeidanda sé stodugt og ekki séu merki um ad pad hafi breyst til
fjolda ara. Horft til gagna malsins pa verdi ad atla ad stodugleikapunktur hafi verid 9. september 2004 en
b4, eftir vandlega yfirferd, hafi matsbeidandi verid metinn til varanlegrar 6rorku vegna meina sinna. Horft
til baka fra deginum i dag sé ekki ad sja ad pad hafi verid rangt mat.

Svor matsmanns vid annarri matsspurningu eru ad ljost sé ad geta matsbeidanda til ad gaeta ad fé
sinu og tryggja ad hann verdi ekki af adilum platadur, hafi verid lengi skert, beedi vegna 16ngunar hans til
a0 poknast 60rum og pess ad hann nai ekki ad hafa yfirsyn yfir heildarmynd vioskipta og alls ekki flokinna
vidskipta. Stutt af vottordi fra arinu 2009, fyrri sdgu og naverandi, pa sé ljost ad [...] 2011 hafi
matsbeidandi sagt ja vid peim kaupum sem stungid hafi verid upp & vid hann i godri trii an pess ad skilja
edli og umfang peirra vidskipta sem fram foru. Pann 6. juli 2022 hafi pessu verid eins farid, en
kringumstadur hafi verid adrar og litadar af dsatti hans vid foreldra vegna samskipta hans vid erlendar
konur og greidslur pvi tengt. Vegna fasteignakaupanna segir matsmadur ad midad vid viotal og skodun og
fyrri s6gu pa hafi matsbeidandi skilid ad hann var ad kaupa i ibud en ekki samhengi milli fjarmdégnunar,
skuldsetningar og sidan hlutfallslegrar eignaskraningar sinnar & eigninni (40%) med eda an adstodar.

Svor matsmanns vegna pridju matsspurningar eru ad 1jost sé ad matsbeidandi sé med mikla porf
fyrir ad poknast 60ru folki og hann i einfeldni sinni og tragirni treysti 60ru folki an pess ad igrunda
stadreyndir og tilgang pess sem er til umfjollunar. Pannig sé heett vid ad audvelt sé ad plata hann af 60ru



folki. Svar matsmanns vio a 1id sidustu matsspurningar er ja, ljost sé ad peir sem standa matsbeidanda naest
i innsta hring 4 hverjum tima eigi audvelt vegna proskaskerdingar hans um ad sannfara hann um ad
framkvaema og gera tiltekna hluti s.s. notkun & fjarmunum, sem vid frekari skodun eru ekki endilega ad
hans frumkveedi eda 6umdeilt i hans pagu.

Malsastaedur og lagarok stefnanda

Kréfuliour 1

[ krofulid T gerir stefnandi pa krofu ad stefnda endurgreidi honum pa fjarmuni sem hafi verid
teknir af reikningi hans pann 6. juli 2022 med 6réttmaetum heetti.

Stefnandi byggir a pvi stefnda hafi audgast a o6réttmeetan hatt a hans kostnad med pvi ad hagnyta
sér einfeldni hans, fakunnattu og pad ad hann hafi verid hadur stefndu og fodur sinum. P4 hafi hiin hagnytt
sér stoou sina, p.e. ad hafa prokuru & bankareikningi stefnanda til ad nyta fé hans til eigin nota.

Stefnandi byggir 4 pvi ad uttektin sé med 6llu an heimildar og ad 4 stefndu hvili ad sanna réttmaeti
hennar.

Adalkrafa

Stefnandi byggir 4 pvi ad stefnda hafi 1 heimildarleysi tekid ut kr. 5.450.000 af bankareikningi
sinum 6. juli 2022. Vid uttektina hafi pa pegar stofnast krafa stefnanda & hendur stefndu fyrir
framangreindri fjarhed. Gjalddagi krofunnar sé eftir almennum reglum krofuréttar og edli malsins
samkvamt & peim degi sem peningarnir hafi verid teknir 0t af bankareikningnum. Beri stefndu ad greida
umradda krofu med drattarvoxtum fra gjalddaga i samreemi vid 1. mgr. 5. gr. laga nr. 38/2001, sbr.
haestaréttardom 1 mali nr. 406/1998.

Visar stefnandi til pess ad stefnda hafi verid margsaga um skyringar tttektarinnar. A fyrri stigum
hafi pvi verid haldid fram munnlega ad @tlunin hafi verid ad vardveita fjarmunina, en i bréfi sinu til
stefnanda, dags. 17. névember 2022, byggir stefnda 4 pvi ad sér hafi verid heimilt ad taka fjarhadina ut af
reikningi stefnanda vegna skuldar hans vid stefndu og f6dur stefnanda.

Hafi stefnda lyst pvi ad etlud skuld hafi verid i formi einhvers konar ,,uppihaldspeninga®, p.e.
greidslum sem honum hafi borid ad greida heim. Hin @tlada skuld hafi verid sundurgreind med eftirfarandi
heetti:

i. Uménnun og pjonusta: 15.000 kr. & manudi vegna pvottar, fragangs a taui og
skiptingu 4 seengurfotum.
ii. Lidveisla: 40.000 kr. & manudi vegna tilsagnar um prif p.m.t. likamleg prif og
snyrting, harsnyrting, hjalp vio fata- og jolagjafainnkaup og fragang, adstod og hjalp
a fjarmalum, félagslega hjalp og verkpjalfun til starfshjalpar.
iii. Husneedi: 80.000 kr. 4 manudi vegna hita og rafmagns.
iv. Matur: 115.000 kr. & manudi, eda 3800 kr. 4 dag.

Kvedur stefnandi ad pessi @tlada skuld sé @vintyraleg og haldlaus, en i 6llu falli algjorlega
6sonnud, enda hafi enginn samningur komist 4 4 milli stefndu og stefnanda um greidslu vegna vinnu
stefndu, leigu eda annars uppihalds sem stefnda telji sig eiga krofu 4 hendur stefnanda vegna. ba séu
fjarhaedirnar ohoflegar og i engu samraemi vid framkvaemd eda edli mals.

Kvedur stefnandi ad grundvallarskilyrdi pess ad samningur komist 4 s¢ ad stefnandi hafi veitt
upplyst sampykki um ad hann skyldi greida foreldrum sinum tilteknar fjarhadir fyrir veitta pjonustu/leigu
eda uppihald. Framangreindar fjarhedir, sem hafi verid tilgreindar af halfu stefndu, virdist hins vegar hafa
verid akvardadar einhlida eftir ad athugasemd hafi verid gerd vardandi uttektirnar fra radsmanni stefnanda.
Vekur stefnandi athygli a4 pvi ad engin regla hafi verid & peim fjarhedum sem hafi verid teknar ut af
reikningi stefnanda, heldur hafi per i gegnum tidina verid tilviljanakenndar, 6reglulegar og mishaar.
Nyjasta fjarhadin, upp a kr. 5.450.000, sé mjog ha, ar 6llu hofi og i engu samrami vid fyrri ttektir. Kvedur
stefnandi ad petta styrki pad ad ekkert samkomulag hafi komist 4 um greidslur vegna framangreindra patta,
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hvad pa ad 6ll skuldin hafi fallid i gjalddaga 4 peim tima sem hafi hentad stefndu pannig ad henni hafi
verid heimilt ad innheimta hana i einu lagi an sampykkis stefnanda.

ba byggir stefnandi 4 a0 jafnvel pott ad stofnast hefdi til skuldar hafi pad ekki veitt stefndu heimild
til ad ganga a fjarmuni stefnanda upp 4 sitt eindeemi an nokkurs samrads eda sampykkis stefnanda 4 hvada
tima sem er. P6 ad stefnda hefdi talid stefnanda vera i skuld vid sig, hafi henni ekki verid heimilt ad nyta
sér stoou sina til ad draga sér fé til greidslu meintrar skuldar, enda sé 616gmaett ad taka slikan rétt i eigin
hendur, sbr. reglur um gerteeki/sjalftoku.

Stefnandi visar til pess ad éumdeilt sé ad stefnda hafi haft prokaru 4 bankareikningi stefnanda.
Stefnandi telur ad stefnda hafi nytt féd i eigin pagu en ekki i hans pagu. [ prokarunni hafi ekki falist heimild
til handa stefndu til pess ad draga sér f¢ med handahofskenndum heetti og nyta i eigin pagu an skyrs
sampykkis stefnanda. Pad hvili pa a stefndu ad syna fram 4 ad henni hafi verid heimilt ad radstafa fénu i
eigin pagu sbr. t.d. hestaréttardom i mali nr. 4/2010. Til samanburdar visar stefnandi til peirrar
framkvamdar sem almennt gildi pegar skipadir eru radsmenn, en 1jost sé ad hattsemi stefndu samramist 4
engan hatt peim kr6fum sem gerdar séu til folks sem treyst er fyrir adgangi ad bankareikningum fatlads
folks.

Kvedur stefnandi ad pad hvili & stefndu ad syna fram a ad tilefni Gttektarinnar og ad radstéfunin
hafi verid til framfaerslu stefnanda, ad virtri peirri meginreglu ad umbodsmanni beri ad standa umbj6danda
sinum skil & erindum sem hann reeki fyrir hann i skjoli umbods, sbr. haestaréttardoma i malum nr. 94/2010,
139/2014 og 1992:2201. A pvi er byggt ad utilokad sé ad draga pa alyktun ad uttektin geti talist
forsvaranleg.

Stefnandi byggir a pvi ad uttektin hafi aldrei att rétt & sér og 4 stefndu hvili ad endurgreida hana
med drattarvoxtum fra peim degi sem hiin hafi verio tekin af reikningi hennar [sic.] med oréttmatum haetti.

Varakrafa

Varakrafa stefnanda felur 1 sér krofu um sama hofudstol, p.e. uttektarfjarhaedina, en ef ekki verdi
fallist & drattarvexti af krofunni er byggt 4 pvi ad hiin beri skadabotavexti fram ad peim tima sem manudur
var lidinn fra pvi stefnandi hafi krafid stefndu sannanlega um endurgreidslu en fra peim tima med
drattarvoxtum til greidsludags.

Stefnandi visar til sdmu sjénarmida og rakin eru ad framan og byggir jafnframt & pvi ad stefnda
hafi valdid honum tjoni vid uttektina med sakneemum og 616gmatum haetti. Stefnda hafi haft prokaru 4
bankareikningnum og misnotad stdou sina gagnvart stefnanda med pvi ad draga sér fé af reikningnum hans
an sampykkis stefnanda.

Um @xtlada 6logmeeti hattsemi stefndu visar stefnandi til alls framangreinds sem og akvada 26.
kafla almennra hegningarlaga nr. 19/1940. bar sé ad finna skyrar hatternisreglur og 6l6gmaeta hattsemi
stefnda, s.s. a0 draga sér fjarmuni sem madur hefur { vorslum sinum (247. gr. hgl.), misnota adstédu sina,
hafi madur fjarreidur & hendi fyrir adra (249. gr. hgl.), og ad nota sér bagindi annars manns, einfeldni hans,
fakunnattu eda pad ad hann var honum hadur til pess ad afla sér med l6ggerningi hagsmuna pannig ad
bersynilegur munur sé & hagsmunum og endurgjaldi pvi sem fyrir pa koma (253. gr). ba visast jafnframt
til 31. og 36. gr. laga nr. 7/1936 um samningsgerd, umbod og 6gilda 16ggerninga.

Stefnandi kvedur ad um pau sjonarmid stefndu ad henni hafi verid heimilt ad taka ut fjarmunina
af bankareikningi stefnanda vegna meintrar skuldar hans visast til framangreindra malsastaedna vardandi
adalkrofu, en pvi sé alfarid hafnad. Um sé ad reeda saknema og 6logmeeta uttekt sem beri ad endurgreida
med voxtum.

Krofuliour 11

Adalkrafa

[ krofulid I gerir stefnandi krofur vegna fasteignar ad [...], en stefnandi kvedur ekki samraemi i
skraningu eignarhalds peirrar eignar og fjarmognunar hennar. ba sé ekki samraemi i skraningu eignarinnar
og peirra upplysinga sem stefnandi hafi haft, en hann hafi talid sig vera eiganda eignarinnar allt par til hann
flutti af heimili foreldra sinna og radsmadur var fenginn til ad hafa umsjon med fjarmalum hans.
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Naénar tiltekid byggir stefnandi & pvi ad eignarhlutfollin séu ranglega tilgreind a fasteigninni ad
[...]. bar sé stefnandi tilgreindur sem 40% eigandi fasteignarinnar en stefnda 60% eigandi. Fjarmognun
eignarinnar s¢é hins vegar ekki i neinu samrami vid pessa skraningu.

Stefnandi visar til pess ad samkveemt kaupsamningi, dags. [...] 2011, hafi kaupverd
fasteignarinnar verid 15.900.000 kronur. Kvedur stefnandi ad samkveaemt pessu hefoi hann att ad fjarmagna
6.360.000 kronur og stefnda 9.540.000 kronur. Hins vegar hafi stefnandi greitt 7.816.900 kronur af
bankareikningi sinum vid kaup fasteignarinnar & kaupsamningsdegi, p.e. 3.836.900 kronur af
verdtryggdum reikningi og 3.980.000 kronur af kjorbok sinni. Auk pess sem stefnandi hafi einn verid
skradur sem lantaki skuldabréfs ad fjarhaed 6.000.000 kronur sem hafi ad fullu verid uppgert med
skuldferslu og greidslum af reikningum stefnanda.

Kvedur stefnandi ad af framangreindu leidi ad stefnandi hafi fjarmagnad 13.816.900 kronur af
eigninni vid kaupsamning, sem nemi 86,9% af kaupverdi eignarinnar. Af ferslum af bankareikningi
stefnanda sjaist ad hann hafi einnig greitt 61l fasteignagjold, hita, rafmagn, hledslustdd og tryggingar af
fasteigninni. Pannig sé stefnandi i raun eigandi ad minnsta kosti 86,9% fasteignarinnar og eignaskraning
sé pvi rong.

Byggir stefnandi & pvi ad su stadreynd, ad stefnanda hafi verid veitt lan ad fjarhaed 6.000.000
kronur, stydji petta enn frekar enda sé su fjarhed 94,3% af peim hluta eignarinnar sem skradur hafi verid
4 hann, sem sé langt fyrir ofan leyfileg tlan bankastofnana til einstaklinga vegna fasteignakaupa.
Stefnandi hafi talid sig vera eiganda eignarinnar og hafi framangreint lan verid til pess ad hann hafi verid
i godri trii um petta, en hann hafi ekki haft greind eda getu til ad atta sig 4 pvi ad skraning eignarinnar hafi
verid med 60rum heetti.

Med visan til adsteedna stefnanda annars vegar og stefndu hins vegar sé 4 pvi byggt ad rétt
skraning veri 1 pad minnsta pannig ad stefnandi vaeri eigandi 86,9% hlutar i fasteigninni.

Til viobotar vid framangreint byggir stefnandi & pvi ad beita eigi 36. gr. laga nr. 7/1936 til ad
vikja til hlidar skrdningu eignarinnar og breyta samningnum 4 pann veg ad hann endurspegli pau
eignarhlutfoll sem stefnandi og stefnda hafi fjarmagnad hvort um sig, p.e. pannig ad stefnandi veroi talinn
86,9% eigandi midad vid fjarmognun og stefnda 13.1% midad vid fjarmoégnun. Stefnandi byggir 4 pvi ad
skrad eignarhlutfoll séu enda bersynilega 6sanngjorn par sem skrad eignarhald stefnanda 4 [...] samkveemt
kaupsamningi sé ekki i samreemi vid pa fjarmuni sem hann hafi lagt til vegna kaupa hennar.

Kvedur stefnandi ad fjarmognun fasteignarinnar hafi pvi verid verulega dhagsteed stefnanda enda
bersynilegur munur 4 hagsmunum peim sem stefnandi hafi 14tid af hendi og pvi endurgjaldi sem fyrir pa
komu. Pa virdist stefnandi einn hafa greitt ymis konar fasteignatengd gjold vegna fasteignarinnar, i
verulegu 6samrami vid eignarhlutfall hans. Umraeddir l6ggerningar séu baedi 6skynsamlegir og dedlilegir
gagnvart stefnanda. Ekki sé unnt ad lita svo 4 ad fasteignakaupin ad [...] hafi verid gerd med pad fyrir
augum ao tryggja fjarhagslega hagsmuni stefnanda.

Pa kveour stefnandi a0 ekki fai stadist a0 hann hafi veitt upplyst sampykki fyrir pvi hvernig
fasteignin ad [...] var fjarmognud. Utilokad sé ad stefnandi hefdi gert slikan kaupsamning og greitt pa
fjarmuni fyrir sem raun ber vitni hefdi hann attad sig 4 pydingu pess. Jafnvel pott stefnandi hefdi veitt
sampykki sitt, pa veeri pad sampykki i 6llu falli ekki upplyst. Um flokin og 6venjuleg vidskipti hafi verid
a0 raeda fyrir stefnanda en vart purfi ad nefna ad foreldrar stefnanda hafi haft fulla vitneskju um ad
stefnandi veeri ekki feer um ad taka fjarhagslegar akvardanir hvad vardar fasteignina eda skilja efni peirra.
Misneyting og 6heidarleiki af halfu stefndu liggi pvi i augum uppi. I pessu samhengi sé bent 4 pad ad ef
radsmadur hyggst radstafa fjarmunum med pessum haetti purfi til pess sampykki syslumanns enda um
verulega radstofun ad raeda sem brynt sé ad pjoni hagsmunum einstaklingsins sem um radir.

Stefnandi byggir 4 pvi ad stada stefndu og stefnanda vid kaupin hafi verid afar 6j6fn og stefnda
grandvis um proskaskerdingu stefnanda. Atvik vid samningsgerdina um kaupin & eigninni hafi verid med
peim heetti ad 6sanngjarnt sé ad bera samninginn fyrir sig enda hafi stefnandi verid beittur misnotkun og
prystingi sem stefnda hafi nytt sér enda hafi stefnandi verid henni haour.

Stefnandi visar einnig til pess ad hann hafi aldrei btid 1 umreeddri fasteign. bPa verdi ekki séd af
feersluyfirlitum ad stefnandi hafi haft tekjur af fasteigninni pann tima sem hann hefur att eignarhald yfir
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henni en honum skiljist ad hun verid i utleigu af halfu médur sinnar, sem virdist pa enn fremur hafa haft
tekjur af eigninni sem hun hafi ekki fjarmagnad.

Stefnandi byggir pannig & pvi ad vidurkenna beri ad hann sé eigandi 86,9% hluta eignarinnar, en
ella breyta skraningarhlutf6llum pannig ad hann verdi skradur eigandi 86,9% hluta eignarinnar og modir
hans 13,1% eigandi.

Varakrafa

Veroi ekki fallist & ad rétt skraning sé st sem endurspegli fjarmognun eignarinnar, pa sé i 6llu
falli 1jost ad stefnandi hafi ordid fyrir tjoni ad pvi marki sem hann hafi lagt til fjarmuni umfram 40%
eignarhlut sinn vid fjarmdgnun eignarinnar og ad stefnda hefdi med réttu att ad greida sem 60% eigandi.

Kvedst stefnandi visa til alls framangreinds og byggir 4 pvi ad stefnda hafi beitt misneytingu til
ad na framangreindum eignarhlutf6llum fram og hafi 4 sama tima 14tid hann sja um fjarmdgnunina a
fasteigninni med sinu fé ad allmestu leyti. Stefnandi hafi fyrst getad attad sig a tjoni sinu pegar radsmadur
var skipadur sem hafi farid yfir fjarmal hans. Pa fyrst hafi komio i 1j6s ad stefnandi veeri ekki skradur 100%
eigandi fasteignarinnar sem hann hafi alla tid haldid par sem stefnda hefdi talid honum tri um pad med
pvi a0 misnota stddu sina gagnvart honum.

Vardandi 6logmeeti hattsemi stefndu visar stefnandi til akvaeda 26. kafla almennra hegningarlaga
nr. 19/1940. bar sé ad finna skyrar hatternisreglur og 6l6gmeeta hattsemi stefndu, s.s. ad draga sér fjarmuni
sem madur hefur i vorslum sinum i 247. gr., misnota adst60u sina, hafi madur fjarreidur 4 hendi fyrir adra
i 249. gr., og ad nota sér bagindi annars manns, einfeldni hans, fakunnattu eda pad ad hann var honum
hadur til pess ad afla sér med 16ggerningi hagsmuna pannig ad bersynilegur munur sé 4 hagsmunum og
endurgjaldi pvi sem fyrir pa koma i 253. gr. P4 visar stefnandi til 31. og 36. gr. laga nr. 7/1936 um
samningsgerd, umbod og 6gilda 16ggerninga og pess sem ad framan er rakid um st6du stefnanda og
stefnda, hvors um sig og gagnvart hvort 60ru. Um betta visar stefnandi enn fremur til peirra hatternisreglna
sem tilgreindar eru i kafla um malsastaedur fyrir varakrofu stefnanda i krofulio 1.

Kvedur stefnandi ad med hattsemi sinni hafi stefnda valdid stefnanda tjoni med saknemum og
6logmeetum heetti ad pvi marki sem hann hafi fjarmagnad fasteignina umfram sin 40% eignarhlutfoll.
Stefnandi kvedur ad sem 40% eigandi hefdi hann 4tt ad fjarmagna eignina med pvi ad greida 6.360.000
kronur. Hann hafi hins vegar fjarmagnad 13.816.900 kronur med annars vegar greidslu ad fjarhad samtals
7.816.900 kronur med peningum og hins vegar med lantdku ad fjarhaed 6.000.000 krona. ba séu otaldar
paer vaxtagreidslur sem hann hafi greitt af l[dninu sem sé nt1 uppgreitt og 6nnur gjoéld sem hann hafi greitt
af fasteigninni. Stefnandi hafi pvi fjarmagnad 13.816.900 kronur af eigninni vid kaupsamninginn en hefdi
att a0 fjarmagna 6.360.000 kronur. Tjon stefnanda nemi pvi mismuninum par & milli eda 7.456.900 kronur,
a4 verdlagi fasteignamarkadar arid 2011.

b4 kvedur stefnandi ad taka purfi tillit til pess ad uppreikna purfi fjarhaedina til pess ad tjon hans
verdi ad fullu batt enda sé¢ verdlag og astand fasteignamarkadarins annad i dag en vid gerd
kaupsamningsins. Visitala ibtdaverds a hdofudborgarsvedinu syni breytingar 4 vegnu medaltali
fermetraverds en studst sé vid kaupsamninga sidastlidinna priggja méanada vid utreikning visit6lunnar.
Birtingu visitolunnar sé @tlad ad varpa ljosi 4 proun fasteignaverds samkvamt peim gognum sem fyrir
liggja & hverjum tima. Pyki pvi rétt ad uppreikna tjon stefnanda sem hann hafi ordid fyrir a4
kaupsamningsdegi, [...] 2011 samkvamt nyjustu visitolu ibudaverds a hofudborgarsvedinu sem liggi fyrir
pegar petta mal er hofdad.

Byggir stefnandi a4 pvi ad visitala ibtidaverds a4 hofudborgarsvaedinu hafi verid 329,5 vid
kaupsamningsgerd [...] 2011. Nyjasta visitala ibtidaverds a4 hofudborgarsvedinu adur en mal petta var
hofoad sé fra april 2023 og sé 970,7. Ef margfaldad sé kr. 7.456.900 vid visitdlu ibudaverds a
hofudborgarsvaedinu i april 2023 deilt 1 visitolu ibudaverds a hofudborgarsvaedinu 1 [...] 2011 faist
uppreiknud fjarhad eda 21.967.869 kronur sem sé stefnufjarhad pessa mals.
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ba visar stefnandi til pess ad par sem fjarhad botakrofu midist vio verdlag sidar en hid botaskylda
atvik hafi att sér stad sé krafist vaxta skv. 1. og 2. mgr. 8. gr. laga nr. 38/2001 um vexti og verdtryggingu
fra peim degi er verdlag botakréfunnar sé¢ midad viod, p.e. fra 1. april 2023.

Malskostnadur
Um malskostnadarkréfu sina visar stefnandi til XXI. kafla laga nr. 91/1991 um medferd
einkamala, einkum 129. og 130. gr. laganna.

Lagardok
Um lagardk fyrir krofum sinum visar stefnandi m.a. til meginreglna krofuréttar, samningaréttar

og almennra reglna skadabotaréttar. Einnig til 247. gr., 249. gr. og 253. gr. almennra hegningarlaga nr.
19/1940 og 31. og 36. gr. laga nr. 7/1936. Visad er til reglna um kréfusamlag, sbr. 1. mgr. 27. gr. laga nr.
91/1991 um medferd einkamala. Um varnarping visar stefnandi til 1. mgr. 32. gr. sému laga. Til studnings
krofu stefnanda um malskostnad visar stefnandi til XXI. laganna, einkum 129. og 130. gr. Um vexti og
drattarvexti visar stefnanda til laga nr. 38/2001 um vexti og verdtryggingu, einkum 1. mgr. 5. gr., 3. mgr.
5. gr., 1.mgr. 6. gr., 1. mgr. 8. gr. og 9. gr. laganna.

Malsastzedur og lagarok stefndu

Kréfuliour 1

Stefnda hafnar malavaxtalysingu og peim malsastedum sem byggt er 4 i stefnu vardandi I.
krofulid, sem lata ad pvi ad stefnda hafi gerst sek um gertacki/sjalftoku, misnotad stédu sina gagnvart
stefnanda og hagnytt sér einfeldni hans og fakunnattu og pad ad stefnandi hafi verid henni og fodur hans
hadur, til ad skara eld ad eigin koku, og med hattsemi pessari audgast a 6réttmeetan hatt 4 kostnad stefnanda
med fjardraetti, umbodssvikum og misneytingu.

Stefnda byggir 4 pvi ad milli hennar og f6dur stefnanda annars vegar og stefnanda hins vegar hafi
allt til sumarsins 2022 rikt fullt traust og trunadur, og stefnandi aldrei verid misnotadur fjarhagslega, hvorki
af stefndu einni né heldur stefndu og f6dur hans i sameiningu, eins og kaera radsmanns gangi ut 4. Fra pvi
stefnandi vard fjarrada og 16grada [...] hafi verid samkomulag um ad ororkulifeyrir hans skyldi i fyrsta
lagi meta kostnadi foreldra hans af framfaerslu og umdnnun hans, svo lengi sem hann kysi ad bua & heimili
peirra, og i 60ru lagi til ad tryggja fjarhagslega hagsmuni stefnanda til framtidar. Aldrei hafi komid upp
hja stefnanda eda venslamonnum hans, svo sem systkinum eda 60rum ad Srorkulifeyrir stefnanda vaeru
notadur 4 pann hatt ad ekki samrymdist tilgangi laga um almannatryggingar, enda hafi hagsmunir stefnanda
avallt verid i forgangi.

Stefnda byggir 4 pvi ad hin og fadir stefnanda hafi i hvivetna stadid vid peirra hluta
samkomulagsins gagnvart stefnanda i pau [...] ar, sem hann hafi buid 4 heimili peirra. Stefnandi, sem allan
pennan tima hafi verid 16grada, hafi ekki synt fram & ad hann hafi verid 6fzer um ad bera skynbragd a efni
samkomulagsins vid foreldra sina. Stefnda hafnar pvi ad hiin og fadir stefnanda hafi notfert sér drorku
stefnanda til ad afla sér fjar ur sjodum hans eda hann hafi matt pola misneytingu af peirra halfu.

Stefnda byggir & pvi ad stefnandi hafi ekki ordid fyrir tjoni vegna samkomulagsins vid foreldra
sina. Pvert 4 moéti hafi stefnandi medal annars eignast 40% i fasteign i [...] 4rid 2011 4 méti stefndu.
Fasteignakaupin hafi verid stefnanda og stefndu moguleg vegna raddeildar stefndu, sem fra gerd
samkomulags peirra hafdi kosid ad ganga ekki eftir pvi vid son sinn ad hann greiddi 6rorkulifeyri eda hluta
hans inn & reikning hennar um hver manadamot til ad meeta framferslukostnadi og hvers kyns annarri
lioveislu, eins og verid hefdi, hefdi stefnandi purft ad sja um sig sjalfur utan heimilis foreldra sinnar. Med
pessu hafi stefnda ekki fallid fra rétti sinum & hendur stefnanda til greidslu samkvaemt samkomulagi peirra.
bess vegna hafi stefnandi og stefnda verid sammala um pad vid kaupin a [...] ad hlutur stefnanda i
fasteigninni skyldi vera 40% a moti 60% hlut stefndu. Fjarfesting pessi hafi dvaxtad sig vel fyrir bada adila
og markmidinu um fjarhagslegt Oryggi stefnanda hafi verid nad. Stefnandi hafi pvi hvorki verid
hlunnfarinn vid kaupin 4 [...], né hafi hann verid hafour ad fépufu i sambandi vio rekstur fasteignarinnar.
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Stefnandi hafi aldrei purft ad greida fyrir vidhald eda taka patt i neinni vidhaldsvinnu og fasteignin hafi
avallt stadid honum til afnota og pangad hafi hann bodid konum af hinum ymsu kynpattum, sem hann hafi
verid i sambandi vid um lengri eda skemmri tima.

Stefnda hafi tekid 5.450.000 kronur ut af reikningi stefnanda i [...] hf. 6. jali 2022. Stefnda hafi
haft prokuruumbod & reikninginn eins og stefnandi. Umbo0id hafi stefnandi veitt stefndu af fisum og
frjalsum vilja pegar reikningurinn var stofnadur i hans nafni. Proktruumbod stefndu hafi verid an
efnislegra takmarkana og 6likt umbodi pvi sem Haestiréttur fjalladi um i mali nr. 4/2010, sem visa0 sé til i
stefnu til studnings malsasteedum stefnanda fyrir boétakréfum a hendur stefndu.

Stefnda hafi ekki tekid féd ut til ad afla sér fjarvinnings 4 pann hatt ad stefndi bidi 616glegt fjartjon
ad sama skapi. Uttektin hafi med 63rum ordum ekki verid gerd i audgunarskyni, eins og stefnandi byggi
malssokn sina & med visan til 247., 249. og 253. gr. almennra hegningarlaga. Meo uttekt stefndu hafi
stefnandi ekki ordid fyrir fjartjoni, par sem hann hafi i fyrsta lagi verid i skuld vid foreldra sina og i 6dru
lagi hafi féd verio tekio 1t til ad koma i veg fyrir ad stefnandi so6lundadi pvi, eins og hann hafi att vanda til
med adra fjarmuni sina vegna tengsla vid fjélda kvenna i heimi internetsins, og i pad minnsta eina i
raunheimum, sem hafi talid sig hafa stofnad til hjuskapar med honum 19. juni 2022. Hef0di stefnda ekki
tekid t féd stedi stefnandi i skuld vid foreldra sina vegna framfarslu i ad minnsta kosti pau 12 ar sem
lidin voru fra kaupum & [...]. Fé0 sé i vorslum stefndu, enda eign hennar en ekki stefnanda samkvaemt
samkomulagi adila fra peim tima er stefnandi var0 fjarrada og 16grada [...]. Stefnandi hafi ekki ordio fyrir
neinu tjoni vid uttekt stefndu. A stefnanda hvili ad sanna ad stefnda hafi bakad honum tjon med saknzemum
og 60logmaetum haetti og ad orsakatengsl séu milli athafna stefndu og tjons og ad tjonid sé sennileg afleiding
hattseminnar. Stefnandi hafi ekki tekist pessi sonnun og verdi hann ad bera hallann af pvi.

Kvedur stefnda ad med visan til framangreinds beri ad sykna stefndu af skadabdtakrofum i 1.
tolulid domkrafna.

Verdi ekki fallist & syknukrofu er & pvi byggt af halfu stefndu ad htn eigi kréfu 4 hendur stefnanda
vegna framfeerslu og umoénnunar sem komi til skuldajéfnudar an sjalfsteeds doms, sbr. heimild par um i 1.
mgr. 28. gr. laga nr. 91/1991, enda s¢ 6llum skilyrdum samkvaemt reglum krofuréttar um skuldajéfnud
fullnaegt, par sem krofurnar séu gagnkvaemar, samberilegar, gildar og gagnkrafa stefndu ad meginstefnu
skyr og otviraed, enda geymi gogn ad baki 16gum og reglum um 6rorkulifeyri og félagslega adstod vid
fatlada upplysingar um kostnadargrunn slikra bota vegna heimilishalds i eigin hiisna0i eda leiguhusnadi.
Stefnda bendir auk pess 4 ad i dag leggi umbodsmadur skuldara til grundvallar greidslumati ad
manadaritgjold vegna matar, hreinlaetisvoru og heimilisbiinadar einstaklings an barns sé lidlega 62.000
kronur eda 744.000 kronur a ari. Stefnda og fadir stefnanda hafi pvi an nokkurs vafa lagt meira fé til
framfeerslu stefnanda en svarar pvi fé sem stefnda sé sokud um ad hafa haft af stefnanda med 616gmaetum
heetti med milliferslunni 6. jali 2022.

Kréfuliour 11

Stefnda hafnar malavaxtalysingu og peim malsastedum sem byggt er 4 i stefnu vardandi II.
krofulid og felast i pvi ad stefnda hafi misnotad stéou sina gagnvart stefnanda og hagnytt sér einfeldni og
fakunnattu hans og pad ad stefnandi hafi verid stefndu og fodur hans hédur, til ad skara eld ad eigin koku,
og med hattsemi pessari audgast 4 oréttmaetan hatt 4 kostnad stefnanda med fjardreetti, umbodssvikum og
misneytingu.

Stefnda byggir 4 pvi ad 1. krafa stefnanda i II. krofulid stefnu feli 1 sér 16gspurningu, par sem
verid sé verid ad leita alits domstdlsins 4 pvi hvort stefndi eigi i raun sterri eignarhlut i fasteigninni ad
[...], en pann sem hann er og hefur verid pinglystur eigandi ad fra [...] 2011 eda i taep tOIf ar. I stefnu sé
ekki vikio ad pvi ad krofugerd pessi byggi 4 2. mgr. 25. gr. laga nr. 91/1991, en algengt sé ad mal s¢ hofdad
samkvamt akvaedi pessu til vidurkenningar a skadabotaskyldu utan eda innan samninga.

Kvedur stefnda ad samkvaemt stefnu sé vidurkenningarkrafan byggd 4 pvi ad stefnda hafi med
saknemum og 6logmetum haetti nytt sér yfirburdi sina gagnvart stefnanda, sem hafi verid henni hadur
vegna fotlunar, sem stefnda hafi verid grandvis um. Stefnda hafnar pessum malatilbunadi ad 6dru leyti en
pvi ad htn hafi allt fra fedingu stefnanda vitad um f6tlun hans. Stefndu hafi aldrei komid pad til hugar ad

15



hagnyta sér 6rorku stefnanda sér til hagsbota fjarhagslega. Stefnda bendir 4 ad ef malatilbinadur stefnanda
hefdi stod i raunveruleikanum hefdi kaupsamningurinn verid o6gildur gagnvart stefnanda fra upphafi
samkvaemt 31. gr. laga nr. 7/1936. Stefnandi byggi ekki 4 pvi vardandi adalkrdfu 1 I1. krfulid. Pvert & moti
byggi stefnandi malsokn sina & pvi ad vidurkenningardéominn eigi ad byggja a 36. gr. laga nr. 7/1936.

Stefnda byggir 4 pvi ad 36. gr. geti ekki verid grundvollur vidurkenningardoma. Akvaedid veiti
domstélum mjog pronga heimild til ad vikja til hlidar { heild eda ad hluta eda breyta gildum 16ggerningum,
ef talid er dsanngjarnt eda andstaett goori vidskiptavenju ad bera pa fyrir sig. Vid sanngirnismatid beri
domara ad lita til efnis samnings, stoou samningsadila, atvika vid samningsgerdina og atvika sem sidar
komu til, sbr. 2. mgr. 36. gr.

Stefnda bendir 4 a0 i stefnu sé ekkert fjallad um med hvada heetti eitt eda fleiri skilyrda 2. mgr.
36. gr. eigi vid réttarstddu stefnanda og stefnda, og geti leitt til pess ad pad teljist 6sanngjarnt tepum tolf
arum fra gerd kaupsamnings ad stefnandi sé bundinn af honum; kaupsamningi sem gerdur hafi verd a
forsendum sem badir adilar hafi pekkt og sampykkt; kaupsamningi sem hafi haft pad markmio a0 tryggja
fjarhagslegt sjalfste0i stefnanda ad teknu tilliti til peirra skuldbindinga sem & honum hafi hvilt vegna pess
a0 hann hafi pegar fra kaupunum var gengid buid i foreldrahtisum i um [...] ar sem 16grada einstaklingur
i launudu starfi og 4 6rorkulifeyri, sem hafi att ad standa ad einhverju marki undir framfaerslu hans. Stefnda
bendir & ad framfarsluskyldu foreldra ljuki pegar einstaklingar verdi 16grada. Allt sem stefnda og fadir
stefnanda hafi gert fyrir stefnanda fra feedingu og par til hann kaus ad fara af heimili peirra hafi midad ad
pvi einu ad gera stefnanda ad sjalfsteedum einstaklingi, sem geti ad mestu séd um sig sjalfur. Stefnda og
fadir stefnanda hafi medal annars viljad koma pvi til leidar ad stefnandi eignadist sjalfur kjallaraibd ad
[...], sem hafi verid eign dmmu hans. Stefnandi hafi p6 ekki viljad pad p6 ibtidin vaeri nalegt vinnustad
hans, og p6 honum veeri bodin adstod vid adlogun ad breyttum adsteedum af halfu foreldra hans.

Kvedur stefnda ad med visan til framangreinds beri domara ad visa adalkrofu II. krofulidar fra
domi ad sjalfsdadum, par sem hun feli i sér 16gspurningu.

Stefnda byggir syknukréfu hvad vardar adalkréfu I1. krofulidar 1 fyrsta lagi 4 somu malsastaedum
og lagarokum og vardandi adal- og varakrofu i I. krofulid.

Stefnda hafnar peirri stadhaefingu i stefnu ad eignarhlutf6ll ad fasteigninni ad [...] séu ranglega
tilgreind i kaupsamningnum sem afthentur hafi verid til pinglysingar [...] 2011 og pinglyst [...] sama ar.
Eignarhlutfollin i kaupsamningnum séu pau sem samid hafi verid um milli stefnanda og stefndu fyrir
kaupin og séu rétt. Eignarhlutfoll i kaupsamningnum byggi a4 samkomulagi, sem verid hafi i gildi milli
stefnanda og stefndu allt fra pvi stefnandi vard 16grada, og hafi gilt par til stefnandi hafi slitid pvi med
brottflutningi af heimili stefndu og fundid sér annad heimili, par sem hann hafi nt skrad 16gheimili. I pau
ellefu ar sem 1i8i0 hafi fra kaupum & [...] og par til stefnandi hafi flutt af heimili stefndu hafi hann ekki
gert neinar athugasemdir vid pau vardandi kaupin & [...], eignarhlutfoll eda kostnad af rekstri
fasteignarinnar. Stefndi hafi gert sér fulla grein fyrir pvi hver eignarhlutfollin voru. Hafi stefndi att einhvers
konar kréfu 4 hendur stefndu vegna kaupanna 4 [...], pa sé sa réttur fyrndur eda i pad minnsta fallinn nidur
fyrir tomlaeti. Stefnda bendir & og itrekar ad astaeda pess ad stefnandi hafi kosid ao flytja af heimili stefndu
hafi ekki verid vegna vandefnda & framfaerslu eda annarri uménnun heldur vegna pess ad stefnandi hafi
viljad seenga med okunnugri konu & heimilinu. Pad hafi foreldrar hans ekki viljad sampykkja en tekid fram
a0 konan geeti gist par i 6dru herbergi.

Vegna varakrofu stefnanda 1 II. krofulid krefst stefnda syknu og hafnar pvi ad hun hafi med
refsiverdum heetti bakad stefnanda fjartjon, eins og byggt sé a i stefnunni, par sem jafnframt s¢ visad til
31. og 36. gr. laga nr. 7/1936. Hvorugt pessara akvada skapi stefnanda beinan skadabotarétt 4 hendur
stefndu. Samkveemt 31. gr. laga nr. 7/1936 sé samningur ogildur og purfi pa veentanlega ad fara fram
sérstakt uppgjor milli adila sem midi ad pvi ad gera adila eins setta og verid hefoi, ef samningur hefoi ekki
verid gerdur. 36. gr. samningalaga veiti domstolum heimild til ad hlidra til efni gildra samninga en maeli
ekki fyrir um skadabotarétt.

Til studnings syknukrofu ad 60ru leyti visar stefnda til peirra malsastedna sem settar hafi verid
fram vardandi adrar krofur stefnanda 1 malinu og raktar hafi verid hér ad framan.
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Stefnda bendir auk pess 4 a0 allan pann tima sem stefnandi bj6 4 heimili hennar og htin hafi annast
hann hafi mannréttindi hans verid virt i hvivetna og rik ahersla 16g0 4 ad efla stefnanda sem einstakling til
daglegra starfa og patttoku i samfélaginu og tryggja fjarhagslegt og félagslegt dryggi hans. Stefnda hafi i
raun veitt stefnanda bestu félagslegu pjonustu sem honum hafi bodist og réttur hafi aldrei verid & honum
brotinn af halfu stefndu 611 pau ar sem hann bjo6 & heimili hennar og f60ur hans.

ba bendir stefnda & a0 fjarhad skadabotakrofu stefnanda sé med 61lu 6s6nnud, enda sé hiin adeins
byggo a utreikningi 16gmanns stefnanda, sem hafi ekkert sonnunargildi frekar en 6énnur utanréttarvottord,
sem logmadurinn geti heldur ekki stadfest fyrir rétti sem vitni.

Stefnda bendir 4 ad stefnandi hefdi getad aflad matsgerdar um meint tjon adur en mal petta var
ho6fdad. Logmadur stefnanda hafi ekki gert pad og stefnandi verdi ad bera hallann af pvi.

Stefnda kvedst motmela pvi ad mat & fjartjoni stefnanda fari fram eftir ad hun hefur skilad
greinargerd, par sem slikt geri henni dmogulegt ad taka til efnislegra varna um matsgerdina med skriflegum
haetti, eins og réttur hennar standi til.

Stefnda métmeelir pvi ad peer fjarkrofur sem stefnandi hefur upp i malinu i adal- og varakréfu beri
vexti og drattarvexti med peim heetti sem krafa er gerd um. Stefnda krefst pess og byggir 4 pvi ad veroi
einhver skadabotakrafa tekin til greina pa beri ad reikna drattarvexti samkvaemt 1. mgr. 6. gr. laga nr.
38/2001 4 demdar fjarkrofur fra og med domsuppsdgudegi, standi eitthvad ut af milli adila eftir
skuldajofnud an sjalfstaeds doms.

Vardandi lagarok byggir stefnda domkrofur sinar um syknu 4 almennum reglum samninga og
krofuréttar um ad gerda samninga beri ad halda og efna samkvemt adalefni sinu og akvaedum laga nr.
100/2007 um almannatryggingar, sbr. einkum akvadum IV. kafla um érorkubetur. Reglum krofuréttar um
skuldajofnun sem geti farid fram med domi an sjalfsteds doms, sbr. 1. mgr. 28. gr. laganr. 91/1991. Logum
nr. 150/2007 um fyrningu krofuréttinda einkum 9. gr. og 6skradum reglum kroéfuréttar um témleeti. Krafa
um breyttan upphafstima drattarvaxta er byggd a 9. gr. laga um vexti og verdtryggingu nr. 38/2001. Krafa
um fravisun adalkrofu II. krofulidar er byggd 1. mgr. 25. gr. laga nr. 91/1991 og krafa um malskostnad &
129. og 130. gr. somu laga.

Stefnda kvedst ekki geta ordid vid peirri dskorun stefnanda ad leggja fram skriflegan samning
milli peirra um ad stefnandi skyldi greida fyrir lidveislu, uménnun og pjonustu til hennar fra pvi hann vard
lograda [...] par til hann hvarf af heimili stefndu 24. juni 2022. Stefnda visar um skipan samningsmala
milli stefnanda og foreldra hans til pess sem ad framan er rakid. Hid sama gildi um husaleigusamning.
Slikur samningur hafi ekki verid gerdur skriflega, enda ekki talin porf 4 pvi med adilum. b4 hafi heldur
ekki verid gerdur sérstakur samningur um fadiskaup stefnanda.

Stefnda kvedst hafna stadhafingu stefnanda sem fram komi i greinargerd stefnanda samhlida
askorun um framlagningu gagna, ad ef skriflegir samningar um framangreint verdi ekki lagdir fram pa
verdi ad leggja til grundvallar ad aldrei hafi verid gerdur samningur milli stefnanda og stefndu um
framfaerslu hans, husnadi og pa pjonustu sem stefnandi hafi notid i [...] ar & heimili stefnu og eiginmanns
hennar og foour stefnanda. Minnir stefnda 4 ad munnlegir samningar séu jafngildir og skriflegir.

Stefnda skorar & stefnanda ad leggja fram gégn um ad hann hafi sem 16grada einstaklingur a
ororkulifeyri fra rikinu att ad njota an greidslu fullrar framfeerslu, hiisnaedis og hvers kyns pjonustu a4
heimili stefndu fra peim tima sem hann vard 16grada og par til hann akvad ad flytja t. Skorar stefnda 4
stefnanda ad leggja fram gégn um pad eda sanna med 6drum heetti ad stefnda hafi tlad ad annast hann
sem 16grada einstakling honum ad kostnadarlausu.

Forsendur og nidurstodur

[ fyrri 1id domkrafna sinna gerir stefnandi pa krofu ad stefnda verdi daemd til ad greida honum
5.450.000 kronur. Adallega er gerd krafa um ad féd verdi greitt med drattarvoxtum fra 6. juli 2022 til
greidsludags, en til vara er pess krafist ad féd verdi greitt med voxtum samkvaemt 1. mgr. 8. gr. laga nr.
38/2001 fra 6. juli 2022 til 3. desember 2022 en med drattarvoxtum fra peim degi til greidsludags.

[ vornum sinum hefur stefnda byggt 4 pvi ad fra pvi ad stefnandi vard 16grada hafi verid
samkomulag milli hennar og stefnanda um ad 6rorkulifeyrir hans skyldi i fyrsta lagi meeta kostnadi hennar
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og fodur stefnanda af framfaerslu og umonnun hans svo lengi sem hann kysi ad bua & heimili peirra og i
60ru lagi til ad tryggja fjarhagslega hagsmuni stefnanda til framtidar. Stefnandi hefur motmeelt pvi a0 slikt
samkomulag hafi verid til stadar.

[ malinu eru engin gégn um ad slikt samkomulag hafi verid fyrir hendi og ekki verid upplyst ndnar
um hvers efnis slikt samkomulag hefdi pa verid. [ framburdi stefndu vid adalmedferd kom fram ad ekki
hafi verid gerdur skriflegur vid stefnanda um busetu og uppihald. Petta hafi verid reett, en stefnandi hafi
ekki viljad flytja ad heiman. Kvadst stefnda ekki muna hvort raett hafi verid vio stefnanda ad hann pyrfti
a0 taka patt i framfaerslu og heimiliskostnadi med érorkulifeyrinum sinum. Kvadst stefnda ekki vita hvort
stefnandi hafi haft skilning 4 pvi ad honum bzeri ad gera pad. Hann hafi alltaf bara sattur og anagour.
Nénar adspurd um hvernig fjarhad atladrar skuldar stefnanda vegna uppihalds akvedin hafi verid akvedin
kvad stefnda ad pad hafi aldrei neitt visst verid akvediod, en pad hafi bara verid einhver skilningur milli
peirra ad hann pyrfti ad borga eitthvad.

[ greinargerd stefndu er 4 pvi byggt ad umraddir peningar séu hennar eign. { framburdi hennar
vid adalmedferd kom hins vegar fram ad hiin vissi ekki hver @tti pessa peninga, en pad yrdi ad koma i 1j6s.
Kvadst stefnda ekki endilega lita svo 4 ad hin @tti peningana, en vel megi vera ad stefnandi sé¢ réttur
eigandi peirra og kvadst stefnda aldrei hafa stadio i vegi fyrir pvi a0 stefnandi meetti fa peningana afhenta.
ba lysti stefnda pvi ad henni hafi verid radlagt ad taka peningana ut af reikningi stefnanda, en htin hafi ekki
lagt pa inn 4 eigin reikning af pvi ad hun hafi ekki viljad taka féd. Fyrir henni hafi fyrst og fremst vakad
a0 hin erlenda kona kaemist ekki til ad radstafa peningunum. Lysti stefnda pvi ad peningarnir veeri i poka,
leestir inni i skép a heimili hennar. Han hafi ekki 1itid & peningana sem sina eign, en hun hafi tekid pa tt af
reikningnum til ad bjarga peim og annars vaeru peir ekki til i dag.

Stefnda hefur einnig visad til pess ad henni hafi verid full heimilt ad taka peningana 1t af
reikningnum, enda hafi hin haft prokiruumbod 4 reikninginn.

Samkveemt framansdgdu er ekki unnt ad lita svo 4 ad stefndu hafi tekist sonnun fyrir pvi ad
stefnandi hafi skuldad henni peninga fyrir framfaerslu og umonnun fra pvi hann vard 16grada. Allt slikt
samkomulag, sem og etlad efni pess, er med 6llu 6sannad. Jafnvel po leitt hefoi verid i [jos ad einhverjum
samningi veeri fyrir ad fara pa verdur ekki litid fram hja pvi ad vio pa samningsgerd hefoi stefnandi stadid
mjog hollum feeti. Beedi vegna pess ad hann 6skadi pess ad fa ad bua afram hja foreldrum sinum og var
peim hadur ad pvi leyti, en ekki sidur vegna peirrar proskaskerdingar sem hann byr vid og gat sist af 6llu
folki dulist stefndu.

Ekki verdur litid 6druvisi & umradda peninga en ad peir séu eign stefnanda og hefur stefnda ekki
rennt haldbaerum stodum undir pad ad hun eigi tilkall til peirra, hvorki ad hluta né i heild, enda kom berlega
fram hja stefndu vid adalmedferd ad hun gat ekki fullyrt ad hin etti rétt & umraeeddum peningum. Engu
breytir i pessu efni ad stefnda hafi haft prokiiruumbod 4 reikningi stefnanda, enda liggur fyrir ad hann er
réttur eigandi peninganna og ber stefndu pvi ad skila peim.

Stefnda hefur borid fyrir sig skuldajofnud & grundvelli pess ad hin eigi krofu a hendur stefnanda
vegna framfzerslu og umonnunar, sbr. 1. mgr. 28. gr. laga nr. 91/1991. A Detta er ekki unnt ad fallast, en
atlud krafa stefndu er mjog 61jos ad efni til. Ekkert er par handfast um fjarhadir eda tiltekna krofu. Hefur
stefnda aldrei gert reka ad slikri & hendur stefnanda. Matti atla ad veeri slik krafa raunveruleg pa veeri
eiginmadur stefndu kréfuhafi asamt henni, en hann a ekki adild ad pessu domsmali. ba er atlud krafa
stefndu ekki vidurkennd af halfu stefnanda, en auk pess er med 6llu 6ljost hvort stefnda yfir hofud a
fjarkrofu & hendur stefnanda eftir ad hafa leyft f6tludum syni sinum ad bta & heimili sinu endurgjaldslaust.
Verdur pvi ekki falllist 4 ad til skuldajofnudar & grundvelli 1. mgr. 28. gr. laga nr. 91/1991 komi tladar
krofur stefndu 4 hendur stefnanda.

Verdur pvi fallist &4 krofu stefnanda um ad stefnda verdi demd til ad greida honum umradda
peninga.

[ adalkrofu sinni gerir stefnandi krofu um ad fjarhaedin beri drattarvexti fra 6. juli 2022, p.e. fra
peim degi sem stefnda tok pa ut af reikningi stefnanda, en varakrafa stefnanda lytur ad pvi ad fjarhadin
beri vexti samkvamt 1. mgr. 8. gr. laga nr. 38/2001 fra 6. juli 2022, en drattarvexti fra 3. desember 2022.
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I 5. gr. laga nr. 38/2001 eru reglur um drattarvexti. bar segir ad hafi gjalddagi verid fyrir fram
akvedinn sé krofuhafa heimilt ad krefja skuldara um drattarvexti sem reiknast af 6greiddri peningakrofu
fra og med gjalddaga fram ad greidsludegi. Hafi ekki verid samid um gjalddaga krofu er heimilt ad reikna
drattarvexti fra og med peim degi pegar lidinn er manudur fra pvi ad krofuhafi sannanlega krafoi skuldara
med réttu um greidslu. [ pessu mali er ekki unnt ad lita svo 4 ad gjalddagi hafi verid umsaminn. Fyrir liggur
ad med bréfi 16gmanns stefnanda, dags. 3. november 2022, var i sattaskyni lagt til ad umreeddir peningar
yrou millifeerdir 4 reikning stefnanda. Ekki er unnt ad lita svo 4 ad med pessu bréfi hafi stefnandi krafid
stefndu um greidslu i skilningi 5. gr. laga nr. 38/2001. Verdur samkvemt pessu hvorki fallist 4 ad fjarhadin
beri drattarvexti fra 6. juli 2022 né heldur fra 3. desember 2022. ba er ekki heldur unnt ad fallast & ad
fjarhadin beri vexti skv. 1. mgr. 8. gr. laga nr. 38/2001, en pad lagadkvaedi fjallar um vexti af
skadabotakrofum, en ekki er unnt ad telja ad uttekt stefndu af reikningi stefnanda sé botaskylt atvik i
skilningi nefnds lagaakveedis. Verdur pvi stefndu gert ad greida fjarhaedina med drattarvoxtum fra hofdun
pessa domsmals, sbr. 4. mgr. 5. gr. laga nr. 38/2001.

f seinni 1id domkrafna sinna gerir stefnandi adallega krofu um ad vidurkennt verdi med domi ad
stefnandi sé¢ 86,9% eigandi umraddrar fasteignar i [...], en til vara ad stefnda verdi deemd til ad greida
stefnanda 21.967.869 kronur med nanar tilgreindum voxtum og drattarvoxtum. Eins og ad framan greinir
krefst stefnda syknu af krofum stefnanda i pessum seinni 1id domkrafna stefnanda, en i greinargerd stefndu
er po tekid fram ad stefnda telji ad visa beri adalkréfu i pessum seinni 1id domkrafna stefnanda fra domi
an krofu, m.a. vegna pess ad hun feli 1 sér 16gspurningu eins og nanar greinir hér ad ofan. Pykir rétt ad
vikja fyrst ad pessu.

Ljost er ad verdi fallist 4 krofu stefnanda um vidurkenningu 4 peim eignarhlutfollum sem hann
krefst ad verdi vidurkennd pa leidir pad til pess ad eignarhlutur hans verdur meiri en na er. Eru beinir og
augljosir 16gvardir hagsmunir bundnir vid kréfuna og verdur ekki séd ad 1 krofunni felist 16gspurning, enda
skiptir pad stefnanda mali ad 16gum ad fa dom um krofuna. I pessu efni ma lita til doms Landsréttar i
malinu nr. 159/2019, en par var ekkert pvi til fyrirstdou ad slik vidurkenningarkrafa n2di fram ad ganga
p6 nidurstada pess mals hafi byggt a annarri 6gildingarreglu samningaréttar. Pa er ekki heldur unnt ad
fallast & pad med stefndu ad ekki sé um pad fjallad i stefnu hvernig skilyrdi 36. gr. laga nr. 7/1936 séu
uppfyllt. I stefnu er gerd grein fyrir peim mismun sem stefnandi kvedur vera & framlagi sinu til
ibudakaupanna og nuverandi skradum eignarhlut sinum i ibudinni. b4 er enn fremur gerd grein fyrir stédu
adilanna vid samningsgerdina og pvi hvernig stefnandi st6d hollum faeti vid fasteignakaupin sakir
proskaskerdingar sinnar, sem og augljosri vitneskju stefndu um pau atridi.

Ekki er pvi fallist & paer malsastedur stefndu sem hun telur ad leida eigi til pess ad adalkrofu
seinni krofulidar stefnanda verdi visad fra domi an kro6fu. Verdur pessum krofulid pvi ekki visad frad domi.

[ vérnum sinum vegna pessa krofulidar visar stefnda til peirra méalsastzedna sem stefnda hefur faert
fram vegna krofulidar I. Peim hefur hér ad framan verid hafnad og gegnir sama mali vardandi syknukrofu
vegna krofulidar 11, p.e. ad ekki er fallist 4 ad paer geti leitt til syknu vegna krofulidar I1.

bé visar stefnda til pess ad eignarhlutfollin séu rétt og hafi verid umsamid milli hennar og
stefnanda ad pau vaeru pannig ad hun veri eigandi 60% eignarhluta en stefnandi eigandi 40% hluta, pratt
fyrir ad framlogin hafi verid & annan veg. betta hafi byggt 4 samkomulagi peirra sem stadid hafi allt fra
pvi stefnandi vard 16grada og par til hann hafi slitid samkomulaginu pegar hann flutti af heimili foreldra
sinna. Stefnandi hafi gert sér fulla grein fyrir peim mismun sem sé 4 eignarhlut hans i ibudinni og
fjarhagslegu framlagi hans til kaupanna og hafi stefnandi verid sattur vid pad alla tid og ekki gert neinar
athugasemdir vid pennan mismun.

[ malinu liggur fyrir ad stefnandi byr vid umtalsverda proskaskerdingu og hefur gert pad alla tid.
Um petta @tti engum ad vera betur kunnugt en stefndu. Um petta liggur fyrir matsgerd D ged- og
embettisleknis og er matsgerd hans og nidurstodum hennar lyst hér ad ofan. D gaf skyrslu vid adalmedferd
og stadfesti matsgerd sina. Hja matsmanni kom fram ad stefnandi skilur ad pegar hann kaupir eitthvad pa
borgar hann peninga og far eitthvad i stadinn, en hann skilur kannski ekki lanasamninga og
eignaskiptasamninga. Stefnandi rddi vid einfalt ferli, en floknara ferli sé honum erfidara. Stefnandi hafi
ekki sjalfstedar efasemdir um hvad sé rétt og hvad sér rangt. ba lysti matsmadur pvi ad sokum
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proskaskerdingar stefnanda eigi folk i innsta hring stefnanda audvelt med ad fa hann til ad sampykkja
gerninga eda annad sem séu ekki endilega honum i hag. Pa lysti matsmadur pvi ad stefnandi skilji ekki
lansfjarmognun og eignaskiptingu og samspil peirra patta. Hann skilji ekki hvernig eignaskraning
mismunandi eignarhluta gerist og hvers vegna og hann skilji ekki heldur hvernig fasteignalan virkar.
Stefnandi bui vid verulega skerta haefni til ad gaeta ad fjarhagslegum hagsmunum sinum og purfi styrkan
fjarhaldsmann i sliku ferli. Pa kvadst matsmadur adspurdur ekki myndu treysta stefnanda til ad fara inn a
fasteignasdlu einn og 6studdur og festa kaup 4 ib0.

A0 mati domsins er vafalaust ad vid umreedd ibudarkaup st6d stefnandi mjog hollum faeti og var
ekki feer um ad gera sér grein fyrir peim mikla mun sem var 4 fjarhagslegu framlagi hans til kaupanna,
p.m.t. med lantdku, og peim eignarhlut sem honum var &tladur og sem hann fékk. Er etlandi ad hann hafi
ekki attad sig & pvi ad kaupin voru honum verulega i 6hag, en pad gerdi stefnda hins vegar. Stefnda hefur
borid pvi vid ad eignaskiptahlutf6llin hafi verid & grundvelli samnings eda samkomulags. Leggja verdur
til grundvallar ad med kaupum & fasteigninni hafi stofnast til 16ggernings milli adila enda eru
eignarhlutfollin akvedin i kaupsamningi og verdur malatilbunadur stefndu ekki skilinn & annan veg en ad
hun telji stefnanda vid pa skiptingu bundinn.

Samkvemt matsgerd D og framburdi hans fyrir domi er 1jost ad stefnandi hafdi ekki skilning &
pvi vid kaupin hvert samhengi veeri milli greidslna af hans halfu og peirra eignarhlutfalla sem akvedin
voru. Verda pvi talin uppfyllt skilyrdi 36. gr. laga nr. 7/1936, samanber pad sem adur segir um &tladan
samning stefnanda og stefndu vegna uppihalds ad pvi er vardar fyrri krofulid stefnanda. [ pvi efni hefur
stefnda ekki synt fram 4 ad samkomulag hafi verid gert um framfaerslu og pa til hve langs tima eda med
hvada skilmalum i samhengi vid eignarhlutf6ll vid ibudarkaupin. Verdur heldur ekki séd hvernig slikur
samningur geeti samrymst akvaedi 57. gr. laga nr. 100/2007 um almannatryggingar. Ad pessu virtu pykja
lagaskilyrdi standa til pess ad vikja til hlidar akvaedum pess hluta 16ggernings stefnanda og stefnda i
kaupsamningnum sem éakvardar skiptingu eignarhluta i umreeddri fasteign peirra i milli. ba styodst pessi
nidurstada enn fremur vid 31. gr. laga nr. 7/1936.

Stefnda hefur borid fyrir sig ad hafi stefnandi att einhvern rétt til steerri eignarhluta i ibadinni, eda
fjarkrofu vegna pess sama, pa sé su krafa badi fyrnd og nidur fallin fyrir tomleeti. A petta er ekki unnt ad
fallast. Hér er 6hjakvaemilegt ad lita til pess sem adur segir um vangetu stefnanda til pess ad gera hinn
umpreetta kaupsamning og atta sig 4 efni hans og pvi misreemi sem felst i fjarframlagi hans annars vegar
og eignarhluta hans hins vegar. I samrami vid pad er ekki haegt ad «tlast til pess, eda gera krofu um, ad
stefnandi hefoi haft uppi krofur vegna pessa 4 sama tima og ganga ma 1t fra pvi ad honum hafi ekki verid
1j6st hve mjog halladi & hann. Ad mati domsins er ekki unnt ad lita svo 4 ad stefnandi hafi matt gera sér
grein fyrir pessu fyrr en eftir ad honum hafdi veriod skipadur radsmadur pann 3. oktober 2022. Verdur pvi
ekki fallist 4 ad stefnandi hafi glatad rétti vegna tomleetis. Verdur ekki tlast til pess vegna andlegra
annmarka ad stefnanda hafi borid ad halda uppi rétti sinum & peim tima sem honum var ekki kunnugt um
hann. Ad pvi er vardar fyrningu eftir [l6gum nr. 150/2007 um fyrningu krofuréttinda er hafhad ad pau standi
krofugerd stefnanda i vegi enda gerir hann i reynd kréfu um vidurkenningu 4 eignarrétti sem er utan vid
gildissvio nefndra laga.

Med hlidsjon af 6llu framansdgdu og med visun til 31. gr. og 36. gr. laga nr. 7/1936 er pad
nidurstada domsins ad rétt sé¢ ad fallast & vidurkenningarkréfu stefnanda um ad hann sé eigandi ad 86,9%
eignarhluta { umraeddri ibud, eins og nanar greinir i ddmsordi, en ekki er tolulegur agreiningur i malinu ad
pvi er vardar hundradshlutann.

bratt fyrir pessa nidurstodu pykir rétt ad malskostnadur falli nidur 4 milli adila.

Stefnandi hefur gjafsokn i malinu og greidist gjafsoknarkostnadur hans pvi ur rikissjodi, p.m.t.
poknun 16gmanna stefnanda, Sigrunar Ingibjargar Gisladottur og Alexanders Hafporssonar eins og nanar
greinir i domsordi, en poknanir eru ad teknu tilliti til virdisaukaskatts.

Sigurdur G. Gislason domstjori kvedur upp dom pennan asamt meddomendum Einari Karli
Hallvardssyni héradsdomara og Halldoru Jonsdottur gedlaeckni.
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Domsoro:

Stefnda, A, greidi stefnanda, B, 5.450.000 kronur med drattarvoxtum samkvamt 1. mgr. 6. gr.
laga nr. 38/2001 um vexti og verdtryggingu fra 30. mai 2023 til greidsludags.

Vidurkennt er ad stefnandi sé 86,9% eigandi fasteignarinnar [...], for. [...], eignarhluti [...], 4&samt
6llu pvi sem eigninni fylgir og fylgja ber.

Malskostnadur fellur nidur milli adila.

Gjafsoknarkostnadur stefnanda greidist ur rikissjodi, p.m.t. poknun lo6gmanna hans, Sigrinar
Ingibjargar Gisladottur, 1.053.000 kréonur og Alexanders Hafporssonar, 1.941.840 kronur.
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