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Utdrattur

A vard fyrir likamstjoni vegna umferdarslyss i bifreid sem tryggd var
abyrgdartryggingu hja TM hf. I malinu deildu adilar um fjarhad peirra bota sem TM
hf. bar ad greida A fyrir varanlega ororku vegna slyssins. I fyrsta lagi var deilt um
pann grundvoll &rslauna sem beri ad nota vid Utreikning botanna samkvaemt 7. gr.
skadabdtalaga nr. 50/1993. | annan stad deildu adilar um fjarhaed vidmidunarlauna
sem nota beeri vid Utreikning bdtanna samkvemt 3. mgr. 7. gr. laganna. ba deildu
adilar loks um pann margfeldisstudul sem Gtreikningur béta skyldi byggja &. Ad pvi
er vardar grundvoll arslauna var nidurstada hins afryjada doéms stadfest med visan
til forsendna hans um ad A hafi ekki tekist ad syna fram & ad adstedur hennar hafi
verid évenjulegar pannig ad arslaun hennar yrou akvedin sérstaklega, sbr. 2. mgr. 7.
gr. skadabdtalaga. Var grundvollur arslauna pvi akvedinn eftir 3. mgr. 7. gr. laganna.
Nidurstada héradsdoms var jafnframt stadfest um ad fjarhaed vidmidunarlauna
samkvaemt fyrrgreindu &kvaedi yroi ekki fundin med 6drum heetti en peirri I6gbundnu
adferd sem TM hf. notadi vid botauppgjor vid A, en sO nidurstada byggdi &
domaframkveemd Haestaréttar og skyrum fyrirmaelum skadabétalaga. Loks var
stadfest nidurstada héradsdoms um ad A hafi ekki synt fram & ad s& margfeldisstudull
sem meelt veeri fyrir um i 1. mgr. 6. gr. skadabotalaga og notkun hans stangadist a vid
fyrirmeli sem leidd yrdu af akveedum stjornarskrar um fullar baetur. Var kréfum A um
frekari beetur ar hendi TM hf. en pegar hofdu verid greiddar pvi hafnad.

DOmur Landsréttar

Mal petta dema landsréttardémararnir Kristbjorg Stephensen og Porgeir Ingi
Njalsson og Hersir Sigurgeirsson, désent i fjarmalum.

Malsmedferd og domkrofur adila
Afryjandi skaut malinu til Landsréttar 28. jini 2021. Afryjad er domi Héradsdoms
Reykjavikur 31. mai 2021 i malinu nr. E-[...]/2019.



2 Afryjandi krefst pess ad stefnda verdi gert ad greida henni 29.728.233 kronur med
4,5% voxtum fré 28. agust 2012 til 28. april 2018 en med dréattarvoxtum samkveemt
1. mgr. 6. gr. laga nr. 38/2001 um vexti og verdtryggingu fra peim degi til
greidsludags, allt ad fradregnum innborgunum ad fjarhaed 300.000 kronur 9. mai
2012, 300.000 kronur 6. desember sama ar, 100.000 kronur 16. agust 2013, 1.000.000
krona 9. mai 2014, 500.000 krénur 1. april 2015, 1.000.000 krona 15. mai 2015 og
7.767.863 kronur 16. jani 2015. Til vara krefst afryjandi ,,laegri hofudstols og 4,5%
vaxta til upphafsdags drattarvaxta verdi hann feerdur fram®, allt ad frddregnum sému
innborgunum og greinir i adalkrofu. Til prautavara krefst &fryjandi pess ad vidurkennd
verdi med domi botaskylda stefnda vegna likamstjons sem hdn vard fyrir i
umferdarslysi [...] 2011 og ad vid &kvordun fjarhaedar skadabdta skuli mida vid
5.359.200 kronur sem vidmidunarlaun en til vara legri fjarhed og
margfeldisstudulinn 24,118 en til vara leegri tolu, sbr. 6. gr. skadabotalaga nr. 50/1993.
pa krefst afryjandi haekkunar & gjafsoknarkostnadi hennar i héradi og malskostnadar
i héradi og fyrir Landsrétti eins og malid veeri ekki gjafsoknarmal.

3 Stefndi krefst pess ad hinn afryjadi domur verdi stadfestur. ba krefst hann
malskostnadar fyrir Landsrétti.

Nidurstada
4 Med visan til forsendna hins afryjada doms verdur hann stadfestur, par med talid um
gjafsoknarkostnad afryjanda.

5 Eftir atvikum pykir rétt ad malskostnadur milli adila fyrir Landsrétti falli nidur.

6 Allur gjafsoknarkostnadur afryjanda fyrir Landsrétti greidist Ur rikissjodi, par med
talin poknun I6gmanns hennar eins og nanar greinir i domsorai.

Doémsoro:
Hinn afryjadi domur skal vera 6raskadur.
Malskostnadur fyrir Landsrétti fellur nidur.

Allur gjafséknarkostnadur afryjanda, A, fyrir Landsrétti greidist ur rikissjodi, par med
talin poknun l6gmanns hennar, Einars Gauts Steingrimssonar, 1.215.000 krénur.

Domur Héradsddoms Reykjavikur 31. mai 2021

Mal petta, sem domtekid var 11. mai 2021, var hofoad 1. agust 2019 af A, [...], Reykjavik, & hendur TM
tryggingum hf., (4dur Tryggingamidstddin hf. og TM hf.), [...], Reykjavik, til greidslu skadabdta.

Vid démtdku malsins hafdi stefnandi fallid fra upphaflegri kréfugerd ao hluta og krefst stefnandi
pess endanlega adallega ad stefnda verdi gert ad greida stefnanda 29.728.233 kronur med 4,5% voxtum
fra 28. agust 2012 til 28. april 2018 en med drattarvoxtum, samkvaemt 1. mgr. 6. gr., laga nr. 38/2001, fra
peim degi til greidsludags. Til vara krefst stefnandi leegri hofudstdls og 4,5% vaxta til upphafsdags
dréattarvaxta, verdi hann ferdur fram. Allt ad fradregnum innborgunum samtals & 10.967.836 kronum, a



300.000 krénum pann 9. mai 2012, 300.000 krénum pann 6. desember 2012, 100.000 krénum pann 16.
agust 2013, 1.000.000 kréna pann 9. mai 2014, 500.000 krénum pann 1. april 2015, 1.000.000 kréna pann
15. mai 2015 og 7.767.863 krdnum pann 16. jani 2015.

i annarri varakrofu stefnanda er pess krafist ad vidurkennt verdi ad stefndi sé botaskyldur
gagnvart stefnanda vegna tjons af véldum umferdarslyss pann [...] 2011 i bifreidinni [...] og ad vid
akvoroun fjarhaeodar skadabota vegna pess skuli i fyrsta lagi notast vid 5.359.200 krénur sem
vidmidunarlaun, en til vara laegri fjarhaed, og i 66ru lagi skuli mida studulinn sem greindur er i 6. gr. laga
nr. 50/1993 vid 24,118 stig, en til vara vid leegri télu.

Loks krefst stefnandi malskostnadar Ur hendi stefnda eins og mal petta veeri ekki gjafséknarmal
0g pess er krafist ad allur gjafsoknarkostnadur stefnanda, par med talin malflutningsp6knun 16gmanns
hennar verdi greiddur Ur rikissjodi.

Stefndi gerir paer domkréfur adallega ad verda syknadur af 6llum kréfum stefnanda og ad
stefnanda verdi gert ad greida stefnda malskostnad ad skadlausu ad mati domsins.

Til vara krefst stefndi verulegrar leekkunar & stefnufjarhaed og pess ad méalskostnadur verdi latinn
niour falla. Verdi baetur ad einhverju leyti tildemdar krefst stefndi pess ad paer beri 4,5% arsvexti fra 28.
mars 2014 til endanlegs domsuppsdgudags, en beri drattarvexti samkveemt 1. mgr. 6. gr. laga nr. 38/2001
fra peim degi til greidsludags.

Yfirlit mélsatvika og &greiningsefna
Siodegis pann [...]2011 6k stefnandi bifreidinni [...], sem tryggd var abyrgdartryggingu hja stefnda, vestur
Reykjanesbraut. A Strandarheidi missti stefnandi stjorn & bifreidinni i halku med peim afleidingum ad
bifreidin valt og hafnadi utan vegar. Stefnandi, sem pa var & 22. aldursari, vard vio bilveltuna fyrir
meidslum sem upphaflega voru metin af leekni og 16gfraedingi 27. mars 2014. Stefnandi taldi pa vanmeta
afleidingar slyssins og voru par metnar ad nyju i matsgerd tveggja démkvaddra matsmanna, l6gmanns og
baklunarskurdlaknis, dags. 16. mars 2015. | matsgerdinni kemur fram ad eftir 28. aglst 2012 hafi ekki
verid ao veenta frekari bata af voldum afleidinga slyssins og ad varanlegur miski af véldum pess veeri 23
stig og varanleg drorka 23%. Um pessi atvik, nidurstéou matsgerdarinnar og botadbyrgd stefnda er ekki
agreiningur i malinu.

Med bréfi til stefnda 1. april 2015 var af halfu stefnanda krafist béta fyrir varanlega 6érorku ad
fjarhaed 20.152.029 krénur, auk annarra bétalida, vaxta og kostnadar og nam bétakrafan alls 29.433.171
krénu. Med bréfi stefnda 16. jani 2015 til Iogmanns stefnanda voru stefnanda bodnar baetur & grundvelli
skadabdtalaga og matsgeroarinnar, ad fjarhaed 14.048.823 kronur til viobétar 4dur greiddum 3.200.000
krénum. Tekid var vio pessum bétum af halfu stefnanda med fyrirvara um réttmaeti tjonsatreiknings,
vidmidunarlauna og ororkumats. Af boétafjarhedinni voru beetur fyrir varanlega ororku ad fjarhaed
10.967.836 kronur. Snyst agreiningur adila i malinu um fjarhaed pessa bdtapattar og pa um pad hvort
stefnda beri ad greida stefnanda frekari baetur en greiddar hafa verid. Stefndi mun i tvigang hafa fallio fra
pvi ad bera fyrir sig fyrningu krofunnar, i sidara skiptid med lokadag 31. mars 2018. Med malshéfoun
stefnanda 28. mars 2018 var fyrningu slitid, en pvi mali var visad fra démi 6. febrtar 2019. Er petta mal
hofdad innan sex méanada fra peim degi, sbr. 22. gr. laga nr. 150/2007 um fyrningu kréfuréttinda.

Stefnandi telur ad akveda skuli betur fyrir varanlega 6rorku samkvaemt 2. mgr. 7. gr.
skadabdtalaga og meta arslaun sérstaklega og pa pannig ad arslaun midist vid medaltekjur verkamanna,
par sem stefnandi hafi verid & vinnumarkadi pegar slysid vard. | stefnu segir ad stefnandi hafi tvitug farid
& vinnumarkad haustid 2010 og hafi verid i fullu starfi og ramlega pad. HUn hafi unnid a hételi sem pjonn
0g naturvordur og beett vid sig aukavinnu i verslun. Han hafi sagt upp starfi sinu & hételinu og lokid par
storfum 31. jali 2011 til pess ad hefja dagvinnu og taka afanga i Fjolbrautarskéla med vinnu. Eftir
atvinnuleit hafi han fengid um pad bil 70% starf vid afgreioslustorf, en hafi hatt pvi starfi medal annars
vegna lags starfshlutfalls. b4 segir i stefnu ad ny atvinnuleit, hja B ehf., hafi skilad &rangri en vegna slyssins
hafi stefnandi ekki getad unnid pad starf sem henni hafi bodist.



Stefndi vill reikna baetur & grundvelli lagmarkslauna samkvaemt 3. mgr. 7. gr. skadabotalaga, par
sem stefnandi hafi fyrir slysid ekki haslad sér voll & vinnumarkadi heldur adeins sinnt hlutastérfum med
nami og haft leegri tekjur en akveaedid greinir. Midar stefndi arslaun samkveemt akveedinu vid fjarhadina
2.888.500 krdnur. Stefnandi fellst ekki a ad su fjarhaed sé notheef vid Gtreikning béta fyrir varanlega érorku
& pessum grundvelli og telur ad lagmarkslaun skadabotalaga skuli uppreikna med launavisitolu, i stad
lanskjaravisitdlu samkvaemt 15. gr. laganna, 4dur en betur eru reiknadar Ut. ba telur stefnandi i badum
tilvikum, hvort sem arslaun veroi fundin & grundvelli 2. mgr. eda 3. mgr., ad vio Utreikning béta fyrir
varanlega Ororku stefnanda skuli margfalda arslaun med 23% ororkustigi og studlinum 24,118. Vid
Gtreikning greiddra béta notadi stefndi studulinn 16,509 samkveemt 6. gr. skadabdtalaga og midast sa
studull vid aldur stefnanda vid upphaf varanlegrar érorku 28. agust 2012. Stefnandi telur ad beita purfi
annarri adfero til pess ad tjénpola séu tryggdar fullar beetur par sem fyrirmali gildandi skadabétalaga
samrymist ekki akveedum stjornarskrar ad pessu leyti. bessu er stefndi ekki sammala og telur bétarétt
tjénpola ekki hafa skerst fra gildistoku skadabdtalaganna pannig ad fari i baga vid stjérnarskra.

Stefnandi stydur kréfugerd sina um adferd vid Gtreikning bota vid uUtreikninga fra C hf., um
endurreikning a4 margfeldisstudlum skadabdtalaga med breyttu vaxtavidmidi, og vido matsgerdir D
tryggingasterdfredings, sem var i tvigang démkvaddur matsmadur vid medferd maélsins ad krofu
stefnanda. 1 fyrri matsgerd hans eru m.a. veitt svér vid spurningum um raunhefa avoxtunarprosentu a
tilteknum dagsetningum og um fjarhaed lagmarkslauna skadabdtalaga, uppreiknada a sému dagsetningum
samkvamt launavisitolu, og i peirri sidari eru margfeldisstudlar skadabotalaga uppreiknadir midad vid
tilteknar forsendur vaxta og fjarmagnstekjuskatts. Matsgerdirnar, pa fyrri, dags. 2. mars 2020 med
leidréttingu fra 9. mars 2021, og hina sidari, dags. 21. april 2021, stadfesti ddmkvaddi matsmadurinn fyrir
domi vid adalmedferd malsins. Stefnandi gaf einnig skyrslu fyrir domi vid adalmedferdina.

Ma@lséstedur og lagarok stefnanda

Stefnandi skyrir héfudstol adalkréfu sinnar, ad fjarhaed 29.728.233 kronur, pannig ad midad sé vid
medaltekjur verkamanna ad vidbattum tépudum lifeyrisréttindum og samkvemt pvi beri ad nota
fjarhedina 5.359.200 krénur sem viomidunartekjur vio Utreikning béta fyrir varanlega 6rorku og
margfalda pa fjarhed med Ororkustiginu 23% og studlinum 24,118. Um pann studul visar stefnandi til
matsgerda og kvedur hann fundinn midad vid peer forsendur ad raunvextir séu 2,5% og
fjarmagnstekjuskattur 20%.

Vid akvordun béta beri ad tryggja stefnanda fullar baetur. Skyldur 16ggjafans til ad mela fyrir um
fullar baetur vegna &kveeda 65. gr. og 72. gr. stjornarskrérinnar megi rada af démi Haestaréttar fra 22. mai
1998 i mali nr. 311/1997. Loggjafinn hafi ekki frjalsar hendur i peim efnum, hann hafi svigrim til ad velja
adferdir til ad n4 fram slikum markmidum, sé raunheft ad @tla ad pau muni nast, og hafi innan peirra
marka nokkurt svigrim til pess ad leggja til grundvallar pau sjonarmid sem hann telji réttast ad hafa ad
leidarljosi. Veruleikann hafi rekid fra peim sjonarmidum sem Idggjafinn hafi lagt til grundvallar med peim
heetti ad na meeli 16gin i reynd fyrir um leegri beetur en 16ggjafinn sjalfur hafi metio forsvaranlegt a sinum
tima, ad pvi er vardi avoxtunarprésentu og ahrif fjarmagnstekjuskatts, og einnig vid &kvérdun
lagmarkslauna. A grundvelli stjornaskrar geri stefnandi adeins kréfu um ad fa fullar baetur, ekki lagri en
pbaer sem ldggjafinn hafi talid purfa til 1. mai 1999, pegar 16g nr. 37/1999 hafi tekid gildi. | millitidinni hafi
almennir vextir leekkad i landinu og fjarmagnstekjuskattur haekkad. Afleidingin sé st ad tjonpoli geti ekki
avaxtad eingreiddar baetur med sama arangri og léggjafinn hafi metid naudsynlegan til ad fullar batur
fengjust og purfi ad greida steerri hluta vaxtanna i fjarmagnstekjuskatt en 16ggjafinn hafi pa gert rad fyrir.

Launavidmid

Stefnandi telji ad dkvarda skuli vidmidunarlaun i mélinu samkveemt 2. mgr. 7. gr. skadabdtalaga, en ekki
samkveemt 3. mgr. 7. gr. laganna, eins og stefndi haldi fram. Fyrst purfi ad leggja mat & pad hvort stefnandi
falli undir 8. gr. skadabdtalaga, en vid peer adstedur hafi domstédlar almennt dkvardad batur eftir 3. mgr.
7. gr. Leggja purfi mat a pad hvort 6venjulegar adsteedur séu fyrir hendi sem leidi til pess ad 2. mgr. 7. gr.
verdi beitt i stad peirrar fyrstu. Verdi pad nidurstadan purfi ad finna eins réttmatan melikvarda og unnt sé



a framtidartekjur stefnanda, ef slysid hefdi ekki borid ad héndum. Engu breyti hvort tjonpoli hafi verid i
vinnu & slysdegi heldur hvort hin hafi verid & vinnumarkadi og pvi purfi ad svara pvi hvernig hin hafi nytt
vinnukrafta sina i raun. Skraning i skéla og skélaganga breyti engu i pessu sambandi, adeins purfi ad svara
pvi hvort 8. gr. skadabdtalaga eigi vid um tjonpola. Eigi hin vid gaetu beetur midast vid 3. mgr. 7. gr., en
ella vid 1. eda eftir atvikum 2. mgr. 7. gr. Loks skipti ekki mali hvernig vinnugeta hafi verid nytt adur en
slys bar ad hondum, heldur pad hvernig stadan hafi verid a slysdegi.

Stefnandi hafi pa verid a vinnumarkadi og breyti mégulegt hlutanam i skéla i érfaa manudi par
engu um. Algengt sé ad flk i fullu starfi, eda meira en 50% starfi, sé einnig ad baeta vid sig i nami. Akvaedi
8. gr. skadabdtalaga nai adeins til peirra sem ad verulegu leyti nyti vinnugetu sina pannig ad peir hafa
engar eda takmarkadar vinnutekjur. Baedi atridin purfi ad eiga vio ad verulegu leyti og engar eda
takmarkadar vinnutekjur. Hvorugt eigi vid um stefnanda, sem hafi verid & vinnumarkadi, milli starfa og i
atvinnuleit, sem arangri hafdi skilad pegar slysid hafi ordid. Eftir slysid hafi hin ordid 6vinnufer og notad
timann til ad harka af sér og klara namid. Slysid hafi valdio pvi ad naestu manudir a eftir hafi tekid pessa
stefnu, ella hefdi stefnandi haldid afram & vinnumarkadi eins og ekkert hefdi i skorist.

Midad vid starfsferil stefnanda verdi ad akvarda viomidunarlaun eftir 2. mgr. 7. gr. skadabotalaga.
Sidustu prju almanaksar fyrir slys hafi stefnandi verid ung og stundum i ndmi og engin vidmidunarhef
laun myndast. Vid pessar adsteedur hafi skapast st venja i marga aratugi ad mida vio medaltekjur. Hoflegt
sé ad mida vid medaltekjur verkamanna, 406.000 kronur & méanudi, umreiknad i arslaun 4.872.000 krénur.
Topud lifeyrisréttindi séu annars vegar 8% skyldubundin og hins vegar 2% vidbétarframlag
atvinnurekanda sem launpegar nyti almennt. Arslaunin ad vidbattum 10% topudum lifeyrisréttindum,
487.200 kronum, sé fjarhad viomidunarlauna, alls 5.359.200 krénur. Beetur fyrir varanlega érorku séu pvi
margfeldi peirrar fjarhadar viomidunarlauna, 23% ororkustigs og studulsins 24,118, samtals 29.728.233
krénur.

Uppfarsla lagmarkslauna samkveemt launavisitolu.

Lagmarkslaun i skilningi 3. mgr. 7. gr. skadabotalaga eigi ad mida vid heerra tekjumark en gert sé i 16gum
vegna akveaeda 72. gr. og 65. gr. stjornarskrarinnar. Mida eigi vid ad lagmarkslaun heaekki samkvaemt
launavisitdlu fra pvi 16gin voru sett til stédugleikadags heilsufars og mida vid fjarhaedina 3.213.395 krénur.
pad sé fjarhaed skadabdtalaga haekkud med launavisitdlu en ekki lanskjaravisitdlu eins og 16g nr. 50/1993
geri rad fyrir med breytingarldgum nr. 37/1999. Vid dkvordun & fjarhaed lagmarkslauna samkvemt 3. mgr.
7. gr. skadabotalaga hafi verid midad vid tiltekna hépa og launataxta og akvedio ao lagmarkslaun skyldu
verdbatt med lanskjaravisitolu. Kaupmattur i landinu hafi vaxid og midi lagmarkslaunin vid taxta sem
veeri logbrot ad bjoda nokkrum vinnandi manni upp a i skilningi 1. gr. laga nr. 55/1980. bad sé fjarri lagi
ad mida vid svo lag laun ad 6loglegt sé ad rada menn til vinnu & peim. An hakkunar lagmarkslauna med
launavisitdlu naist ekki fullar beetur i skilningi 72. gr. og 65. gr. stjérnarskrar, en vid akvoroun peirra verdi
ad stydjast vid adri réttarheimild pegar peer rekist &. Haestiréttur hafi talio ad 16ggjafinn hafi svigram til ad
meta hvad purfi til ao fullar baetur faist.

I 5. mgr. 6. gr. frumvarpsins sem vard ad 16gum nr. 37/1999 hafi verid lagt til ad i 3. mgr. 7. gr.
laganna verdi tekin upp lagmarkslaunavidmidun, sem midist vid 1.200.000 krénur & ari eda 100.000 kronur
4 méanudi allt ad 67 éara aldri midad vid verdlag 1. juli 1993. Um nénari skyringar hafi verid visad til
umfjéllunar um 8. gr. par sem fjallad sé um télulegar forsendur og tengsl 8. gr. og 6. gr. I 7. gr. frumvarpsins
sé pvi lyst ad lagmarkslaunaviomid sem teeki mid af medaltekjum peetti of hatt og ad midad veeri vio laegri
tekjur en pad. Fra peim tima hafi allar tekjur i landinu haekkad midad vid verdlag og pvi vari pad brot &
65. gr. stjornarskrar ad mismuna tjénpolum eftir pvi hvort peir hefdu tekjureynslu eda ekki. Tekjureynslan
midi vid tekjur i nGtidinni en vidmidunartekjur midi vid stddu i fortidinni pegar kaupmattur hafi verid
leegri. Petta fari einnig gegn 72. gr. stjornarskrar sem i reynd meli fyrir um fullar baetur. Pad gangi ekki ad
mida tjon vid kaupmatt pjédarinnar i fortidinni. Stefnandi stydjist ad fullu og 6llu leyti vid mat l6ggjafans,
en taki tillit til pess ad verdlag og almenn laun hafi haeekkad med mismunandi heetti pannig ad préun launa
hafi verid langt umfram verdlag. Markmidi I6ggjafans um fullar batur verdi nad med pvi ad heaekka



lagmarkslaun med launavisitlu og pa verdi batur dkvednar & sému forsendum og I6ggjafinn hafi lagt til
grundvallar & sinum tima.

Lagmarkslaun séu pvi fundin pannig ad notud sé fjarhaed lagmarkslauna 1. mai 1999, vio
gildistoku laga nr. 37/1999, sem uppreiknud samkvamt 15. gr. skadabotalaga sé 1.345.521 kréna, til ad
reikna Ut misgengi verdlags og launa fra peim degi og midad sé vid breytingar & launavisitélu. Pannig
reiknud veeru lagmarkslaunin 28. agust 2012, pegar heilsufar stefnanda vard stddugt, 3.213.395 krénur og
pa sé midad vid forsendur ldggjafans sjalfs. NG hafi enn glidnad & milli og vaeru lagmarkslaun, ef pau
hefdu fylgt launapréun fra 1. mai 1999, pannig reiknud og midad vid per forsendur sem I6ggjafinn hafi
gefid sér i upphafi, 5.107.201 krona i juni 2019. bad sé af og fra ad I6ggjafinn hafi, vido mat & pvi hvad
pyrfti til ad fullar baetur fengjust, hugsad sér ad smam saman beeru peir tjonpolar sem verst hafi verid settir
fyrir, skardan hlut fra bordi midad vid fullvinnandi félk. Veeri pad eitt brot & 65. gr. stjérnarskrar pétt ekKki
kaemi fleira til.

Margfeldisstudull vid akvordun béta fyrir varanlega érorku.

Studull samkveemt 6. gr. skadabotalaga, eins og hann sé akvardadur nd, samrymist ekki 65. gr. og 72. gr.
stjornarskrar og pvi purfi ad dkvarda hann ad nyju med hlidsjon af peim akvaedum. Adalasteda pessa sé
st ad fra pvi ad 16g nr. 37/1999 hafi verid sett hafi paer forsendur sem ldggjafinn hafi pa lagt til grundvallar
breyst. Afleidingarnar séu peaer ad tjonpolar fai ekki lengur fullar beetur fyrir missi aflahafis sins.
Haestiréttur islands hafi i domum sinum talid ad slik adstada fari gegn framangreindum é&kveaedum
stjornarskrar. Heestiréttur hafi lagt aherslu & ad pad sé 16ggjafinn sem hafi akvedid svigram til ad meta
hvernig markmidinu um fullar beetur verdi nad og hafi talid ad vid slikt mat purfi ad una innan
skynsamlegra marka. pvi sé mat I6ggjafans, eins og pad hafi verid vid setningu laga nr. 37/1999 um
breytingar & skadabdtalogum, lagt til grundvallar, en tekid tillit til pess ad fra peim tima hafi margt breyst.
Fram komi i frumvarpi til laganna ad studullinn midi vid 10% fjarmagnstekjuskatt og 4,5% vexti til
afvoxtunar. Léggjafinn hafi pa lagt mat & pad eftir hvada sjénarmidum skyldi akveda batur og veeri sému
sjonarmidum beitt nd yrdi ad haekka studulinn til pess ad markmid l6ggjafans nadist.

Aflahafi manna sé varid af stjérnarskranni, par med talid 72. gr. og 65. gr., samkvaemt nokkrum
doémum Hastaréttar. Loggjafanum beri ad Gtlista petta ndnar en svigrim hans takmarkist af pessum
sjonarmidum. Login falli ekki lengur ad peim sjénarmidum og markmidum sem ldggjafinn sjalfur hafi sett
sér. Hugsun léggjafans sé st ad studull 6. gr. navirdisreikni framtidartjon tjénpola vegna missis aflahafis
pannig ad hann verdi jafn vel settur fjarhagslega og hann veeri ef hann hefdi ekki ordid fyrir tjoni. Sa
navirdisreikningur sem studullinn endurspegli sé éraunseer med 6llu og i andstédu vid 65. gr., 72. gr. og
77. gr. stjérnarskrarinnar. Stuoul samkveemt skadabétalégum skuli pvi endurreikna pannig ad midad sé vid
raunverulegan fjarmagnstekjuskatt og raunverulega avoxtunarmoguleika tjonpola, ella faist ekki fullar
beetur. Vid akvoroun a studli samkvaemt 6. gr. skadabdtalaga hafi 16ggjafinn midad vid ad tjonpolar greiddu
10% fjarmagnstekjuskatt af voxtum sem peir fengju. NU sé s& skattur 22% og fyrir liggi ad
fjarmagnstekjuskattur hafi verio 20% a stédugleikadegi. bvi leidi studullinn na til lagri béta en I6ggjafinn
hafi metid edlilegar & sinum tima. P& hafi verid gert rad fyrir ad tjonpoli geeti ahettulaust avaxtad
eingreidsluverdmatid um 4,5% verdtryggt & ari en pad sé ekki haegt lengur og sé Gtilokad med ollu sé
dheettu haldid innan hafilegra marka. Fyrir liggi ad pann 28. agust 2012 hafi raunavoxtun rikisskuldabréfa
verid innan vid 3% og ad lifeyrissjddir nai ekki slikri avoxtun med fasteignavedlanum. Eingreiddar
skadabatur séu vids fjarri pvi ad leida til fullra béta fyrir missi aflahafis og viki studull skadabotalaga pvi
i tveimur atrioum fra akvedum stjérnarskrar, sem skyldi I6ggjafann til ad mala fyrir um fullar beetur.
Annars vegar gati par ekki peirra breytinga & fjarmagnstekjuskatti sem att hafi sér stad eftir akvéréun
studulsins og hins vegar geti ekki ahrifa breytinga a vaxtaumhverfi. Hvoru tveggja valdi pvi ad studullinn
sé dkvardadur of lagur sem leidi til pess ad tjdnpoli fai ekki fullar baetur.

Med pvi ad studull skadabdtalaga geri adeins rad fyrir 10% fjarmagnstekjuskatti, en ekki 20%, sé
jafnraedi raskad milli peirra sem verdi fyrir tjoni og peirra sem haldi 4fram ad vinna. I reynd muni 10
présentustigum og renni sa mismunur i vasa tjonvalds og fari pad gegn jafnredisreglu 65. gr.
stjornarskrarinnar. Med pvi ad tjonvaldur fai pennan mismun i sinn vasa sé brotid gegn eignarréttarakvadi



72. gr. stjérnarskrarinnar. Aflahzfi tjonpola sé eign i skilningi stjornarskrar og éheimilt ad raska pvi med
pessum hetti, ébeettu ad hluta. Einnig verdi i pessu sambandi ad horfa til 77. gr. stjérnarskrarinnar. Vid
mat 4 framtidartjoni sé almenna reglan st ad horfa til mogulegrar framtidar fra tjénsdegi, eda pegar tjon
sé komid fram, og pvi sé midad vid 20% fjarmagnstekjuskatt.

Haestiréttur hafi med démi 30. mars 1995 i méli nr. 429/1992 akvedid vaxtafétinn 4,5%. Med
sjonarmid réttarins i huga pyki hoflegt ad mida raunavéxtunarprosentuna vid 2,5%, en i raun megi
audveldlega rokstydja ad han skuli vera legri. Med 2,5% séu notud viomid sem gangi 6rugglega ekki
lengra en pau @ttu ad gera midad vid forsendur Heestaréttar. ba sé haft i huga ad avoxtun verdtryggdra
rikisskuldabréfa hafi verid innan vido 3% & stddugleikadegi og ad raunavoxtun lifeyrissjéda i
fasteignavedbréfum sé nu innan vid 3%, a.m.k. midad vid breytilega vexti. Gert sé rad fyrir pvi ad kostir
einstaklinga til avoxtunar séu prengri en lifeyrissjoda. Neegileg reynsla virdist komin & vaxtapréun pannig
ad &tla megi ad pessi leekkun sé komin til ad vera og meira til. bad styrki pessar hoflegu krofur enn frekar
ad kaupmattur hafi tilhneigingu til a0 aukast jafnt og pétt og litid sé til pess ad laun haekki ad jafnadi meira
en verdlag til lengri tima litid. pad feeri gegn 65. gr. stjornarskrar ad einstaklingur & vinnumarkadi, sem
ekki lendi i boétaskyldu slysi, nj6ti kaupmattaraukningar, en ekki sa sem missi heilsuna ad hluta eda 6llu
leyti. Pad feeri gegn 72. gr. stjornarskrar ad sa sidarnefndi pyrfti ad pola missi kaupmattaraukningar
botalaust. Tjonpoli sé ung ad arum og hefdi ad likindum att eftir naestum halfa 6ld & vinnumarkadi pegar
han lendi i slysi. Kaupmattaraukning sidustu 50 &ra par & undan hafi verid gridarleg og hafi ordid mikil fra
setningu skadabotalaga og ekki sjai fyrir endann a peirri préun. Veri sjonarmioum ldggjafans sjalfs beitt,
eins og pau komi fram i fyrrgreindu frumvarpi, yrdi raunafvoxtun akvedin 2,5% vextir eda laegri.

Stefnandi byggi 4 Gtreiknudum studli og midi vid pau talnagildi ad raunvextir séu 2,5% og
fjarmagnstekjuskattur 20%. Vid 22 ra aldur sé studullinn par 24,318 og vid 23 &ra aldur 23,470. Studullinn
sem stefnandi noti sé fundinn Ut med linulegri ndlgun Gt fra framangreindum gildum, og aldri tjénpola a
stodugleikadegi i samreemi vid dkvaedi 1. mgr. 6. gr. laga nr. 50/1993. Samkveaemt pvi sé studullinn 24,118.
Utreikningarnir séu gagnseir og pvi ljost ad unnt veeri ad fallast & varakrdfur um leekkun telji domurinn ad
mida eigi vid adra avoxtunarkrofu eda adra fjarhaed fjarmagnstekjuskatts.

Vextir og malskostnadur.

Vaxtakrafan byggist & voxtum skadabotalaga og dréttarvaxtakrafa sé krafist fr4 pvi manudi eftir birtingu
stefnu i fyrra mali adila 28. mars 2018, sbr. 9. gr. laga nr. 38/2001. Um malskostnad visist til XXI. kafla
laga nr. 91/1991, sérstaklega 129. gr. og 130. gr.

Ma@lsastaedur og lagarok stefnda

Stefndi kvedur bifreidina [...], sem stefnandi 6k & slysdegi, hafa verid vatryggda samkvaemt 16gmaltum
Okutaekjatryggingum hja stefnda og ekki sé um pad deilt ad stefnandi eigi rétt a ad fa likamstjén sitt beett
Ur slysatryggingu 6kumanns og eiganda. Eins og démkréfum stefnanda og malatilblinadi sé hattad sndist
agreiningur adila um pad hvada arslaun beri ad leggja til grundvallar vid akvordun béta fyrir varanlega
ororku, hvort heimilt sé ad uppfara arslaunin samkveemt launavisitolu i stad lanskjaravisitdlu og loks hvort
heimilt sé ad vikja fra peim aldurstengdu studlum sem meelt sé fyrir um i 1. mgr. 6. gr. skadabétalaga vid
akvordun bota fyrir varanlega drorku.

Launavidmid
I 1. mgr. 7. gr. skadabotalaga sé melt fyrir um pad hvad skuli ad meginreglu teljast til arslauna vid
akvordun béta fyrir varanlega érorku. Samkveemt 2. malsgrein sé & hinn bdginn veitt heimild til ad vikja
frd meginreglunni og skulu arslaun pa metin sérstaklega pegar évenjulegar adstaedur eru fyrir hendi og
&tla ma ad annar melikvardi sé réttari & liklegar framtidartekjur tjénpola. Til pess ad akvaedi pessu verdi
beitt purfi tjonpoli ad syna fram & ad skilyroum pess sé fullnaegt, p.e. ad dvenjulegar adstedur hafi verid
fyrir hendi, ad annar meelikvardi & liklegar framtidartekjur tjénpola sé réttari en sa sem malt sé fyrir um i
1. mgr. og loks i pridja lagi hver s& malikvardi skuli vera.

Stefnandi hafi stundad nam i [...] fra arinu 2006 til 2010. Fra [...] september til [...] desember
2010, hafi han stundad pjalfun vid [...] til ad starfa sem [...]. Arid 2011 hafi han gert timabundid hlé &



nami, en sétt um skoélavist ad nyju vid [...] [...] névember 2011. Han hafi hafid par ndm aftur & vorénn
2012 og lokio stidentsprofi pa um vorid. Tekjur stefnanda samkvaemt skattframtélum fra arinu 2006 til
arsins 2011 hafi verid sem hér segir:

2006 [...] ehf. kr. 592.020

[...] enf. kr. 194.522 kr. 786.542
2007 [...] ehf. kr. 651.262
2008 [...] enf. kr. 1.003.561
2009 [...] ehf. kr. 1.072.648

[...]hf. kr. 229.048 kr. 1.301.696
2010 [...] ehf. kr. 696.456

[...] enf. kr. 865.650 kr. 1.562.106
2011 [...] ehf. kr. 252.000

[...] ehf. kr. 6.498

[...] hf. kr. 207.799

[...]hf. kr. 153.075

[...] ehf. kr. 8.994 kr. 628.366

Pegar litid sé til arslauna stefnanda framangreind ar, og eftir atvikum eftir dreifingu peirra &
einstaka launagreidendur innan hvers ars, megi vera ljost ad arslaun hennar hafi verid langt undir pvi
lagmarksarslaunaviomidi sem kvedid sé & um i 3. mgr. 7. gr. skadabotalaganna. Engum vafa sé pvi
undirorpid ad oll pessi ar, allt frd 16 ara aldri, hafi stefnandi verid i hlutastarfi samhlida nami sinu i
framhaldsskola, eins og titt sé med nemendur & pvi skélastigi. Alls engin breyting hafi ordid a tekjudflun
pann tima sem hin hafi gert hlé & nami sinu nema sidur sé. Ollum stadhafingum stefnanda um ad hian hafi
& einhverju timabili verid i fullu starfi s¢ métmeelt sem réngum og 6sénnudum og eigi peer sér ekki stod i
gdgnum malsins. Fraleitt sé ad hin hafi & einhvern hatt haslad sér voll & vinnumarkadi pegar hun hafi lent
i slysinu, pannig ad dvenjulegar adstaedur hafi verid fyrir hendi i skilningi 2. mgr. 7. gr. skadaboétalaga.

Stefnandi hafi nytt vinnugetu sina ad verulegu leyti pannig ad hudn hafi haft takmarkadar
vinnutekjur, sbr. 8. gr. skadabotalaganna, samhlida framhaldsskélandmi. bvi beri i samremi vid
domafordeemi ad mida arslaun hennar vid pau lagmarkslaun sem tilgreind séu i 3. mgr. 7. gr. laganna, eda
1.200.000 kronur. Arslaun pessi nemi 2.888.500 kronum eftir ad hafa verid leidrétt samkvaemt
lanskjaravisitolu fra gildistoku laganna til pess timamarks er heilsufar stefnanda var ordid stédugt, eda til
agust 2012, shr. 15. gr. laganna. bvi hafi ekki verid motmalt sérstaklega af halfu stefnanda ad studull vid
Gtreikning botanna samkveemt 6. gr. laganna sé 16,509. Tjon stefnanda vegna varanlegrar érorku nemi pvi
10.967.836 kronum og pa fjarhed hafi stefndi innt af hendi til stefnanda, auk béta fyrir timabundid
atvinnutjon, pjaningabota, bota fyrir varanlegan miska, vaxta og innheimtupoknunar ad medtdldum
virdisaukaskatti. Med pessum botum hafi stefnandi fengid tjon sitt fyrir varanlega 6rorku ad fullu baett
I6gum samkveemt. Med pvi ad 6sannad sé ad stefnandi eigi rétt til frekari bota fyrir varanlega 6rorku en
han hafi pegar fengid greiddar, verdi ekki hja pvi komist ad sykna stefnda af kréfum hennar.

Uppfersla lagmarkslauna samkvaemt launavisitolu.

Peim sjonarmidum stefnanda sé eindregid métmeelt ad pad fyrirkomulag sem meelt se fyrir um i 15. gr.
skadabdtalaganna, ad su fjarhaed sem greinir i 3. mgr. 7. gr. skuli breytast manadarlega i hlutfalli vid
breytingar a lanskjaravisitolu fra gildistoku laganna, p.e. 1. jali 1993 (3282 stig), sbr. 29. gr., fari i baga
vid jafnréttis- og eignarréttarakvaedi 65 gr. og 72. gr. stjornarskrarinnar. Skadabotaldg séu skyr um ad pad
lagmarksérslaunaviomid, sem getid se i 3. mgr. 7. gr. laganna, skuli uppfeert samkvaemt lanskjaravisit6lu
og verdi pvi viomidi ekki breytt nema med légum. Engin haldbaer rok hafi verid feerd fram fyrir pvi ad pad
feli i sér mismunun sem vardi vid 65. gr. stjérnarskrarinnar pott umratt launaviomid taki breytingum
samkveemt lanskjaravisitdlu i stad launavisitdlu. P6tt mismunandi reglur kunni ad gilda vardandi
mismunandi hépa tjonpola vid akvordoun béta fyrir likamstjon, p. & m. fyrir varanlega érorku, feli pad ekki
i sér brot & stjornarskrarvoroum jafnraedisreglum.



Loggjafinn hafi valio tiltekna adferd, p.e. lanskjaravisitdlu, til ad tryggja ad fyrrgreint
launaviomid haldi verdgildi sinu. b6 ad st adferd feli i sér annars konar proun a verdgildi launavidmidsins
en veri ef annarri adferd veeri beitt, svo sem launavisitolu, geti pad ekki haft i for med sér ad
stjornarskrarvarinn eignarréttur tjonpola sé fyrir bord borinn. I umraeddum verdbétavidmidum geti heldur
ekki falist eignarréttindi sem njoti verndar 72. gr. stjérnarskrarinnar. Ekkert hafi gerst i efnahags- eda
verdlagsmalum hér & landi fra pvi ad ndgildandi lagafyrirmali um ékvordun bota fyrir varanlega 6rorku
hafi verio sett med l6gum nr. 37/1999, um breyting & skadabdtalégum, pannig ad stjérnskipulegar
forsendur lagafyrirmalanna hafi brostid. bvi geti ekki komid til alita ad hrdéflad verdi vid hinu I6gmelta
verdbdtavidmidi af peirri asteedu ad pad brjdti gegn 65. gr. eda 72. gr. stjornarskrarinnar, sbr. m.a. dom
Hestaréttar 21. janGar 2010 i mali nr. 230/2009.

Margfeldisstudull vid akvordun béta fyrir varanlega drorku.

Samkveemt 1. mgr. 6. gr. skadabdtalaga, sbr. 5. gr. laga nr. 37/1999 um breytingu & peim, skulu batur fyrir
varanlega rorku metnar til fjarhaedar & grundvelli drorkustigs tjonpola samkveemt 5. gr. laganna, arslauna
hans samkvemt 7. gr. og t6flu sem nanar er tilgreind i malsgreininni, pannig ad margféldud séu saman
oOrorkustig, arslaun og studull toflunnar i samreemi vid aldur tjonpola & peim tima sem upphaf varanlegrar
Ororku midast vid. bessari l6gmealtu adferd vio akvordun béta fyrir varanlega érorku verdi ekki breytt
nema med logum. An lagabreytinga sé pad ekki & faeri domstdla ad hlutast til um endurskodun & pessum
reglum um akvoroun bétanna.

Af regluverki 1. mgr. 6. gr. skadabotalaganna sé 1jost ad vid akvordun bdta fyrir varanlega drorku
sé midad vid margvislegar matskenndar breytur. Pannig sé i sérhverju tilviki byggt a mati vio akvdrdun
drorkustigs og i ymsum tilvikum geti &kvordun um arslaunaviomid verid hdd mati, svo sem pegar arslaunin
séu metin sérstaklega a grundvelli 2. mgr. 7. gr. laganna. Vid logfestingu framangreinds studuls hafi verid
lagt &kvedid mat & pad hvernig studullinn skyldi byggdur upp, auk pess sem hann skyldi taka breytingum
med hlidsjon af aldri tjonpola & pvi timamarki pegar baturnar skyldu akvednar. I pvi sambandi hafi verid
horft til ymissa patta, svo sem skattfrelsis botanna, eingreidsluhagradis ad teknu tilliti til mdguleika a
avoxtun bétanna til framtidar, danar- 6rorku- og starfslikinda, svo og dvissu vardandi framtidartekjur ungra
tjonpola. Ad pessu leyti hafi verid horft til ymissa matskenndra patta af halfu I6ggjafans vid 16gleidingu
studulsins. Jafnvel p6 ad einhverjir peettir sem horft hafi verid til vid uppbyggingu studulsins hafi breyst
fré 16gfestingu hans sé fjarri lagi ad unnt sé ad lita svo a ad botaréttur stefnanda hafi skerst svo ad fari i
baga vid 72. gr. stjérnarskrarinnar. Skipti i pvi sambandi ekki mali hvort litio sé til breytinga a
fjarmagnstekjuskatti eda til moguleika & &voxtun bdtanna i framtidinni. Hér dugi alls ekki ad taka tvo
tiltekna paetti Ut Gr heildarmatinu og atlast til ad peim verdi breytt an tillits til annarra patta sem studullinn
byggi 4. Studullinn gildi um alla sem rétt eigi til bota fyrir varanlega drorku og verdi med engu mati séd
ad hann mismuni tjénpolum, hvorki innbyrdis né gagnvart 6drum borgurum, pannig ad brotid sé gegn
jafnraodisreglu 65. gr. stjornarskrérinnar. Hardlega sé métmalt, og visad a bug sem réngum, 6videigandi
0g 6sdnnudum, dylgjum um ad mismunur myndist vid akvordun béta sem tjénvaldur fai i sinn vasa.

Engin gdgn liggi fyrir um ad tjénpoli geti almennt ekki d&vaxtad beaetur med sama hatti og rad hafi
verid fyrir gert pegar nagildandi studull hafi verid leiddur i 16g med I6gum nr. 37/1999, enda vart gerlegt
ad slikra gagna sé aflad nema fyrir tilstilli framkveemdar- eda loggjafarvaldsins i pvi skyni ad leggja mat
& hvort og meo hvada heetti sé rétt ad breyta ndgildandi 16ggj6f. Studulsins, sem stefnandi krefjist ad lagdur
verdi til grundvallar vid &kvordun bdta fyrir varanlega 6rorku i hennar tilviki, hafi verid aflad einhlida og
liggi ekkert fyrir um pad ad sérstok athugun hafi farid fram a pvi ad s studull sem hdn vilji mida vid
vardandi framtidaravoxtun sé hinn eini og rétti. Ekki heldur adrir studlar par sem midad sé vid adra
avoxtunarmoguleika sem stefnandi tilgreini og geti peir studlar pegar af peirri asteedu ekki komid ad neinu
haldi vid dkvdrdun bota fyrir varanlega ororku i tilviki stefnanda.

Varakrakrafa stefnanda
I varakrofu stefnanda felist fyrst og fremst krafa um ad vidurkennt verdi ad vid akvérdun bota fyrir
varanlega ororku verdi midad vido sému tekjuvidmioun (5.359.200 krénur) og sama margfeldisstudul



(24,118) og stefnandi byggi & i adalkréfu sinni. Varakrafan feli ad pessu leyti i reynd i sér sému kréfu og
adalkrafan gangi Ut &. Einnig sé i varakrofunni gerd krafa um adra og leegri vidmidunarfjarhaed og lagri
studul en byggt sé & i adalkréfunni, en pessi hluti varakréfunnar sé ekki & neinn hatt Gtlistadur i stefnu eda
gognum malsins.

Varakrafa stefnda

Verdi ekki fallist & adalkrofu stefnda um syknu sé pess krafist til vara ad domkrofur stefnanda verdi
leekkadar verulega. Adalkrafa stefnanda um baetur fyrir varanlega érorku sé of ha og i einu og 6llu 6sénnud
sem og vidurkenningarkrofur hennar i varakrofu. | pessu sambandi sé pvi sérstaklega motmaelt sem réngu
0g 6l6gmeetu ad vid akvoroun viomidunarlauna til akvordunar bota fyrir varanlega érorku sé midad vio ad
topud lifeyrisréttindi nemi 10% en ekki 8%.

Vextir og malskostnadur.

Engin haldbar sénnunargdgn hafi verid 16gd fram med stefnu svo unnt sé ad taka krofur stefnanda til
greina og vid svo buid sé pad ekki unnt. Ekki séu pvi skilyrdi til ad deema drattarvexti fyrr en fra
domsuppsdgudegi ellegar einum manudi eftir ad fullnaeegjandi sdnnunargdgn hafi verid 16gd fram, sbr. 9.
gr. laga nr. 38/2001 um vexti og verdtryggingu. Vextir eldri en fjogurra ara vid fyrri malshéfoun, pann 28.
mars 2018, teljist fyrndir med visan til 3. gr. laga nr. 150/2007 um fyrningu krofuréttinda.
Malskostnadarkrofur stefnda, beedi i adalkréfu og varakrofu, séu reistar a 129. gr. og 130. gr. laga nr.
91/1991 um medferd einkamala.

Nidurstada

I méli pessu deila adilar um fjarhaed peirra bota sem stefnda ber ad greida stefnanda fyrir 23% varanlega
ororku af voldum umferdarslyss sem vard pann [...] 2011. Mélsatvikum og helstu &greiningsefnum adila
er lyst i sérstokum kafla hér ad framan og visast til pess sem par kemur fram.

Adilar deila i fyrsta lagi um pad vid hvada grundvéll arslauna samkveemt 7. gr. skadabotalaga nr.
50/1993 skuli mida vid utreikning bétanna. Stefnandi krefst pess ad arslaun verdi metin sérstaklega
samkvaemt heimild i 2. mgr. 7. gr. og taki mid af medaltekjum verkamanna. Skilyrdi pess ad akveedinu
verdi beitt er ad dvenjulegar adstedur séu fyrir hendi og ad &tla megi ad annar melikvardi sé réttari a
liklegar framtidartekjur tjonpola. P4 er att vid annan mealikvarda en pann sem leidir af 1. mgr., um
medaltekjur sidustu prji almanaksar, og af 3. og 4. mgr. um lagmark og hamark arslauna. Fyrir liggur ad
medaltekjur stefnanda sidustu prja ar fyrir slysid, sbr. 1. mgr. lagadkveedisins, né ekki peirri fjarhaed sem
leegst ma mioa arslaun vid samkvamt 3. mgr. pess, og greiddi stefndi stefnanda pvi beaetur samkvaemt
lagmarksfjarhaed akveedisins, uppreiknadri samkvamt fyrirmalum 15. gr. laganna. I 8. gr. skadabGtalaga
segir ad baetur til peirra tjonpola sem ad verulegu leyti nyta vinnugetu sina pannig ad peir hafa engar eda
takmarkadar vinnutekjur, skuli akvednar samkvaemt reglum 5. gr. til 7. gr. I pvi felst ad fjarhadin radist af
ororkustigi samkvaemt 5. gr., videigandi studli samkvamt 6. gr. og videigandi arslaunum samkvaemt 7. gr.
I domaframkveemd hafa beetur til peirra tjonpola sem svo er &statt um verid &kvednar & grundvelli
lagmarkslauna samkvamt 3. mgr. 7. gr. laganna, sbr. t.d. ddm Haestaréttar fra 11. mars 2004 i mali nr.
393/2003, auk déma sem pa hofou gengid og visad er til i héradsddmi sem stadfestur var med visun til
forsendna.

Af fyrirliggjandi upplysingum um tekjur og ndmsframvindu stefnanda &rin fyrir slysid verdur
radio ad takmarkadar vinnutekjur hennar pa eiga sér peer edlilegu skyringar ad hin var pa ungur
ndmsmadur. Stefnandi byggir & pvi ad han hafi pratt fyrir pad verid & vinnumarkadi pegar slysid vard og
styour pa malsasteedu einkum vid pad ad henni hafi pa stadid til boda atvinna hja B ehf. Samkvemt pvi
sem greinir i gdégnum malsins, og fram kom hja stefnanda i skyrslu fyrir démi, mun par hafa verid um ad
reeda vinnu fjogur kvold i viku, um fjorar klukkustundir i senn. Stefnandi kvadst hafa sést eftir kvoldvinnu
med pvi ndmi sem hun hafdi pa skrdd sig i & vordnn og var 24 timar & viku. b4 kvadst stefnandi hafa unnid
eina slika vakt hja B ehf. &dur en hin afpakkadi starfid og hafa fengid greitt fyrir hana. Samkveemt
stadgreidsluskra voru tekjur stefnanda i desember 2011 fra B ehf. 6.498 kronur. b6 ad stefnandi hefdi getad
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unnid umraddar kvoldvaktir med nami sinu verdur ekki fallist & ad pad hefdi breytt pvi ad stefnandi nytti
afram vinnugetu sina ad verulegu leyti pannig ad hin hefdi adeins takmarkadar vinnutekjur i skilningi 8.
gr. skadabotalaga. Af tekjusdgu stefnanda verdur radid ad tekjur hennar voru einna hastar af vinnu a hoteli
haustio 2010. Byggir stefnandi & pvi ad pa hafi han verid i fullri vinnu og rimlega pad, hin hefdi par med
hafid patttéku & vinnumarkadi og eigi peaer adstaedur sem lyst er i 8. gr. skadabotalaga pvi ekki vid um hana.
Pessi uppgrip stodu adeins i skamman tima og & sama timabili sétti stefnandi priggja manada [...] hja[...].
Sveiflur i tekjum ungs fdlks sem sinnir hlutastarfi med ndmi eru algengar og verdur ekki fallist 4 ad petta
timabil geti talist til marks um pad ad stefnandi hefdi pegar haslad sér voll & vinnumarkadi med fullri
atvinnupatttdku, hvort sem litio er til starfsvettvangs eda framtidartekna, pegar hin vard fyrir slysi einu ari
eftir ad pessu timabili lauk.

Stefnanda hefur a0 mati démsins ekki tekist ad syna fram 4 ad adstedur hennar hafi verid
ovenjulegar med peim hetti ad fyrrgreindum skilyroum 2. mgr. 7. gr. skadabétalaga til ad arslaun hennar
verdi akvedin sérstaklega sé fullnegt. Verdur ekki fallist & ad 6nnur sjonarmio eigi vid um stefnanda en
pau sem 16gd hafa verid til grundvallar i fyrrnefndri démaframkvaemd Haestaréttar og varda ndmsfolk i
svipudum adstaedum. Ber samkveemt pvi ad dkveda baetur til stefnanda & grundvelli 3. mgr. 7. gr. laganna.
Adalkrofu stefnanda um dtreikning bota midad vid medaltekjur verkamanna og samsvarandi
vidurkenningarkréfu verdur pvi hafnad.

[ annan stad deila adilar um fjarhad peirra vidmidunarlauna sem nota beri vid Gtreikning béta til
stefnanda samkveemt 3. mgr. 7. gr. skadabotalaga, enda pott fjarhaedin sé 16gbundin. Snyst greiningurinn
um pad med hvada hatti hin I6gbundna fjarhaed skuli verdbett fr4 gildistoku laga nr. 37/1999, pegar hin
var 1.345.521 krona, til upphafsdags varanlegrar drorku pann 28. agtst 2012. i 15. gr. skadabdtalaga er
meelt fyrir um pad ad fjrhaedir bdta, sem greindar eru i 3. mgr. 7. gr. laganna, skuli breytast manadarlega
i hlutfalli vid breytingar sem verda & lanskjaravisitélu. Stefndi hefur greitt stefnanda baetur til samreemis
vid pa reiknireglu sem par er melt fyrir um og er agreiningslaust ad arslaun samkvaemt henni nemi
2.888.500 krénum. Stefnandi telur ad mida eigi vid heerri arslaun vid Gtreikning bota, eda fjarhaedina
3.213.395 kronur, sem fundin er med pvi ad verdbata fjarheedina samkvemt launavisitolu i stad
lanskjaravisitolu samkveemt matsgerd sem stefnandi hefur aflad. Byggir stefnandi a pvi ad lagafyrirmalin
tryggi ekki tjénpolum fullar baetur og gangi pvi gegn dkvaedum 65. gr. og 72. gr. stjérnarskrarinnar. Stafi
pad einkum af pvi ad verdlag og almenn laun hafi haeekkad med mismunandi hatti fra pvi ad 16gin toku
gildi pannig ad préun launa hafi verid langt umfram verdlag og verdi markmidi l6ggjafans um fullar baetur
pvi ekki ndd med verdbotum samkveaemt lanskjaravisitolu.

Til pess er ad lita i pessu sambandi ad peir tjonpolar sem f& greiddar baetur a pessum grundvelli
hafa haft leegri tekjur en pessa I6gbundnu fjarhaed ad undanférnu, sbr. 1. mgr. 7. gr. skadabétalaga, og hafa
ekki synt fram & ad annar malikvardi en tekjureynsla sé réttari & liklegar framtidartekjur sinar og pa hver
hann sé, sbr. 2. mgr. 7. gr. laganna. Med almennri reglu um lagmarksfjarhaed arslauna er ekki tekid
einstaklingsbundid mid af pvi hvernig framtidartekjur hvers og eins tjonpola skerdist vid missi aflahafis
vid metna varanlega 6rorku. A petta alitaefni hefur &dur reynt fyrir domstélum, svo sem i démi Heestaréttar
frd 21. jandar 2010 i mali nr. 230/2009, sem stefndi visar til, par sem arslaun héfou verid uppreiknud med
lanskjaravisitdlu vid uppgjor bota. I domi héradsdoms, sem stadfestur var i Haestarétti med visun til
forsendna hans, var ekki fallist & pau rok ad su adferd sem notud var vio uppgjor adila vid dkvoréun béta
vegna varanlegrar ororku teldist brot & jafnraedisreglu stjornarskrarinnar eda fridhelgi eignarréttarins, sbr.
65. og 72. gr. stjornarskrérinnar. Fjarhaedir samkveemt 1. og 3. mgr. 7. gr. skadabétalaga taki til hopa, sem
ekki standi eins & um og p6tt mismunandi reglur gildi um pa pegar batur vegna varanlegrar érorku séu
dkvardadar sé ekki um brot & jafnraedisreglum ad reda. P& tok démurinn fram ad umreedd verdbotaviomid
veeru ekki eignarréttindi i skilningi 72. gr. stjérnarskrarinnar.

Med hlidsjéon af peim forsendum og nidurstédu framangreinds doms Hestaréttar, domum réttarins
i malum nr. 35/2009 og 449/2009, og med visun til skyrra og 6tviredra fyrirmela skadabdtalaga ad pessu
leyti, verdur ekki fallist & pad med stefnanda ad arslaun samkveemt 3. mgr. 7. gr. skadabdtalaga til
Utreiknings boéta verdi fundin med &orum hetti en peirri 16gbundnu adferd sem stefndi notadi vid
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botauppgjor til stefnanda. Samkvamt pessu ber ad leggja arslaunin 2.888.500 kronur til grundvallar vid
utreikning bota til stefnanda fyrir varanlega drorku sem égreiningslaust er ad sé 23%.

pridja agreiningsefni adila malsins lytur ad pridju breytunni vid Utreikning bétanna. Su breyta er
margféldunarstudull sem tekur mid af aldri tjénpola vid upphaf varanlegrar 6rorku og dkvedinn er i 1. mgr.
6. gr. skadabdtalaga, en bétafjarhadin skal samkvamt 3. mgr. 6. gr. greidd i einu lagi. Byggir stefnandi &
pvi ad peer forsendur sem studullinn byggi & hafi breyst med peim heetti ad tjonpolar fai ekki lengur fullar
beetur fyrir missi aflahzfis sins, svo sem stefnt hafi verid ad pegar studullinn ték gildi 1. mai 1999, vegna
pess ad vextir hafi leekkad og fjarmagnstekjuskattur haeekkad fra peim tima. par sem i aflahafi manna sé
folgin eign i skilningi 72. gr. stjérnarskrarinnar felist i pvi brot gegn akvadinu ad fullar baetur fyrir missi
pess séu ekki tryggdar. Einnig sé raskad jafnraedi milli peirra sem verdi fyrir tjoni og peirra sem haldi
aflahafi sinu og med pvi sé brotid gegn 65. gr. stjornarskrarinnar. Krefst stefnandi pess ao i stad studuls
samkveemt 6. gr. skadabotalaga verdi vid Utreikning bota til hennar studst vid nyjan studul sem stefnandi
hefur latid reikna. Stefndi hafnar pvi ad notkun hins I6gbundna studuls brjéti gegn stjérnarskrarvéroum
réttindum tjénpola og bendir & ad vid l6gfestingu studulsins hafi verid horft til ymissa matskenndra patta,
auk peirra tveggja patta sem nyir Gtreikningar stefnanda taki til.

I peim Gtreikningum sem stefnandi byggir 4, og stydjast vid matsgerdir sem hann hefur aflag, eru
somu forsendur lagdar til grundvallar og peer sem notadar voru vid akvoroun studla samkvemt 6. gr.
skadabdtalaga ad pvi er vardar lifslikur, rorkulikur og leekkun studla vegna skattfrelsis bota, tekjufalls og
fleira, samkveemt pvi sem greinir i matsgerd fra 21. april 2021. bar kemur jafnframt fram ad matsmadur
hafi studst vid l6gskyringargdgn um pessi atridi. Ad 6sk matsheidanda hafi hann reiknad studla
sambeerilega vid studul skadabdtalaga midad vid mismunandi présentur raunavéxtunar, fra 2,0 til 3,5%.
P4 hafi hann endurreiknad nidurstodur midad vid somu forsendur og 20% og 22% fjarmagnstekjuskatt, en
i skadgabotaldgum hafi verid reiknad med 4,5% raunavoxtun og 10% fjarmagnstekjuskatti. Matsgerdir sinar
stadfesti hinn domkvaddi matsmadur fyrir domi og visadi um adferdafraedi, gogn og forsendur til pess sem
par kemur fram og ad framan greinir. Kvadst hann pa adspurdur ekkert vilja fullyréa um pad hvada ahrif
pad hefdi haft & nidurstédur hans, til haekkunar eda lekkunar, ef hann hefdi reiknad lifslikur midad vid
natima i stad peirra forsendna sem midad hafi verio vid pegar studull skadabotalaga hafi verid reiknadur
ario 1999. Svor hans i matsgerd afmarkist af matsspurningum, sem adeins varu um ahrif breytinga a
tveimur pattum sem ahrif hefou a studulinn, voxtum og fjarmagnstekjuskatti.

baer matsgerdir sem stefnandi afladi eru almennt skyrar og vel fram settar. | matsgerd fra 21. april
2021 er svarad spurningum um ahrif akvedinna breyta 4 studul samkveemt skadabdtalogum. Telur
démurinn edlilegt ad leggja vexti af verotryggdum skuldabréfum, Utgefnum af rikissjdai, til grundvallar
mats & peim voxtum sem einstaklingur geti ahattulitid avaxtad fjarmuni sina med, svo sem gert er. Onnur
g6gn sem matsmadur hefur aflad sér, svo sem visitolur, skatthlutfoll, lifslikutoflur og fleiri, eru fastar. |
matsgerdinni er ekki rokstutt hvers vegna peer lifsliku- og érorkutdflur sem notadar voru urdu fyrir valinu,
svo sem peer lifslikutoflur sem voru i gildi vid setningu laganna, og ekki er par fjallad um hver ahrif pess
yrou & Utreiknadan studul ad nota nyrri tdflur. Sem fyrr greinir vildi matsmadur ekki fullyréa um
afleidingar pess fyrir domi.

Malatilbanadur stefnanda er & pvi byggour ad par sem tilteknar forsendur, vextir og
fjarmagnstekjuskattur, hafi breyst fra arinu 1999 verdi markmidi I6ggjafans um fullar beetur, i samreemi
vid fyrirmeli stjornarskrar, ekki nad med pvi ad nota studul samkvemt 1. mgr. 6. gr. skadabotalaga vid
Gtreikning bota til stefnanda, heldur purfi ad byggja & peim margféldunarstudli sem stefnandi hefur I4tid
reikna. Samkvamt framangreindu er sa studull, sem stefnandi gerir krofu um ad notadur verdi, byggour a
somu forsendum og I6gbundni studullinn ad 6dru leyti en hvad vardar pessa tvo patti, en engar upplysingar
liggja fyrir um pad hvort og pa hvernig adrar peer forsendur sem lagu til grundvallar pegar sa studull var
akvedinn hafi breyst eda hvada ahrif slikar breytingar hefdu & Gtreikninga matsmanns. A9 mati démsins er
oOvarlegt ad breyta akvednum forsendum sem notadar eru til Gtreiknings, en ekki 6drum, og verdur fallist
& pad med stefnda ad ekki dugi ad taka tvo tiltekna paetti Ut Or heildarmatinu. Stefnandi hefur pegar af
pessari astedu ekki synt fram a réttmeeti pess ad nota pann studul sem krafa hennar byggist a.
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Svo sem stefnandi visar til er i domi Haestaréttar fr4 22. mai 1998 i mali nr. 311/1997 fallist & ad
i aflahafi manna séu folgin eignarréttindi sem njoti verndar 72. gr. stjérnarskrarinnar. bar kemur jafnframt
fram ad l6ggjafinn hafi heimild til ad setja reglur um pad hvernig dkvarda skuli beetur pegar aflahaefi manna
er skert, enda sé pad markmid slikra reglna ad fullar batur komi fyrir. bar segir ad stadladar reglur leidi til
samramis i botadkvordunum og studli ad jafnraedi og ad atla verdi I6ggjafanum nokkurt svigrdm i pessum
efnum, enda sé pad hans hlutverk ad setja almennar reglur um forsendur bétadkvardana pegar pess sé porf.
I dominum kemur fram ad nyjum margfeldisstudli, sem feli i sér breytt mat l6ggjafans, verdi ekki beitt um
mal sem reetur eigi ad rekja til fyrri tima og ad 16gin hafi fyrir pa breytingu falid i sér skyrt og Gtviraett mat
loggjafans, sem ekki verdi haggad af domstélum.

P6 ad atvik pessa mals og pau lagafyrirmeli sem hér er agreiningur um séu sidar til komin, pa
eiga pau sjonarmid enn vid sem fram koma i nefndum démi og hér hafa verid rakin, um ad pad sé hlutverk
I6ggjafans ao setja almennar reglur, um pau mork sem akveedi stjornarskrar um jafnradi og eignarréttindi
marka heimildum léggjafans i peim efnum, og loks um pad ad séu pau mdrk virt verdi slikum lagareglum
ekki haggad af démstélum. Af domaframkvaemd verdur ekki annad radid en ad gildandi 16ggj6f hafi verid
talin standast pessa préfraun og verdur hin 16gd til grundvallar vid Grlausn malsins.

Stefnandi hefur samkvaemt 6llu framangreindu ekki synt fram & ad sé& studull, sem melt er fyrir
um i 1. mgr. 6. gr. skadabdtalaga nr. 50/1993, og notkun hans, stangist & vio fyrirmeli sem leidd verda af
stjornarskra um fullar beetur. Pann I6gbundna studul notadi stefndi vid botauppgjor til stefnanda fyrir
varanlega o6rorku af véldum slyss [...] 2011 og er pad uppgjér télulega dumdeilt. Ad 6llu framangreindu
virtu verdur hafnad kréfum stefnanda um frekari baetur Gr hendi stefnda en pegar hafa verid greiddar, svo
og vidurkenningarkréfum hennar um annan grundvoéll fyrir Gtreikning peirra skadab6ta, og verdur stefndi
samkvamt pvi syknadur af 6llum kréfum hennar.

Eftir atvikum pykir rétt ad malskostnadur falli nidur milli agila. Stefnanda hefur verid veitt
gjafsokn i malinu og verdur allur gjafsoknarkostnadur stefnanda pvi greiddur ar rikissjédi, par med talin
malflutningspéknun l6gmanns hennar, Einars Gauts Steingrimssonar, sem akvedin er 1.500.000 krénur.

Kristrin Kristinsdottir, héradsdémari og domsformadur, kvedur upp dém pennan. Meddémendur
eru Holmfridur Grimsdottir héradsdémari og Hreggvidur Ingason fjarmalastaerdfraedingur.

Domsorad:
Stefndi, TM tryggingar hf., er sykn af 6llum démkréfum stefnanda, A, i mélinu.
Malskostnadur fellur nidur.
Allur gjafs6knarkostnadur stefnanda greidist Gr rikissjodi, par med talin malflutningspéknun
Einars Gauts Steingrimssonar légmanns, 1.500.000 krénur.
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