URSKURDUR

Mal petta, sem hofdad var med stefnu birtri 8. november sl., var tekid til trskurdar
um fravisun ad loknum munnlegum malflutningi 28. jantar sl. Stefnandi er EC-
Clear ehf., Borgabraut 15, Holmavik. Stefndu eru Arion banki hf., Borgartini 19,
Reykjavik, Borgun hf., Armila 30, Reykjavik, {slandsbanki hf., Kirkjusandi 2,
Reykjavik, Landsbankinn hf., Austurstraeti 11, Reykjavik, og Valitor hf., Dalshrauni
3, Hafnarfirdi. I pessum paetti malsins krefjast stefndu pess ad malinu verdi visad
fra domi, en stefnandi krefst pess ad krofu stefndu verid hafnad. Af halfu allra
malsadila er gerd krafa um malskostnad. Pa gera stefndu Arion banki hf. og Borgun
hf. einnig krofu um alag 4 malskostnad.

[ efnispaetti malsins gerir stefnandi svofelldar domkrofur: Adallega ad
vidurkennd verdi skadabotaabyrgd stefndu gagnvart Kortapjonustunni ehf., vegna
brota gegn 10. gr. samkeppnislaga nr. 8/1993 og nr. 44/2005 og 53. gr. samningsins
um Evropska efnahagssvaedid, sbr. 16g nr. 2/1993, med verdsamradi sem folst i
einhlida akvordun stefndu Borgunar hf. og Valitors hf. um samremd milligjold
fyrir greidslukort; til vara ad vidurkennd verdi skadabdtadbyrgd stefndu gagnvart
Kortapjoénustunni ehf., vegna brota gegn 10. gr. samkeppnislaga nr. 8/1993 og nr.
44/2005 og 53. gr. samningsins um Evrdpska efnahagssveaedid, sbr. 16g nr. 2/1993,
med verdsamradi sem folst i einhlida akvordun stefndu Borgunar hf. og Valitors hf.
um samreemd milligjold fyrir greidslukort, & timabilinu 2003-2015; til prautavara
ad vidurkennd verdi skadabodtadbyrgd stefndu gagnvart Kortapjonustunni ehf.,
vegna brota gegn 10. gr. samkeppnislaga nr. 8/1993 og nr. 44/2005 og 53. gr.
samningsins um Evropska efnahagssva0id, sbr. 16g nr. 2/1993, med verdsamradi
sem folst 1 einhlida akvordun stefndu Borgunar hf. og Valitors hf. um samremd
milligjold fyrir greidslukort, 4 timabili ad mati domsins. I efnispaetti malsins gera
stefndu krofu um syknu.

Stefnandi lysir malatilbinadi sinum svo ad malid sé sprottid af
samkeppnisbrotum stefndu gagnvart Kortapjonustunni ehf. a greidslukortamarkadi.
Brotin hafi att sér stad 4 timabilinu 2002 til 2015 og vardi svonefnt milligjald. Med
akvoroun Samkeppniseftirlitsins 30. april 2015 1 mali nr. 8/2015 hafi stefndu
vidurkennt brot og undirgengist sektir ad samanlagdri fjarhed 1.620.000.000
kronur. ba hafi Samkeppniseftirlitid meelt fyrir um adgerdir i pvi skyni ad tryggja
samkeppnislegt jafnradi 4 greidslukortamarkadi. Adur hafi Samkeppniseftirlitid
komist ad frumnidurstodu sama efnis, sbr. andmalaskjal eftirlitsins fra 8. mars
2013. Brot stefndu hafi valdid Kortapjonustunni ehf. fjartjoni og sé i malinu gerd
krafa um vidurkenningu a botadbyrgd stefndu. Stefnandi hafi adur verid

adaleigandi Kortapjonustunnar ehf. en fyrirteekid hafi 7. névember sl. framselt



stefnanda til eignar og fullrar radstofunar o6ll réttindi tengd sakarefninu 4samt peim
skyldum sem peim kunna ad fylgja. Steftnandi s€ pvi réttur adili malsins til soknar.
Svo sem nanar greinir i urskurdi Landsréttar 9. mai 2018 1 mali nr. 289/2018
h6f0adi Kortapjonustan ehf. mal 4 hendur stefndu med stefnu 13. jantar 2015 til
greidslu skadabdta & svipudum grundvelli. Med domi Haestaréttar 1. juni 2017 1
mali nr. 239/2017 var urskurdur héradsdoms um fravisun malsins stadfestur,
einkum med peim rokum ad ekkert laegi fyrir um pad hvort Kortapjonustan ehf. eda
danskt médurfélag fyrirtaekisins hefdi greitt pau milligjold sem varu grundvollur
pess tjons sem Kortapjonustan ehf. hefdi freistad ad fa stadfest med matsgerd og
krefdist bota fyrir i malinu. Var malatilbanadur Kortapjonustunnar ad pessu leyti
talinn svo 0ljo0s og vanreifadur ad ohjakvemilegt veeri ad visa malinu sjalfkrafa fra
héradsdomi. Stefnandi h6fdadi ad nyju mal 28. september 2017. Med fyrrgreindum
urskurdi Landsréttar 9. mai 2018 var stadfestur urskurdur héradsdoms 2. mars pad
ar um fravisun pess mals einnig fra héradsdomi. Er néanar vikid ad urskurdi
Landsréttar, svo og 60rum atvikum malsins, i nidurstodum domsins eftir pvi sem

pydingu hefur fyrir urlausn pess.

Malsastedur og lagardk stefndu um fravisun malsins

Malsastedur og lagardk stefndu fyrir fravisun malsins fara saman. Stefndu
byggja i fyrsta lagi & pvi ad adild til soknar og varnar sé vanreifud. Annars vegar sé
krofugerd stefnanda mun vidtekari en framsalssamningur stefnanda og
Kortapjonustunnar ehf. heimili. Pannig visi framsalssamningurinn til krafna vegna
peirra samkeppnisbrota sem lyst sé i akvoroun Samkeppniseftirlitsins nr. 8/2015,
par sem fjallad hafi verid um brot & timabilinu 1. jantar 2007 til 31. desember
2009, en krofugerd stefnanda taki til skadabdtadbyrgdar vegna brota yfir mun
lengra timabil. Hins vegar sé adild til varnar vanreifud ad pvi leyti ad engin grein sé
gerd fyrir pvi hvort krafist sé vidurkenningar 4 skiptri eda oskiptri skadabotadbyrgd
stefndu. I pvi sambandi leggja stefndu aherslu 4 ad samkvemt umraeddri akvordun
Samkeppniseftirlitsins hafi verid um ad reda 6logmatt samrad 4 vettvangi stefnda
Borgunar hf. annars vegar og Valitors hf. hins vegar. Pad fai ekki stadist a0 lita &
petta tvenns konar samrdd sem eitt brot sem leida eigi til oskiptrar 4byrgdar.

Stefndu benda a ad nidurstada Samkeppnisstofnunar hafi verid su ad samrad
hinna stefndu vidskiptabanka hafi leitt til pess ad téd milligjald hefdi verid haerra en
venta hefdi matt vid virka samkeppni og adgerdir. Stefnandi virdist hins vegar
byggja malatilbtinad sinn a pvi ad milligjoldin hafi verid of lag og samrad stefndu
haft pad a0 markmidi ad hindra Kortapjonustuna ehf. i ad komast inn a pann
markad sem hér var um ad reda. Slik nidurstada fai hins vegar ekki stod i

umraddri akvordun Samkeppnisstofnunar. Hefou brot stefndu ekki komid til hefdi,



samkvamt dkvordun Samkeppnisstofnunar, matt vaenta pess ad téd milligjald hefdi
ordid enn lagra, en vid per adstedur hefou moguleikar Kortapjonustunnar ehf. til
ad vinna sér markadshlutdeild verid enn lakari. Brot stefndu samkvemt umraeddri
akvordun Samkeppnisstofnunar hafi pvi ekki verid til pess fallin ad valda
Kortapjoénustunni ehf. tjoni. Telja stefndu ad grundvollur malatilbunadar stefnanda
s¢ med pessum hatti i motsdgn vid krofugerd hans um vidurkenningu tjons vegna
umreddra brota. Stefndu benda einnig 4 ad um hindranir gagnvart
Kortapjonustunni ehf. i ad komast inn & markadinn med pvi ad synja fyrirteekinu
um adgang ad innlendu greidslumidlunarkerfi hafi verid fjallad i akvordun
Samkeppniseftirlitsins nr. 4/2008 og hafi stefnandi pegar fengid tjon af pessum
sOkum baett.

[ annan stad telja stefndu ad malatilbunadur stefnanda sé i heild sinni
slikum annmoérkum hadur ad ekki verdi Gr beett undir rekstri mélsins og beri pvi ad
visa malinu enn a4 ny fra domi med visan til 1. mgr. 80. gr. laga nr. 91/1991 um
medferd einkamala. Stefndu visa til pess ad ekki verdi skyrlega radid af
malatilbunadi stefnanda hvort hann reki malid 4 peim grundvelli ad nidurstada
samkeppnisyfirvalda hafi falid i sér 16gfulla sénnun um o6logmaeta hattsemi eda
hvort stefnandi hyggist feera sonnur 4 brot stefndu med sjalfsteedri sonnunarfaerslu i
malinu. Stefnandi byggi pannig malatilbiinad sinn ekki eingdngu 4 akvordun
Samkeppniseftirlitsins nr. 8/2015 heldur einnig andmelaskjali somu stofnunar 8.
mars 2013. [ pessu sambandi visa stefndu til pess ad endanleg nidurstada
Samkeppniseftirlitsins hafi verid st ad stefndu hefou med samradi brotid gegn 10.
gr. samkeppnislaga og 53. gr. EES-samningsins. [ malinu reyni stefnandi hins vegar
enn 4 ny ad byggja malatilbunad sinn a4 11. gr. samkeppnislaga, sem vardi
misnotkun & markadsradandi stodu, med pvi ad halda pvi fram ad akvordun
Samkeppniseftirlitsins hafi falid i sér sonnun fyrir pvi ad Kortapjonustan ehf. hafi
ordid fyrir tjoni vegna adgangshindrana. Pannig visi stefnandi til pess ad
Kortapjonustan ehf. hafi ekki haft adgang ad innlendu greidslumidlunarkerfi a peim
tima sem hér um redir, gagnstett stefndu Borgun hf. og Valitor hf., og hafi
sidarnefnda félagid nytt sér markadsradandi stodu sina sem fersluhirdir til pess ad
bjoda soluadilum sérstok kjor i pvi skyni ad hindra ad peir faerdu vidskipti sin til
Kortapjoénustunnar ehf.

Til studnings malsastaedu sinni um vanreifun benda stefndu 4 pad ad malinu
hafi 40ur verid visad fra domi med visan til pess ad ekki hefdi verid synt fram &
orsakasamhengi milli peirra samkeppnisbrota sem stefnandi grundvalli mélssokn
sina 4 og pess tjons sem hann krefjist ad verdi vidurkennt. Stefnandi hafi ekki beett
ur pessum annmorkum a malatilbunadi sinum. Stefndu visa einnig til pess ad

matsgerdin sem stefnandi byggi 4 um sonnun tjons sins sé¢ ekki studd vidhlitandi



gognum um pad poknanahlutfall sem stefnandi telur sig hafa att tilkall til. b4 skorti
enn gogn um samningssamband Kortapjonustunnar ehf. og hins danska
modurfélags fyrirtekisins, en upplysingar um pad atridi séu i raun forsenda fyrir
pvi ad stefnandi geti att nokkra kréfu i malinu. Af pessu leidi ad ekki liggi fyrir ad
stefnandi eigi I6gvarda hagsmuni samkvemt 2. mgr. 25. gr. laga nr. 91/1991 til pess
ad fa Urlausn um vidurkenningarkrofu sina um skadabdtadbyrgd. Hafi stefnandi
pannig ekki leitt naegilegar likur ad pvi ad tjon hafi ordid, i hverju tjonid felist og
hver tengsl pess séu vid brot stefndu.

i pridja lagi visa stefnendur til pess ad krofugerd stefnanda sé 6skyr. Pannig
sé visad til ,,samraeemdra milligjalda fyrir greidslukort 1 krofugerd stefnanda en
ljost s¢ ad stefnandi byggi po einungis & pvi ad samreming milligjalda fyrir
debetkort hafi valdid honum tjoni. ba s¢ adalkrafa stefnanda ekki afmdrkud vid
akvedid timabil.

A0 lokum visa stefndu til pess a0 malssokn stefnanda brjoti gegn
meginreglunni um hrada og skilvirka malsmedferd, en malarekstri stefnanda hafi
alls fimm sinnum verid visad frd domi an pess ad hann hafi gert naudsynlegar
lagferingar a malatilbunadi sinum. Hér hafi pvi verid brotid gegn 70. gr.

stjornarskrar og 6. gr. mannréttindasattmala Evropu, sbr. samnefnd 16g nr. 62/1994.

Malsastedur og lagardk stefnanda um fravisun malsins

Stefnandi moétmeelir 6llum malsastedum og lagar6kum stefndu. Hann
leggur dherslu 4 a0 med malsokn stefnanda nd hafi verid brugdist vid peim
annmOrkum sem visad hafi verid til i fyrrnefndum urskurdi Landsréttar. Nu sé
adeins gerd krafa um vidurkenningu & botadbyrgd stefndu, adallega an timabils, til
vara med visan til dkvedins timabils en til prautavara ad mati domsins. Stefhandi
telur pad engu skipta um pad ad Kortapjonustan ehf. hafi ordid fyrir tjoni pott
fyrirteekid hafi ekki haft leyfi til feersluhirdingar heldur danskt médurfélag pess.
Ekki skiptti mali fyrir malatilbunad stefnanda nu poétt  poknanahlutfall
Kortapjonustunnar ehf. gagnvart hinu danska modurfélagi liggi ekki fyrir enda sé
ekki gerd fjarkrafa nu svo sem gert var i fyrra mali. bPad naegi ad Kortapjonustan
ehf. hafi fengid einhverja og adskilda poknun, en pad sé¢ dumdeilt i malinu.

Stefnandi visar til pess ad grundvollur krofugerdar hans sé ologmeet
framkvamd vid akvordun milligjalda, eins og itarlega sé rokstutt i stefnu. Pannig sé
einungis byggt & peirri hattsemi sem akvordun Samkeppniseftirlitsins nr. 8/2015
hafi beinst ad. Ekki s€ visad til tjons vegna adgangshindrana, eins og haldid s¢ fram
af stefndu. I pessu sambandi skipti poknunartekjur hins danska modurfélags
Kortapjonustunnar ehf. engu mali en pad liggi nagilega fyrir ad sidargreinda

félagid geti att sjalfsteda krofu.



Stefnandi telur ad hann geti med malatilblinadi sinum nt greint med skyrum
hatti & milli afleidinga peirra samkeppnisbrota sem pegar hafi verid batt med
domsatt adila og brota vegna dlogmetrar framkvemdar vid akvordun milligjalda.
Téd domsatt hafi ekki falid 1 sér baetur vegna sidargreindra brota og skyrlega hafi
verid tekid fram i 3. gr. sattarinnar ad Kortapjonustan ehf. askildi sér rétt til ad
sekja um frekari batur af peim s6kum. b4 sé agreiningslaust med adilum ad tjon
vegna  samremingar milligjalda sem rakid0 sé 1  andmelaskjali
Samkeppniseftirlitsins 8. mars 2013 hafi ekki fallid undir sattina.

Stefnandi métmelir pvi hann hafi ekki leitt naegilegar likur ad tjoni
Kortapjonustunnar ehf. pannig ad hann skorti 16gvarda hagsmuni til ad hafa uppi
vidurkenningarkréfu um botaabyrgd, sbr. 2. mgr. 25. gr. laga nr. 91/1991. Ur
annmoOrkum 4 malatilbunadi hans hafi nt verid bett med pvi ad i stefnu s¢ itarlega
fjallad um hina botaskyldu héttsemi og hvernig hun leiddi til til tjons. Ljost sé ad
samrad stefndu hafi leitt til verri samkeppnisstodu Kortapjonustunnar ehf. og valdid
fyrirtaekinu tjoni. Pa visar stefnandi til nidurstodu domkvaddra matsmanna um ad
minni velta sokum minni markadshlutdeildar hafi leitt til tjons fyrir fyrirteekid, auk
pess sem samradid hafi einnig hamlad vexti pess.

Stefnandi motmelir sem haldlausum malsastedum stefndu um ad stefnandi
sé ekki réttur adili ad malinu til soknar, ad ekki sé nagileg grein gerd fyrir adild
malsins til varnar og ad brotid hafi verid gegn meginreglu réttarfars um hrada og

skilvirka malsmedferd undir rekstri malsins pannig ad vardi fravisun pess.

Nidurstada

Svo sem adur greinir hofdadi Kortapjonustan ehf. mal gegn stefndu 28.
september 2017 vegna somu atvika og um radir i mali pessu, en stefnandi byggir
aoild sina til soknar ni & krofuframsali fra pvi félagi. Lyktadi pvi mali med
fyrrgreindum urskurdi Landsréttar 9. mai 2018, par sem stadfest var sjalfkrafa
fravisun malsins frd héradsdomi. Med fyrsta 1id varakrdfu sinnar 1 pvi mali, sem var
priskipt, krafdist stefnandi pess ad vidurkennd yrdi skadabdtadbyrgd stefndu,
Borgunar hf. og Valitors hf., gagnvart stefnanda vegna brota 4 12. gr., sbr. 10. gr.,
samkeppnislaga nr. 8/1993, 16g nr. 44/2005 og 53. gr. samningsins um Evrépska
efnahagssveedid, sbr. 10g nr. 2/1993, med verdsamradi sem folst i einhlida akvordun
stefndu Borgunar hf. og Valitors hf. um samreemd milligjold fyrir greidslukort a
timabilinu 2003-2015, eda skemmra timabili ad mati domsins. Med 60rum lidum
varakrofunnar var gerd samberilega krafa gegn 60rum stefndu med visan til 10. gr.
laga nr. 8/1993.

Um fyrrgreinda krofugerd stefnanda sagdi eftirfarandi 1 Urskurdi
Landsréttar: ,,Samkvamt 2. mgr. 25. gr. laga nr. 91/1991 er heimilt ad hofoa mal til



ad leita vidurkenningardoms um krofu, enda hafi adili 16gvarda hagsmuni af pvi ad
skorid sé ur um tilvist eda efni réttinda eda réttarsambands. Askilnadur dkvaedisins
um logvarda hagsmuni hefur i fjolda doma Heestaréttar verid skyrdur svo, ad sa er
hofdar mal til vidurkenningar & skadabotaskyldu verdi ad leida nagar likur ad pvi
a0 hann hafi ordi0 fyrir tjoni og gera grein fyrir pvi i hverju tjon hans felist og hver
tengsl pess séu vio @tlad skadaverk. Med visan til peirra vankanta 4 malatilbunadi
soknaradila sem &dur hefur verid lyst hefur hann ekki leitt ad pvi nagar likur ad
hann hafi ordid fyrir tjoni og ekki gert negilega skyra grein fyrir pvi hver séu
tengsl pess vid @tlad skadaverk. Ber pegar af Dpeirri astedu ad visa Ollum
krofulidum pridju varakrofu sdknaradila fra héradsdomi.*

A0 mati domsins eru vara- og prautavarakrafa stefnanda i mali pessu
efnislega sambarilegar peim krofum sem visad var fra héradsdémi med umraeddum
urskurdi Landsréttar, og adur greinir. Adalkrafa stefnanda felur p6 i sér krofu um
vidurkenningu 4 botaskyldu vegna otilgreinds timabils, en par er ad 6dru leyti visad
til somu atrida og 1 60rum kréfum hans. Athugast ad pessi sidastgreinda krafa
stefnanda er svo 6dkvedin ad vardar fravisun hennar pegar af peirri astedu. Hvad
sem lidur pessum annmarka liggur fyrir ad stefnandi hefur ekki aflad neinna nyrra
gagna, svo sem matsgerdar, til sonnunar 4 tjoni Kortapjonustunnar ehf. en visar til
pess ad batt hafi verid Ur annmoérkum malsins ad pessu leyti med itarlegri reifun
tjons i stefnu auk pess sem hann hafi uppi askilnad um 6flun nyrrar matsgerdar
undir medferd malsins.

Adur er vikid ad domsatt Kortapjonustunnar ehf. 3. mars 2015 vid stefndu
Valitor hf., Borgun hf., og Greidsluveituna hf. vegna samkeppnisbrota sem rakin
voru i akvordun Samkeppniseftirlitsins nr. 4/2008, en af sattinni verdur radid ad
eftir standi agreiningur um hvort stefnandi hafi ordid fyrir tjoni vegna pess samrads
um milligjold sem talid var fela i sér brot gegn samkeppnislogum med
andmelaskjali Samkeppniseftirlitsins 8. mars 2013 og 4kvordun stofnunarinnar nr.
8/2018 um satt vid stefndu. [ fyrrgreindum turskurdi Landsréttar var medal annars
visad til pess ad svo virtist sem botakrafa Kortapjonustunnar ehf. veri ad hluta til
byggd 4 pvi ad stefndu hefdu hindrad adgengi fyrirtekisins ad
feersluhirdingarmarkadi & arunum 2002 til 2015, sem ad meginstefnu voru pau brot
sem fjallad var um i dkvordun Samkeppniseftirlitsins nr. 4/2008 og fyrrgreindri
domsatt. 1 forsendum Landsréttar var einnig aréttad ad Kortapjonustan ehf. gaeti
adeins att rétt til bota fyrir tjon umfram pad sem leiddi af peirri hattsemi sem 1yst
var 1 akvoroun Samkeppniseftirlitsins nr. 4/2008 og taldist uppgert med sattinni.
Taldi Landsréttur pvi ,,afar mikilvegt ad i stefnu i mali pessu og matsgerd
domkvaddra matsmanna sem krofugerd i malinu grundvallast & veri greint med

skyrum heaetti 4 milli afleidinga peirra samkeppnislagabrota sem batt voru med



fyrrnefndri domsatt og afleidinga 6l6gmetrar framkvemdar 4 akvordun milligjalda
4 markadshlutdeild og framlegd.“ Slika greiningu veri hins vegar ekki ad finna i
malatilbunadi soknaradila og yrdi pvi ekki radid af honum hvort og pa ad hvada
leyti Kortapjonustan ehf. hefdi pegar fengid bett pad framlegdartap sem félagid
krefdist a0 yrdi1 bett i malinu. Af framangreindu leiddi jafnframt, ad mati
Landsréttar, a0 Kortapjonustan ehf. hefoi ekki med fullnaegjandi hetti synt fram a
orsakasamhengi milli peirra samkeppnislagabrota sem félagid reisti malatilbinad
sinn a og pess tjons sem pad krefdi stefndu um baetur fyrir.

A0 mati domsins er malatilbunadur stefnanda, sem byggir adild sina &
krofuframsali fra Kortapjonustunni ehf., enn 4 reiki um pad hvort hann rekur tjon
sitt til samrads stefndu um umradd milligjéld eda pess einnig ad stefndu hafi med
O00rum o0logmatum adgerdum hindrad adgengi hans ad fersluhirdingarmarkadi. ba
telur domurinn jafnframt ad reifun stefnanda 4 samadild stefndu samkvaemt 19. gr.
laga nr. 91/1991 um medferd einkamala sé¢ 6fullnaegjandi og stefnandi hafi engin
haldbaer rok fert fyrir pvi i malinu hvers vegna allir stefndu beri sameiginlega
abyrgd 4 tjoni sem hlaust, annars vegar, af 0logmatu samradi 4 vettvangi stefnda
Valitors hf. og, hins vegar, a vettvangi stefnda Borgunar hf. An tillits til pessara
annmarka telur domurinn einnig ad brynt hafi verid fyrir stefnanda, 1 1josi
fyrrgreindra forsendna Landsréttar og efnis umreddrar domsattar, ad afla sér
vidhlitandi sonnunar fyrir tjoni Kortapjonustunnar ehf. vegna samrads stefndu um
milligjold. Var enn fremur 1jost i 1j0si forsendna Landsréttar ad st matsgerd sem
Kortapjonustan ehf. byggdi 4 sonnun sina um tjon var ekki fullnaegjandi
sonnunargagn i pvi sambandi. Svo sem adur greinir hefur stefnandi hins vegar ekki
aflad neinna frekari gagna til sonnunar 4 tjoni sinu og visar 1 pvi sambandi til sému
matsgerdar og i fyrra mali. A§ mati domsins eru pvi i 6llum meginatridum enn fyrir
hendi peir annmarkar 4 mélatilbunadi stefnanda sem leiddu til sjalfkrafa fravisunar
mals Kortapjonustunnar ehf. frd héradsdomi samkvaemt fyrrgreindum urskurdi
Landsréttar. Hefur stefnandi pvi hvorki leitt naegilegar likur ad pvi ad hann hafi
ordid fyrir tjoni né gert viohlitandi grein fyrir tengslum sliks @tlads tjons vid pau
samkeppnisbrot stefndu sem hann visar til.

Framangreindir annmarkar 4 malatilbunadi stefnanda eru verulegir og 1jost
ad ekki verdur ar peim bett undir medferd malsins svo ad ekki komi nidur &
moguleikum stefndu til ad halda uppi vornum. Samkvemt 6llu framangreindu er
ohjakvaemilegt ad visa malinu sjalfkrafa fra héradsdomi.

Eftir 2. mgr. 130. gr. laga nr. 91/1991 verdur stefnanda gert ad greida
stefndu, hverju um sig, 500.000 kronur i malskostnad og hefur pa verid tekid tillit
til virdisaukaskatts. Ekki pykja efni til dlags & malskostnad samkvaemt 2. eda 3.
mgr. 131. gr. laga nr. 91/1991.



Skuali Magntsson kvedur upp arskurd pennan.
URSKURDARORD
Mali pessu er visad fra domi.
Stefnandi, EC-Clear ehf., greidi stefndu, Arion banka hf., Borgun hf.,
fslandsbanka hf., Landsbankanum hf. og Valitor hf., hverju um sig 500.000 krénur i

malskostnad.

Skuli Magnusson



