DOMUR

Mal petta er h6fdad med stefnu birtri 18. desember 2013 og domtekid 28. oktdber
sl. Stefnandi er Atlantsolia ehf., Lonsbraut 2, Hafnarfirdi. Stefndi er Landsbankinn
hf., Austurstraeti 11, Reykjavik.

[ endanlegri krofugerd sinni krefst stefnandi pess adallega ad vidurkennt
verdi ad eftirstodvar skuldar stefnanda vid stefnda, samkvamt lanssamningi 15.
febraar 2007 hafi eftir greidslu vaxta og afborgunar pann 1. oktober 2013 numid
268.841.3322 kronum, en til vara ad eftirstoovar pann dag hafi numid 291.549.258
kronum.

Stefndi krefst syknu auk malskostnadar.

Vid medferd malsins hefur verid tekid tillit til fyrirmeela laga nr. 80/2013 um
breytingu 4 16gum nr. 91/1991 um medferd einkamala, med sidari breytingum, a pa
leid ad hrada skuli medferd domsmala sem luta ad 16gmaeti pess ad binda
fjarskuldbindingu vid gengi erlendra gjaldmidla eda visitolu eda luta ad uppgjori
slikra skuldbindinga.

Malsatvik

Sakarefni malsins lytur einkum ad heimild stefnda, sem lanveitanda, til ad
askilja sér vexti samkvaemt 1. malslid 4. gr. laga nr. 38/2001 um vexti og
verdtryggingu gegn fullnadarkvittunum stefnanda vio enduratreikning lans sem
stefnandi tok upphaflega hja Landsbanka Islands hf. 15. febrtiar 2007. Ekki er um
pad deilt ad 1anid var bundid 6logmaetri gengistryggingu. Ekki er heldur um pad
agreiningur ad stefndi fer med 61l réttindi og skyldur lanveitanda samkvamt
lanssamningnum.

Atvik malsins eru ad meginstefnu agreiningslaus.

Tilgangur stefnanda samkvamt skraningu i fyrirtaekjaskra er innflutningur a
eldsneyti, sala 4 oliuvérum og skyld starfsemi. Stefnandi leggur 4 pad aherslu ad
hann hafi ekki sérpekkingu & svidi lanveitinga eda gjaldeyrismalum andsteett
Landsbanka Islands hf. og nu stefnda. { mélinu hafa verid lagdir fram arsreikningar
stefnanda sem syna ad rekstrartekjur stefnanda namu teepum sj6 milljordum arin
2011 og 2012. P4 skiladi stefnandi rimlega 112 milljonum kréna i hreinan hagnad
ario 2011 og rimlega 164 milljonum ari sidar. Af halfu stefnanda er visad til pess
ad pott stefnandi teljist samkvamt pessu tiltdlulega stort fyrirtaeki & islenskan
melikvarda sé hann langminnsta fyrirtaekid 4 innlendum oliumarkadi.

Stefnandi og Landsbanki {slands hf. gerdu med sér prja lanssamninga 4
arunum 2007 og 2008 um svonefnd fjolmyntalan, p.4 m. fyrrgreindan samning 15.



febraar 2007. Sjalfstett ddmsmal er rekid um hina tvo samningana, en pau lan
hefur stefnandi greitt upp ad fullu andstaett pvi 1ani sem hér reedir. Lanid var ad
jafnvirdi 875.000.000 krona, til 15 ara og skyldi endurgreitt ad fullu med 180
jofnum afborgunum, méanadarlega. Lansfjarhad var bundin gengi fimm erlendra
gjaldmidla i nanar tilteknum hlutf6llum. Fyrsti gjalddagi afborgana og vaxta var 1.
mars 2007. Stefnandi hefur @tid stadid full skil & 6llum greidslum vegna lansins i
samraemi vid greidsludetlun pess.

Med breéfi stefnda 5. september 2011 var stefnanda tilkynnt um
enduruatreikning lansins samkvamt [6gum nr. 151/2010. Samkvamt
endurutreikningi leekkadi hofudstoll lansins ur 1.313577.315 kréonum 1 671.298.111
krénur og nam laekkun eftirstodva pannig 48,90%. I bréfinu kom fram ad
eftirstddar myndudu nyjan hofudstol en skilmdlar lansins, adrir en skilmalar um
vexti og gengistryggingu, héldu afram obreyttir. Var jafnframt tekid fram ad par
sem breytingar hefou verid gerdar i samreemi vid dkveaedi laga veeri ekki
naudsynlegt ad gera skriflegan vidauka vid 1anid og myndi bankinn senda
greidslutilkynningar 4 nasta gjalddaga i samraemi vid petta. Agreiningslaust er ad
vid umraeddan endurutreikning var ekki tekid tillit til pess ad peir vextir sem
reiknadir voru aftur i timann samkvaemt 1. malslid 4. gr. laga nr. 38/2001 namu i
ymsum tilvikum herri fjarhaedum en stefnandi hafoi greitt i reynd vegna vaxta.

Med bréfi 21. oktober 2011 gerdi 16gmadur stefnanda athugasemdir vid
enduritreikninga stefnda vegna adurgreindra lana stefnanda. { bréfinu kom fram ad
stefnandi teldi ekki koma til greina ad raska med afturvirkum hatti uppgerdoum
timabilum lanssamninga, sem gerdir hefou verid upp med greidslu greidslusedla og
utgafu fullnadarkvittana, og ad stefnandi teldi sér ekki skylt ad greida haerri vexti
fyrir lidna og uppgerda tid likt og enduratreikningarnir gerdu rad fyrir. Sagdi i
bréfinu ad stefnandi gaeti pvi ekki fallist & ad endurttreikningar stefnda vaeru
byggdir 4 réttum forsendum. Stefnandi hygdist engu ad sidur greida afram
afborganir af ldnssamningunum til samramis vid endurttreikningana en ,,gerir alla
fyrirvara og askilur sér rétt til endurgreidslu ofgreiddra gjalda, leidi 16g eda domar
Heestaréttar ad lokum til hagstaedari nidurstodu.

Med breéfi stefnda 23. mai 2013 var visad til doma Haestaréttar 15. februar
2012 1 mali nr. 600/2011 og 18. oktdber pad ar i mali nr. 464/2012. Sagdi i bréfinu
ad bankinn veeri byrjadur ad leidrétta endurreikninga fasteignaldna einstaklinga sem
féllu skyrlega undir fordeemi i mali nr. 600/2011. Hins vegar veri pad mat bankans
ad porf veeri 4 frekari ddmafordemum til ad skyra hvort og hvernig baeri ad
leidrétta endurreikning annarra ldna, par med talid lana til fyrirteekja. Var i pessu
sambandi visad til tiltekinna mala sem til medferdar voru hja domstolum. 1
tolvubréfi 19. 4gust pad ar svaradi starfsmadur stefnda fyrirsvarsmanni stefnanda 4
b4 leid endurreikningur fyrir 16gadila veeri litillega hafinn. I mélinu liggja fyrir
gbdgn um vidraedur malsadila um endurutreikning lana stefnanda 4 fundi 3.
september sama ar. Af fundargerd fundarins verdur radid ad stefndi hafi ekki talio
pau skilyrdi sem fram koma i fyrrnefndum domi Heestaréttar 18. oktober 2012
uppfyllt og hathad sjonarmidum stefnanda um fullnadarkvittanir. Verdur radio af
gdgnum malsins ad stefnandi hafi i framhaldinu gert reka ad sjalfstedum
enduruatreikningi lansins. Liggja fyrir { malinu utreikningar
endurskodunarfyrirtekis 25. névember 2013 sem midast vid forsendur og gdgn fra
stefnanda og eru grundvollur krofugerdar hans.



Ekki var um ad reda munnlegar skyrslur vid adalmedferd malsins.

Malsastedur og lagardk stefnanda

Stefnandi reisir krofur sinar i grundvallaratridum 4 pvi ad stefnda hafi vid
enduruatreikning lansins verid 6heimilt ad endurreikna til haekkunar vexti fyrir
greidslutimabil sem stefnandi hafdi pegar greitt upp og fengid fyrir fullnadarkvittun
i skilningi fordema Haestaréttar. Hafi 616gmaetur endurreikningur vaxta valdio pvi
a0 stefndi krafodi stefnanda um heerri eftirstodvar en honum var heimilt. Beri stefnda
pvi ad endurgreida honum pad fé sem ofgreitt var med voxtum og drattarvoxtum.

Stefnandi visar til pess a0 agreiningslaust s¢ ad 1anid hafi verid bundid
0logmaetri gengistryggingu i andstéou vid akveedi laga nr. 38/2001 og hafi stefndi
vidurkennt 616gmatid an fyrirvara og endurreiknad 1anid. Stefnandi telur einnig ad
stefndi hafi vidurkennt ad reikna hafi att [anid Gt ad nyju i samreemi vid regluna um
fullnadarkvittanir. Stefnandi hafi pannig bedid 1 godri tru og réttmaetri vissu 1 tapt
ar eftir nyjum enduratreikningi. Stefnandi motmeelir fullyrdingum stefnda um
umfang vidbotarkrofu hans vegna vaxta og pvi sem stefnandi nefnir ,,15%
proskuldareglu®.

Stefnandi telur ad hofudstol lansins eigi ad mida vid upphaflega lansfjarhaed i
krénum &n gengistryggingar og allar raunafborganir af hofudstol eigi ad koma
honum til fradrattar. Stefnandi eigi pvi rétt 4 endurgreidslu peirrar vidbotarkrofu
sem stefndi tok sér vid endurutreikning lansins, p.e. endurgreidslu vegna
vaxtagreidslna par sem greiddir vextir voru haerri en vextir samkvamt 4. gr. laga nr.
38/2001. Einnig eigi stefnandi rétt 4 pvi ad sjalf endurgreidslukrafa hans beri vexti,
adallega samkvamt 4 gr. laga nr. 38/2001 en til vara samkvaemt 8. gr. laganna.

Stefnandi visar til pess ad synjun stefnda vid endurgreidslu of harra
vaxtagreidslna og greidslna af of hdum hofudstol fari gegn meginreglum a svioi
krofuréttar, 16gverndun eignarréttinda og ddémafordemum Haestaréttar um
fullnadarkvittanir. Adferd stefnda fari einnig i baga vid utreikningsadferdir annarra
lanastofnana. Fjarmalafyrirtaeki hafi fengid undanpagu Samkeppniseftirlitsins fra
10. og 12. gr. samkeppnislaga nr. 44/2005 til samreemingar vid endurutreikning
0logmaetra gengislana. Stefhandi motmaelir talkun stefnda 4 domum Heestaréttar,
ekki sist hvad vardar pad skilyrdi ad umfang viobotarkrofu verdi ad vera verulegt
svo ad skuldari geti byggt rétt 4 fullnadarkvittunum. Verdi umfang vidbotarkrofu
talid hafa ahrif vid mat um beitingu reglunnar um fullnadarkvittanir, pa sé ljost ad
pad atridi s¢ adeins einn af fimm undirlidum eins af premur meginatridum vid
matid. Matid sé€ pvi heildarmat.

Stefnandi visar til pess ad agreiningslaust sé ad festa hafi verio &
framkvemd lanssamningsins, en endurgreidslukrofur stefnanda hafi stofnast i hvert
sinn sem hann ofgreiddi af laninu. Endurgreidslukrofur samanstandi af ofgreiddum
hofudstdl og ofgreiddum voxtum. Verdi utreikningur stefnda latinn standa hafi hann
audgast med 0logmetum haetti um pad sem ofgreidslum stefnanda nemur.

Stefnandi eigi rétt & endurgreidslu 4 ofgreidslum vegna of has hofudstols sem
stefnandi greiddi vegna pess ad stefndi gerdi ranglega rad fyrir meintri



vidbotarkrdfu sinni vid enduratreikning hofudstols.

Stefnandi byggir 4 pvi ad 6ll skilyrdi séu uppfyllt fyrir pvi ad stefnandi geti byggt
rétt 4 fullnadarkvittunum. I fyrsta lagi hafi stefnandi verid i godri tra pegar hann
greiddi 1 samraemi vid greidslutilkynningar stefnda og fékk i stadinn kvittanir fyrri
hverja greidslu. I 63ru lagi hafi verid verulegur adstodumunur 4 adilum. Stefndi sé
fjarmalafyrirtaeki 4 lanamarkadi sem geri allar gerdir lansgerninga, allt fra
einféldum upp 1 mjog flokna og umfangsmikla. Stefnandi hafi enga sérpekkingu a
svidi lansskuldbindinga og hafi aldrei starfad 16gfraeedingur innan fyrirtaekisins. I
pridja lagi hafi pad augljoslega stadid lanveitandanum naer ad gaeta ad 16gmeeti
lanasamninga og par med nzr ad bera ahattuna af mistokum sinum. { pessu
sambandi bendir stefnandi 4 a0 komin hafi verid 4 festa vid framkvaemd
samningsins par sem vid fyrri endurutreikning h6fou verid greiddir 54 gjalddagar af
180. Lanid hafi alltaf verid i skilum. Stefnandi hafi med réttmaetri vissu matt halda
a0 stefndi etti ekki 16gmeeta viobotarkrofu 4 sig morgum arum eftir ad stefnandi
byrjadi ad fa fullnadarkvittanir i hendur fyrir atborgunum. Lanveitandi hafi samid
samning einhlida og an nokkurrar adkomu stefnanda sem var ekki gert kleift ad
koma med athugasemdir eda tillogur. Par fyrir utan hafi stefnandi ekki haft neina
pekkingu til ad bera vid samningsgerdina. Ekki sé réttlaetanlegt fyrir stefnda ad bera
fyrir sig vidbotarkrofu 4 grundvelli sinna eigin mistaka vid utgéafu greidslusedla og
fullnadarkvittana. Auknar krofur verdi ad gera til stefnda sem fjarmalafyrirtakis.

Stefnandi telur vidbotarkrofu stefnda vera verulega. Meint vidbotarkrafa stefnda
nemi 223.842.084 krénum eda 26% af upphaflegum hofudstol og 95% af greiddum
voxtum. Samkvaemt pessu eigi 61l rok ad baki reglunni um fullnadarkvittanir vid
um adstedur adila. Stefndi hafi gefid t skyrar yfirlysingar til stefhanda um
uppfyllta greidsluskyldu med utgafu kvittana. Fjarhagslegir hagsmunir stefnanda af
endurgreidslu viobotarkrofu séu verulegir. Stefnandi hafi haft réttmeetar vantingar
og borid traust til lanveitanda. Lanveitandi hafi einhlida samid hina st6dludu
samningsskilmala. Stefndi hafi visad til pess ad bedid vari med nyjan
enduratreikning vegna mala Plastidjunnar og protabus Bergeyjar Fasteignafélags
ehf. [ badum tilvikum hafi nidurstadan ordid su ad leggja regluna um
fullnadarkvittanir til grundvallar.

Stefnandi byggir 4 pvi ad reglan um fullnadarkvittanir girdi fyrir vidbotarkrofur
stefnda fyrir lidna tida vegna vaxta en hafi ekki dhrif 4 endurgreidslukrofur
stefnanda vegna ofgreidslna vaxta. Reglan gildi adeins sem undantekning fra
viobotargreidslum til stefnda en ekki sem undantekning fra meginreglunni um
endurgreidslu ofgreidds fjar. Par fyrir utan hafi stefnandi, eins og gefi ad skilja,
aldrei gefid ut neinar fullnadarkvittanir til stefnda, sem eitt og sér girdi fyrir
beitingu reglunnar.

Vid munnlegan flutning malsins var visad til endurutreiknings stefnda a premur
O00rum lanum, sem visad var til sem ,,bilaldna®“, og talid ad i peim endurttreikningi
feelist vidurkenning hans 4 pvi ad stefnandi gaeti byggt rétt 4 fullnadarkvittunum i
malinu.

Vidurkenningarkrafa stefnanda byggist a pvi ad endurgreidslukrafa beri vexti fra
stofndegi sinum, p.e. hverri og einni ofgreidslu. Vextir samkvaemt 8. gr. laga nr.
38/2001 ramist innan vaxtakréfu 4 grundvelli 4. gr. laga nr. 38/2001.



Su fjarhaed sem felst i krofugerd stefnanda er nanar skyrd svo ad hun byggi 4
muninum 4 raungreidslum stefnanda ad teknu tilliti til reglunnar um
fullnadarkvittanir og greidslum samkvamt 4. gr. laga nr. 38/2001. Adalkrafan
midist vid ad reglan gildi adeins stefnanda til hagsbota. begar peir vextir sem
stefnandi greiddi i reynd hafi verio leegri en vextir samkvemt 4. gr. laga nr. 38/2001
sé pvi midad vid ad stefndi eigi ekki rétt til viobotarvaxta. Varakrafan midist hins
vegar vid ad svo sé. Med hlidsjon af pvi ad ekki er tolulegur agreiningur um krofur
stefnanda er ekki 4stada til ad rekja frekar forsendur utreikninga hans.

Stefnandi visar til almennra reglna 4 svidi krofuréttar og samningaréttar,
sérstaklega til meginreglunnar um endurgreidslu ofgreidds fjar. Um krofugerd visar
stefhandi til 27. gr. laga nr. 91/1991 og ad domkréfurnar séu samkynja. Jaftnframt
visar stefnandi til 72. gr. stjdornarskrarinnar og reglunnar um bann vid afturvirkni
laga. Stefnandi visar i heild til laga nr. 38/2001 um vexti og verdtryggingu,
sérstaklega 4. gr., 10. gr., 6. gr., 8. gr. og 18. gr., sem og 18. gr. eldri laga, auk laga
nr. 151/2010

Malsasteeour og lagardk stefnda

Stefndi byggir syknukrofu sina 4 pvi ad enduratreikningur stefnda hafi verid
i samraemi vid 16g nr. 38/2001, eins og peim var breytt med 16gum nr. 151/2010,
sem og fordemi Hestaréttar. Stefnda hafi verid heimilt ad taka skuldasamband
adila upp med pessum hetti enda hafi hann ad fullu tekid tillit til inneignar vegna
peirra ofgreidslna sem myndudust vegna 6logmeetrar gengistryggingar. Stefndi
byggir a pvi ad med vidtoku endurttreiknings og greidslum a grundvelli peirra hafi
stefnandi firrt sig rétti til ad hafa uppi krofur um endurgreidslur sidar. Visar hann til
pess ad sa fyrirvari sem stefnandi gerdi hafi ekki verid nagilega skyr og
afmarkadur. Stefndi hafi pvi ekki verid 1 vondri tri vid moéttdku greidslna
stefnanda, enda ekki greitt &n eda umfram skyldu.

Stefndi telur ad stefnandi hafi ekki synt fram 4 a0 hann eigi rétt 4 endurgreidslu &
grundvelli reglna um endurheimt ofgreidds fjar. Stefndi hafi ekki audgast 4 kostnad
stefnanda. Pvert 4 moti verdi ad lita svo a a0 endurheimtukrafa, sem midast vid ad
reiknadir séu lagir erlendir vextir af islenskri dverdtryggori lansfjarhaed, teljist
frekar fela 1 sér audgun stefnanda, 4 kostnad stefnda.

Verdi talid ad lita beri til reglna um vidbotarkrofurétt telur stefndi lagaskilyroi
uppfyllt til ad beina hafi matt vidbotarkrofu ad stefnanda vio leidréttingu. Stefndi
visar til pess ad meginreglan sé su ad krofuhafi, sem fengid hefur minna greitt en
hann 4tti rétt til, eigi kr6fu 4 hendur skuldara um pad sem vangreitt er. Fra
meginreglunni gildi su undantekning ad fullnadarkvittun geti ad vissum skilyroum
fullnaegdum valdid pvi ad krofuhafi glati vidbdtarkrofu sinni. Tilkalli krofuhafa til
vidbotargreidslu verdi po einungis hafnad vio sérstakar adstaedur og beri stefhandi
sonnunarbyrdina fyrir pvi ad svo sé.

Stefndi telur ad einstokum skilyrdum fyrir pvi ad unnt sé ad byggja a
fullnadarkvittunum sé ekki fullnaegt. Stefnandi hafi ekki meo réttu getad litid svo &
ad greidslur veeru fullnaegjandi p6 ad sa pattur skuldarinnar, p.e. lansmyntin, sem



otvireett var forsenda vaxtanna, atti eftir ad seta endurskodun. Stefnanda hafi ekki
getad dulist samhengid 4 milli mynttilgreiningar og vaxtavidmidunar. Stefnandi
visar til steerdar, umfangs og sérfreedipekkingar stefnanda. Stefnandi verdi ekki
talinn geta hafa litid svo 4 med réttu ad greidslur veru fullnagjandi.

Stefndi telur ad ekki hafi verid um adstddumun ad reda. bvi er motmeelt sem nyrri
malsastaedu og efnislega hathad ad stefndi hafi pegar vidurkennt ad & milli
stefnanda og stefnda sé naegur adstodumunur svo stefnandi verdi ekki krafinn um
vidbotarkrofu. Stefndi visar til pess ad meginhluti skuldbindinga stefnanda hafi
verid oefndur pegar kom ad endurttreikningi.

Stefndi telur umfang viobotarkrafna ekki verulegt pannig ad fullnaegt sé skilyroum
fyrir pvi ad stefnandi geti byggt 4 fullnadarkvittunum. Vidbotarkrafa nemi 6,72%
pegar tekid sé mid af fjarhaed vidbotarkrofu sem hlutfalls af eftirstddvum lansins
eins og pad atti ad standa midad vid umsamdar afborganir annars vegar og
upphaflegan héfudstol hins vegar. Hlutfallid sé enn laegra ef midad sé vid
framreiknadan héfudstol sem stefndi telur nema 1.189.999.318 kronum i september
2011 ad teknu tilliti til lanskjaravisitolu.

Stefndi telur stefnanda vera stort fyrirtzeki 4 islenskan malikvarda. Arsreikningur
2012 syni veltu um 7 milljardar kréna, hagnadur (EBIDTA) 329 milljonir krona og
eignir alls um 3.5 milljardar krona. Stefndi sé ekki einstaklingur, faimennt
sveitarfélag eda 1itid fyrirteki, svo sem att hafi vid 1 peim domum Heestaréttar par
sem fallist hafi verid & fullnadarkvittanir. Stefndi visar einnig til pess ad
sérsjonarmid hljoti ad gilda um sveitarfélog. Tekjur peirra og gjold séu ad
meginstefnu til I[6gbundin og svigram peirra sé takmarkad.

Ekkert liggi fyrir um ad viobotarkrafa stefnda hafi valdid slikri roskun &
fjarhagslegri stodu stefnanda ad jafna megi til 6hagradis sem einstaklingur eda litid
fyrirteeki yroi fyrir vegna 6vantrar kréfu um verulega vidbotargreidslu. Stefhandi
hafi haldid afram greidslum. Endurgreidslukrafa stefnanda verdi ekki réttlaett med
pvi ad viobotarkrafa stefnda sé na svo ipyngjandi ad henni hafi ekki matt beina ad
stefnanda vid endurttreikning i september 2011. Stefndi hafi einnig haft uppi
vidbotarkrofu sina an tafar, p.e. strax vid endurutreikning.

A0 pvi er vardar krofugerd stefnanda hatnar stefndi pvi ad ,,ofgreidslur,
sem myndast pegar vextir, sem greiddir voru & einstokum gjalddégum fram ad
endurutreikningi, voru herri en vextir samkvemt 4. gr laga nr. 38/2001, myndi
einar og sér krofurétt stefnanda. { 61lu falli eigi ad virda 16gskipti adila fram ad
enduratreikningi sem eina heild, en vaentanlega sé ekki umdeilt ad stefnandi hafi
ekki ad 6llu samanldgdu ofgreitt af vaxtaskuld sinni 4 timabilinu fram ad
endurutreikningi, p.e. ef midad er vio vexti skv. 4. gr., sbr. 3. gr. laga nr. 38/2001.
Ekki er gerd sérstok athugasemd vid utreikningsadferd viod fjarhaed i varakrofu
stefnanda.

Stefndi motmelir sjonarmidum stefnanda um vexti. Krafa um vexti
samkvemt 4. gr. laga nr. 38/2001 eigi sér sér enga stod, hvorki i 16gum nr. 38/2001,
fyrir eda eftir gildistoku laga nr. 151/2010. Logum nr. 151/2010 verdi auk pess ekki
beitt med afturvirkum heetti. Logjofnun fra 16gum nr. 29/1995 um endurgreidslu
oftekinna skatta sé ekki tek. Pa eigi 8. gr. laga nr. 38/2001 ekki ekki vid, enda krafa
stefnanda ekki reist & pvi ad um skadabaetur s¢ ad reda og ekki um



skadabotaskylda hattsemi ad reda.

Nidurstada

[ mali pessu er umdeilt ad pad 1an sem stefnandi tok hja stefnda og adur er
lyst var bundid gengistryggingu i andstddu vid dkvaedi laga nr. 38/2001 um vexti og
verdtryggingu. Fyrir liggur endurutreikningur stefnanda vegna lansins fra 1.
september 2009. Med bréfi I6gmanns stefnanda 21. oktdéber 2011 var
endurutreikningum stefnda, p.4 m. vegna pess lans sem hér um raedir, motmaelt auk
pess sem pvi var sérstaklega méotmaelt ad stefnda vaeri heimilt ad raska med
afturvirkum heetti uppgerdum timabilum lanssamninga sem gerd hefou verid upp
med greidslum til samraemis vid greidslusedla. ba var tekid fram 1 bréfinu ad
stefnandi hygdist engu a0 sidur greida adfram atborganir af ldnssamningum til
samraemis vid endurutreikninga stefnda en gerdi alla fyrirvara og askildi sér rétt til
endurgreidslu ofgreiddra gjalda, leiddu 16g eda domar Heestaréttar ad lokum til
hagstaedari nidurstdoou.

Af95. gr. laga nr. 91/1991 um medferd einkamala, sbr. 5. mgr. 101. gr. somu laga,
verdur dregin alyktun um ad stefnanda mals sé heimilt a0 leggja fram gdgn eftir
pingfestingu mals ef domari telur ad hann verdi ekki krafinn um pau pa pegar, enda
séu gognin 16gd fram jafnskjott og tilefni verdur til. Adurlyst bréf stefnanda var
lagt fram 1 tilefni af peirri vorn stefnda ad stefnandi hefdi ekki gert negilegan
fyrirvara vio greidslur sinar eftir ad enduratreikningur stefnda 14 fyrir. Liggur
jafnframt fyrir ad bréfio var lagt fram i beinu framhaldi af framlagningu
greinargerdar stefnda.

A0 mati domsins getur ekki orkad tvimelis ad adurlyst gagnaframlagning
stefnanda, svo og st malsastaeda sem 4 henni byggir, er negilega snemma fram
komin. P4 er haldlaus su malsasteda stefnda ad t€0 skjal hafi ekki ad geyma
naegilega sérgreindan fyrirvara vid utreikning stefnda. Hins vegar verdur ekki radio
af stefnu a0 malatilbtinadur stefnanda sé 4 pvi byggdur ad stefndi hafi med
endurttreikningi & 60rum og 6skyldum lanum hans vidurkennt skyldu til ad bera
pann vaxtamun sem hlaust af 6l6gmeetri gengistryggingu pess lans sem hér um
redir. Gegn métmelum stefnda getur pessi malsasteda stefnanda pvi ekki komid til
alita. ba er ekki 4 pad fallist ad stefndi hafi 4 einhverjum tima vidurkennt slika
skyldu sina fyrir stefnanda eda gefid honum réttmaeta astedu til ad atla ao fallist
yrdi & krofur hans pessa efnis.

Samkvemt framangreindu kemur til Grlausnar st meginmalsastaeda stefnanda ad
stefnda hafi vid endurttreikning lansins verid 6heimilt ad askilja sér vexti
samkvemt 1. malslid 4. gr. laga nr. 38/2001 med afturvirkum hztti vegna reglu
fjarmunaréttar um fullnadarkvittanir og pratt fyrir akvaedi 1. mgr. 18. gr. laga nr.
38/2001, eins og peirri grein var breytt med logum nr. 151/2010.

A
[ démi Heestaréttar 16. september 2010 i méli nr. 471/2010 var komist ad peirri

nidurstodu ad bein og drjufanleg tengsl veeru & milli tiltekinna dkvada
lanssamnings um samningsvexti og 6logmatrar gengistryggingar samningsins.



Ogildi akvadis um gengistryggingu leiddi pvi til pess ad lita yrdi med 6llu fram hja
akvadum samningsins um vaxtahad. b4 var talid ad pessar adstedur vaeru
sambarilegar pvi a0 samid hefdi verid um ad greida vexti af peningakrofu, an pess
a0 vextir hefdu verid tilteknir og pvi veeri rétt ad 1an baeri vexti samkvamt 1.
malslid 4. gr. laga nr. 38/2001, p.e. vexti sem Sedlabanki Islands dkvedur med
hlidsjon af legstu voxtum & nyjum almennum overdtryggdum utlanum hja
lanastofnunum og birtir eru samkvamt 10. gr. laganna.

Med 1. mgr. 2. gr. laga nr. 151/2010, sem h6fou ad meginefni breytingar 4 logum
nr. 38/2001 vegna déma Heestaréttar i svokdlludum gengislanamalum, p. 4 m.
fyrrgreindu haestaréttarmali, var peirri reglu slegid fastri ad lan bundid 616gmeetri
gengistryggingu skyldi bera vexti samkvamt 1. malslio 4. gr. laga nr. 38/2001. Var
i athugasemdum vid frumvarp til laganna talid ad regla pessi veri i fullu samraemi
vid nidurstodu Haestaréttar 1 fyrrgreindum domi 16. september 2010 en rétt paetti ad
,,su regla sé skyrd i 16gum og 6llum 1j6s*. P4 var i almennum athugasemdum vid
frumvarpio 16g0 a pad ahersla ad fyrir leegi ad 6gild vaeru akvadi tugbtisunda
samninga ,,sem allir hefou veentanlega gert an pvingana og i godri tri um ad peir
veeru 1 samraemi vid 16g og reglur®. Kom fram ad vid pessar adstaedur hefoi
16ggjafinn heimild og skyldu ad stjornlogum til ad setja almennar reglur i pagu
almannahagsmuna. Einnig sagdi i athugasemdunum ad leitast hefdi verid vid ad
taka tilhlyodilegt tillit til hagsmuna kréfuhafa og skuldara, en jafnframt veeri pad
forsenda lagasetningarinnar ad hiin vari almenn og jafnradi veri tryggt.

B

Med domi Haestaréttar 15. febraar 2012 1 mali nr. 600/2011 var aréttud su
undantekning frd meginreglu krofuréttar um fullar efndir samninga ad kréfuhafi
geti, ad akveonum skilyrdum fullneegdum, glatad rétti til fullra efnda pegar skuldari
hefur mottekid kvittun ur hendi krofuhafa og hefur par med réttmaeta astedu til ad
@tla ad hann sé bliinn ad gera upp ad fullu greidslu sina pannig ad ekki komi til
frekari krofu sidar. Jafnframt var pad nidurstada Haestaréttar i pvi mali ad ndnari
skilyrdum fyrir pvi ad vikja frd meginreglunni veeri fullnaegt pegar 61l atridi h6fou
verid metin heildstaett. Leiddi af pvi ad lanveitandi gat ekki krafid skuldara um
viobotargreidslur vegna vaxta med afturvirkum heatti. Var pad jafnframt nidurstada
Heestaréttar, med visan til 72. gr. stjornarskrar lyoveldisins nr. 3/1944, sbr. 10. gr.
stjornarskipunarlaga nr. 97/1995, ad fyrrefnd 16g nr. 151/2010 gaetu ekki haggad
pessari nidurstodu, enda veri ekki med almennum 16gum unnt ad hrofla, svo ad
ipyngjandi vaeri med afturvirkum heetti, vid réttarreglum um efni skuldbindinga og
greidslu skulda fra pvi sem gilti pegar til peirra veri stofnad og af peim greitt.
Hefur pessi meginafstada Haestaréttar verid aréttud i sidari domum.

Forsendur Haestaréttar verour ad tilka 4 pa leid ad 16g nr. 151/2010 séu, vegna
fyrirmaela 72. gr. stjérnarskrarinnar, ad vettugi virdandi ad pvi marki sem pau
svipta skuldara rétti, sem hann hefdi annars haft samkvamt almennum reglum
fjarmunaréttar, til ad bera fyrir sig fullnadarkvittanir vegna greidslu vaxta af 1ani
sem bundid er 6l6gmeetri gengistryggingu. Samkvamt pessu geta 16g nr. 151/2010
ekki haggad vid rétti lantaka til ad byggja rétt & fullnadarkvittunum samkvamt
almennum reglum krofuréttar sem pegar hafdi skapast honum til handa vid
gildistoku laganna 29. desember 2010. Slik nidurstada jafngildir hins vegar pvi ad
lanveitandi fai i reynd samningsvexti sem midudust vid brostna forsendu
samkvamt domum Heestaréttar, p.e. 616gmaeta gengistryggingu lansins. Gildir pa



einu pott leida megi ad pvi likur ad 1antaki hefodi aldrei getad vanst pess ad fa
overdtryggt lan 1 islenskum krénum 4a slikum voxtum.

Samkvemt framangreindu verdur ad tilka fordemi Haestaréttar 4 pa leid ad pad
jafnveegi milli hagsmuna skuldara og lanveitanda sem leitast var vid ad nd med
setningu laga nr. 151/2010 hafi vid vissar adstedur falid 1 sér meiri skerdingu &
stjornskipulega verndudum eignarréttindum skuldara en 16ggjafanum var heimilt ad
akveda. I 1josi doma Hestaréttar getur pad pvi eitt og sér ekki radid Grslitum ad
stefnandi malsins hefdi aldrei getad venst pess ad fa 6verdtryggt 1an i islenskum
kronum med peim samningsvoxtum sem adur er lyst, p.e. voxtum sem midudust i
grunninn vid millibankavexti i Lundinum (LIBOR).

C

Eins og fram kemur i fyrrgreindum démi Haestaréttar hvilir fyrrgreind regla um
fullnadarkvittanir fyrst og fremst 4 peim grundvelli ad skuldari, sem fengid hefur i
hendur viljayfirlysingu krofuhafa um ad greidslu sé lokid, hefur ad jafnadi réttmaeta
astzedu til ad atla hann sé blinn ad gera upp ad fullu greidslu sina. A hann pess
vegna ad geta treyst pvi ad ekki komi til frekari krofu sidar, enda hafi hann verid i
g00ri tru pegar hann innti af hendi greidslur sinar. Geta adstaedur sem pessar par af
leidandi talist pess edlis ad réttmeett s¢ ad vikja fra meginreglu krofuréttar um ad
krofuhafi, sem fengid hefur minna greitt en hann atti rétt til i 16gskiptum vid
skuldara, eigi tilkall til vidbotargreidslu og fullra efnda.

Samkvaemt forsendum Haestaréttar redst mat & réttmatum ventingum af fleiri
atridum, medal annars af stoou adila og hvort festa hafi verid vid framkvaemd
samnings. Af forsendum fyrrgreinds doms og sidari doéma verdur po6 radio ad
umredd undantekning sé ekki adeins talin helgast af pvi sem lantaki méatti med
réttu veenta pegar hann fékk 1 hendur fullnadarkvittun heldur hafi pad ekki sidur
pydingu hvada roskun pad hafi i for med sér fyrir fjarhagslega hagsmuni skuldara,
sem um lengri tima hefur hagad sér i samraemi vio tilmali krofuhafa, ef
krofuréttarsambandio er tekid upp og honum gert ad standa krofuhafa skil &
umtalsverdum vidbotargreidslum fyrir lidna tid. Midar heildarmat & 6llum
framangreindum atridum ad endingu ad pvi ad skera ur um hvorum samningsadila
pad standi neer ad bera dhaettuna af pvi ad vaxtagreidslur skuldara reyndust byggdar
4 peirri brostnu forsendu sem adur er lyst.

Af pessu leidir ad meta verdur dhrif fullnadarkvittana & samningssamband
med hlidsjon af stodu samningsadila i hverju og einu tilviki, baedi pegar lagt er mat
a réttmaeti ventinga lantaka og einnig pa roskun sem hann verdur fyrir ef
vidbotarkrafa lanveitanda er vidurkennd. Vid beitingu reglunnar um
fullnadarkvittanir skiptir af pessum sokum verulegu mali hvort lantaki er annars
vegar einstaklingur, 1iti0 fyrirteeki eda famennt sveitarfélag eda hins vegar eitt af
sterstu verslunarfyrirteekjum landsins, sbr. einkum dom Hastaréttar 12. desember
2013 i mali nr. 463/2013. begar um er ad rada steerri fyrirteki verour samkvamt
pessu ad gera auknar og verulegar krofur til vaentinga lantaka, svo og umfangs og
edlis peirrar fjarhagslegu roskunar sem hlyst af pvi ad skuldasamband adila er tekio
upp og lanveitandi fer fullar efndir.

Af domaframkvemd Haestaréttar, sbr. einkum doma Heestaréttar 30. januar 2014 1
mali nr. 544/2013, 30. mai 2013 1 mali nr. 50/2013 og 6. névember 2014 1 mali nr.



110/2014 verdur alyktad ad auknar krofur til sterri fyrirtaekja leidi ekki til pess ad
pau séu alfario svipt méguleikum a pvi ad bera fyrir sig fullnadarkvittanir vegna
vaxtagreidsina af 616gmaetum gengistryggdum lanum. A hinn boginn leidir af
domaframkvaemd ad leggja verdur mat 4 atvik hvers og eins mals sérstaklega.
Verdur pvi ekki talid ad umraddir domar verdi fyrirvaralaust lagdir til grundvallar
sem fordeemi i mali pessu.

D

Ekki er deilt um fjarhaed eftirstodva lansins 4 endurutreikningsdegi, annars vegar ad
teknu tilliti til vaxta samkvamt 1. malslid 4. gr. laga nr. 38/2001, og hins vegar ad
pvi gefnu ad samningsvextir hafi verid ad fullu greiddir &4 pessu timamarki og
hofudstoll jaftnframt leekkadur til samraemis vid raungreidslur stefnanda. A9 virtum
pessum télum verdur a pad fallist med stefnanda ad krafa stefnda um viobotarvexti
hafi numio u.p.b. 26% af upphaflegum hofudstdl lansins. Ef tekid er tillit til
verdbreytinga fra lantokudegi til endurutreikningsdags er petta hlutfall einungis um
19% af hofudstol, en engu ad sidur yfir peim mdérkum sem midad hefur verid vid i
domaframkvamd, vid mat & pessu atridi, pegar um er ad reda einstaklinga,
sveitarfélog eda litil fyrirtaeki. { mali pessu er hins vegar til pess ad lita ad stefnandi
er stort fyrirtzeki 4 islenskan melikvarda. Arid 2011, pegar endurreikningur
lanssamningsins for fram, nam velta stefnanda um 6.942.443.156 kronum. Hreinn
hagnadur stefnanda pad ar var 112.460.973 kronur en hafdi numid 776.664.460
kréonum arid par & undan. Stefnandi hefur tekjur sinar af innflutningi og solu &
eldsneyti en alkunna er ad verdmyndum & slikum vorum fylgir ad verulegu leyti
heimsmarkadsverdi. Gogn malsins benda til pess ad stefnandi hafi tekid yfirvegada
akvordun um ad taka gengistryggd lan hja stefnda og 4tt kost 4 pvi ad verja sig
gegn d@skilegum dhrifum gengisbreytinga. ba leiddi enduratreikningur stefnda
ekki til pess ad stefnandi veeri skyndilega krafinn um auknar greidslur heldur var
pvert 4 moti um pad ad raeda ad afborganir stefthanda lekkudu til muna.

A0 virtum 6llum framangreindum atridum pykir stefnandi ekki hafa synt fram 4 ad
askilnadur stefnda um vexti samkvamt 1. malslid 4. gr. laga nr. 38/2001 til
samraemis vi0 akveedi laga nr. 151/2010 hafi valdid honum svo verulegri og évaentri
roskun & fjarhagslegri stoou ad pad standi stefnda ner ad bera dhattuna af peim
vaxtamun sem adur er lyst. Eru pvi ekki uppfyllt skilyrdi til ad vikja fra
fyrirmaelum settra laga um enduratreikning tédra lana med visan til fyrrgreindra
akvada 72. gr. stjornarskrarinnar og adurlystrar reglu krofuréttar um
fullnadarkvittanir. Verdur stefndi pvi syknadur af krofum stefnanda.

Rétt pykir ad malskostnadur falli nidur.

Af halfu stefnanda flutti malid Sigridur Rut Juliusdottir hrl.
Af halfu stefnanda flutti malid Andri Arnason hrl.

Skuali Magntisson héradsddémari kvedur upp dém pennan.
DOMSORD

Stefndi, Landsbankinn hf., er sykn af kr6fum stefnanda, Atlantsoliu ehf.



Malskostnadur fellur nidur.

Skuli Magntisson
Rétt endurrit stadfestir,

Héradsdomi Reykjavikur, 7. november 2014.



