DOMUR
Mal petta var hofdad med stefnu pingfestri 29. jantar 2013 og domtekid ad lokinni

adalmeodferd 4. februar sl. Stefnandi er Savar Jon Gunnarsson, Hofdabraut 2,
Akranesi. Stefndi er Landsbankinn hf., Austurstreeti 11, Reykjavik.

[ endanlegri krofugerd sinni krefst stefnandi adallega vidurkenningar 4 pvi
a0 vidurkennt verdi ad eftirfarandi akveaedi i skuldabréfi nr. 0186-74-862718,
utgefid af stefnanda til stefnda 19. névember 2008, s¢ 6skuldbindandi: ,,Lanid er
bundid visitélu neysluverds til verdtryggingar og breytist skuldin i samremi vid
breytingar 4 visitolunni frd grunnvisitolu til gjalddaga 4 hverjum tima. bannig skal
utgefandi greida til vidbotar hverri einstakri greidslu afborgana og vaxta,
verduppbot 4 hverjum gjalddaga, sem midast vid haekkun visitolu fra
grunnvisitdlunni.® Til vara er pess krafist ad vidurkennt verdi ad stefnda sé¢ 6heimilt
ad uppreikna manadarlega hofudstol skuldabréfsins i samraemi vid proun a visitdlu
neysluverds. Hann krefst einnig malskostnadar eins og malid veri eigi
gjafsoknarmal.

Stefndi krefst syknu auk malskostnadar.

Med arskurdi héradsdoms 31. oktober 2013, sem stadfestur var med domi
Hestaréttar 6. desember pess ars, var akvedid ad afla radgefandi alit EFTA-
domstolsins. Alit EFTA-domstolsins 14 fyrir 24. névember 2014 og er gerd grein
fyrir pvi sidar. Vid fyrirtoku malsins 5. desember pess ars lagdi stefnandi fram
beidni um doémkvadningu matsmanna. Var peirri beidni hafhad med urskurdi
héradsdoms 22. sama manadar sem stadfestur var med domi Hastaréttar 10. febrtar
2015. Adalmedferd malsins sem fara atti fram 8. mai pess ars var frestad utan réttar
med samkomulagi adila, par sem enn var bedid nidurstodu Heestaréttar i malum
sem lutu ad 16gmeeti verdtryggingar lana, og reyndist ekki unnt ad finna nyjan dag
til adalmedferdar fyrr en 4. februaar sl.

Helstu agreiningsefni og yfirlit malsatvika

Efnislegur agreiningur adila snyst um logmeeti verdtryggingar lans ad
fjarhaed 630.000 kronur sem stefndi tok hja stefnda & grundvelli skuldabréfs utgefid
19. november 2008. Svo sem nanar greinir sidar byggir stefnandi malatilbunad sinn
i fyrsta lagi a pvi ad verdtrygging adurlysts skuldabréfs sé andsted akvedum laga
nr. 108/2007 um verdbréfavidskipti og tilskipun nr. 2004/39/EB um markadi fyrir
fjarmalagerninga, svonefndri MiFID-tilskipun, par sem framangreind vidskipti hafi
falid 1 sér flokinn afleidusamning og par med flokinn fjarmalagerning. Stefnandi

byggir i 00ru lagi & pvi ad verdtrygging hins umpretta ldnssamnings sé



oskuldbindandi vegna dkvada laga nr. 121/1994 um neytendalan, sbr. tilskipun nr.
87/102/EBE um samremingu a logum og stjoérnsyslufyrirmaelum vardandi
neytendalan. { pridja lagi grundvallar stefnandi krofur sinar 4 pvi ad akvadi
fyrrgreinds skuldabréfs um verdtryggingu sé 6skuldbindandi med visan til 36. gr.
og greina 36. a til 36. d i [6gum nr. 7/1936 um samningsgerd, umbod og oOgilda
l6ggerninga, med sidari breytingum. Hann visar i pvi sambandi til pess ad umradd
akveedi leidi 1 islenskan rétt tilskipun 93/13/EB um Oréttmeata skilmala i
neytendasamningum.

Atvik malsins eru agreiningslaus. Sem fyrr segir tok stefnandi lan ad
fjarhed 630.000 kronur & grundvelli skuldabréfs sem hann gaf ut til stefnda 19.
november 2008. Var skuldabréfid med stodludum samningsakvedum og var pad
utbtiid af starfsmonnum stefnda. Eftir utgafu skuldabréfsins var stefnanda greidd
lanstjarhaedin ad fradregnum lantoku- og stimpilkostnadi. Yfirskrift skuldabréfsins
er eftirfarandi: ,,Skuldabréf med 6skiptri sjalfsskuldarabyrgd — lan til einstaklings®.
Er par jafnframt tekid fram ad skuldabréfid sé verdtryggt med breytilegum voxtum
og jofnum greidslum (annuitet). Samkvaemt upphafsordoum bréfsins vidurkennir
stefnandi ad skulda utibai stefnanda a4 Akranesi 630.000 kronur. P4 kemur fram ad
fjarhedin endurgreidist med peim skilmalum ad lanstimi s¢ 64 manudir, fjoldi
afborgana 60, gjalddagi fyrstu afborgunar 1. april 2009, en gjalddagi fyrstu
vaxtagreidslu sé 1. desember 2008. Pa segir ad vextir reiknist frd Gtborgunardegi,
kjorvextir séu nu 8,8%, flokkur vaxtadlags sé¢ 3, vaxtadlag s¢ 2%, vextir séu samtals
10,8% og grunnvisitala s¢ 315,5 stig.

[ fyrstu mélsgrein meginmals téds skuldabréfs kemur efnislega fram ad um
s¢ ad reda lan med jofnum greidslum afborgana og vaxta (annuitet), p.e. atborgun
og vextir séu avallt sama upphadin nema vextir breytist. Pa segir eftirfarandi:
,Lanid er bundid visitolu neysluverds til verdtryggingar og breytist skuldin i
samrami vid breytingar 4 visitolunni fra grunnvisitdlu til gjalddaga a hverjum tima.
bannig skal utgefandi greida til vidbotar hverri einstakri greidslu afborgana og
vaxta, verduppbot a hverjum gjalddaga, sem midast vid hakkun visitolu fra
grunnvisitolunni.* Er visad til pessa akveaedis i adalkrofu stefnanda sem fyrr greinir.
[ annarri mélsgrein meginmals bréfsins kemur fram ad 14nid sé med breytilegum
arsvoxtum og kvedid 4 um heimild stefnda til ad breyta samningsvoxtum. I pridju
malsgrein meginmalsins er fjallad um tilkynningu um breytingu & samningsvoxtum
og heimild lantaka til ad greida 1anid upp vid peer adsteedur. [ fjordu malsgrein
meginmalsins kemur fram ad nafngreindur madur, sem mun vera fadir stefnanda,
gangist 1 ,,0skipa sjalfsskuldadbyrgd (in solidum) gagnvart eiganda pessa lans, &
endurgreidslu lansins“. Ekki er asteda til ad rekja onnur dkvaedi i meginmali

bréfsins, en bréfid var undirritad med eigin hendi af stefnanda sem utgefanda og



adurgreindum sjalfskuldarabyrgdarmanni.

[ tengslum vid atgafu skuldabréfsins undirritadi stefnandi svonefnt
,»Fylgiskjal skuldabréfs — Greidsludetlun® sem var @tlad ad fullnegja fyrirmelum
laga nr. 121/1994 um neytendaldn med sidari breytingum. [ aztluninni er ad finna
sundurlidun greidslna af laninu 4 hverjum aetludum gjalddaga, alls 64 talsins, auk
utreiknings a eftirstodvum, afborgun, greidslu vaxta og kostnadar midad vid hverja
greidslu. Er par gert rad fyrir pvi ad manadarleg greidsla sé 14.230 kronur eftir ad
fyrstu fjorum méanudum lanstimans sé lokid. I greidsluaztluninni kemur fram ad
nafnvextir 4 ari séu 10,8%, heildarlantokukostnadur s¢ 270.304 krénur (p.e.
hofudstoll/andvirdi + vextir + kostnadur & gjalddaga). Heildarupphaed sem greida a
midad vid Obreytta vexti er sogd vera 875.454 kronur (p.e. andvirdi bréfs +
heildarlantokukostnadur). Arleg hlutfallstala kostnadar er tilgreind 15,23%. ba er
rakin gjaldskra fyrir vanskilakostnad og kvedid a um uppgreidslupoknun bankans
ef greitt er fyrir umsaminn gjalddaga. A0 lokum segir eftirfarandi: ,,Athugid ad um
azetlun er ad reda. Aztlunin er byggd 4 0% verdbolgu, nigildandi voxtum, og
gjaldskra bankans, sem geta tekid breytingum sbr. dkvaedi i skuldabréfi.* Azetlunin
er undirritud af stefnanda og fyrir hond stefnda og dagsett 20. november 2008.

[ malinu liggur einnig fyrir umsokn stefnanda dagsett 20. névember 2011
um fimm 4ra 14n ad fjarhad 630.000 kronur hja stefnda. [ athugasemd starfsmanns
stefnda & umsOkninni kemur fram ad stefnandi sé atvinnulaus en vonist eftir
tilteknu starfi innan skamms. Par kemur einnig fram ad umsoknin s¢ sampykkt med
peim fyrirvara ad til komi sjalfskuldarabyrgd pridja manns. I nidurstodu
greidslumats sem dagsett er 19. noévember 2008 kemur fram ad eignastada
stefnanda sé neikvaed um teplega sj0 milljonir krona og axtlud greidslugeta, ad
teknu tilliti til skulda, sé neikvaed um 284.556 kronur. Kemur fram i skjalinu ad
greidslugeta teljist ekki neg. Skjalid er undirritad af stefnanda, maka hans og
umreddum sjalfskuldarabyrgdarmanni.

[ gognum malsins kemur fram ad greidslubyrdi lansins hafi flesta manudi
verid talsvert harri en rad var fyrir gert i greidsluaatluninni, jafnvel pott hinir
breytilegu vextir af laninu hafi lekkad i1 kjolfar pess ad byrjad var ad greida
afborganir. Hinn 1. desember 2009 nam afborgun af laninu t.d. 14.631 kronu, hinn
1. desember 14.916 kronum, hinn 1. desember 2011 15.348 kronum og hinn 1.
desember 2012 15.924 kronum. Samkvemt greidsludetlun hefdi afborgun a
pessum dogum att ad vera 14.230 kronur og er ekki um pad deilt ad pessi haekkun a
afborgunum umfram greidsluaztlun hafi orsakast af verdbotauppreikningi lansins &
hverjum gjalddaga. Uppreiknadar eftirstodvar lansins 1. jantiar 2013 ndmu af sému
astedum 211.491 kronu i stad 190.517 kronum samkvaemt greidsludatlun.

Heildargreidslur stefnanda af laninu namu 714.081 krénu en hefdu samkvemt



greidsluaztluninni att ad nema 676.238 kronum ad medtoldum gjalddaga 1. jantar
2013. I munnlegum malflutningi var aréttad ad pessi haekkun hafi att sér stad pott
fyrir liggi ad samningsvextir hafi lekkad lengst af lanstimanum eda ar 10,8% i
7,05%.

[ gognum malsins er ad finna svar starfsmanns Hagstofu Islands vid
fyrirspurn stefnanda um tutreikning neysluvisitélu frd 7. januar 2013, en i svarinu
kemur fram ad upplysingar um einstakar vorur og verdmelingar peirra i grunni
neysluvisitdlu séu trunadarmal. Vio adalmedferd malsins kom tédur starfsmadur,
Heidrin Erika Gudmundsdottir, na deildarstjori vid Hagstofu slands, fyrir dominn
sem vitni. Einnig kom fyrir dominn sem vitni Stefdn Johann Stefansson,

starfsmadur Sedlabanka fslands. Ekki er astada til ad rekja pessar skyrslur.

Radgefandi alit EFTA-domstolsins
Sem fyrr segir var akvedid ad leita alits EFTA-domstolsins med urskurdi

héradsdoms 31. oktober 2013 og var eftirfarandi spurningum beint til domstolsins:

1. Samrymist pad dkvaedum tilskipunar nr. 87/102/EBE um neytendalan, eins
og tilskipuninni var breytt med tilskipun nr. 90/88/EBE og tilskipun nr.
98/7/EB, ad vid gerd lanssamnings, sem bundinn er visitolu neysluverds
samkvamt heimild i settum l6gum og tekur pvi breytingum i samraemi vid
verdbolgu, sé vid Utreikning & heildarlantokukostnadi og arlegri hlutfallstdlu
kostnadar, sem birtur er lantaka vid samningsgerdina, midad vid 0%
verdbolgu en ekki pekkt verdbolgustig 4 lantokudegi?

2. Samrymist pad akvedum tilskipunar radsins 93/13/EBE fra 5. april 1993 um
oréttmaeta skilmala 1 neytendasamningum ef 16ggjof 1 riki sem adild 4 ad
EES-samningnum heimilar ad samningur um neytendalan hafi ad geyma
akvadi pess efnis ad greidslur af laninu skuli verdtryggdar samkvaemt fyrir
fram dkvedinni visitolu?

3. Ef svarid vid annarri spurningunni er 4 pann veg ad verdtrygging greidslna af
neytendalani s¢ samrymanleg dkvadum tilskipunar 93/13/EBE pa er i pridja
lagi spurt hvort tilskipunin takmarki svigram vidkomandi samningsrikis til
pess ad akveda med 16gum eda stjornvaldsfyrirmelum hvada pettir skuli
valda breytingum & hinni fyrir fram akvednu visitélu og eftir hvada adferoum
par breytingar skuli meeldar.

4. Ef svarid vid pridju spurningunni er ad tilskipun 93/13/EBE takmarki ekki
pad svigrim samningsrikis sem nefnt er i peirri spurningu pa er i fjérda lagi
spurt hvort samningsskilmali teljist hafa verid sérstaklega umsaminn i

skilningi 1. mgr. 3. gr. tilskipunarinnar pegar a) tekid er fram i skuldabréfi



sem neytandi undirritar i tilefni lantéku ad skuldbinding hans sé verdtryggo
og tilgreint er i skuldabréfinu vid hvada grunnvisitélu verdbreytingar skuli
midast, b) skuldabréfinu fylgir yfirlit sem synir datladar og sundurlidadar
greidslur 4 gjalddogum lansins og tekid er fram i yfirlitinu ad aeetlunin geti
tekid breytingum i samraemi vid verdtryggingardkvaedi lanssamningsins, og
c¢) neytandi og veitandi undirrita badir greidsluyfirlitid samtimis og samhlida
pvi ad neytandi undirritar skuldabréfid?

5. Telst adferdin vid utreikning verdbreytinga i lanssamningi hafa verid utskyro
rekilega fyrir neytanda i skilningi d-lidar 2. gr. vidauka vid tilskipun
93/13/EBE pegar atvik eru med peim hatti sem nénar greinir i fjordu
spurningunni?

6. A riki sem er adili ad EES-samningnum val milli pess vid innleidingu 1 mgr.
6. gr. tilskipunar 93/13/EBE, annars vegar ad mala svo fyrir i landsrétti ad
heimilt s¢ ad lysa oOskuldbindandi fyrir neytanda oOréttmaeta skilmala i
skilningi 1. mgr. 6. gr. tilskipunarinnar, eda hins vegar ad mela svo fyrir i
landsrétti ad slikir skilmalar skuli avallt vera o6skuldbindandi fyrir

neytandann?

Med fyrrgreindum domi EFTA-domstolsins 24. ndvember 2014 var veitt radgefandi
alit um spurningarnar sem hér segir:

1. Pegar lanssamningur er bundinn vid visit6lu neysluverds, samrymist pad ekki
tilskipun 87/102/EBE ad midad s¢ vid 0% verdbolgu vid utreikning a
heildarlantokukostnadi og darlegri  hlutfallstolu  kostnadar ef pekkt
verdbolgustig 4 lantokudegi er ekki 0%. Pad er landsdomstolsins ad meta, ad
teknu tillit til allra atvika malsins, hvada ahrif rong upplysingagjof af pessu
tagi hefur og hvada arredum er hegt ad beita af pvi tilefni, ad pvi gefnu ad
peirri vernd sem tilskipun 87/102/EBE veitir, eins og domurinn skyrir hana,
sé ekki stefnt 1 haettu.

A0 pvi gefnu ad landsdomstollinn telji samningsskilmala um verdtryggingu
afborgana neytendalansins sem um redir ekki endurspegla 16g eda bindandi
stjornsysludkvaedi samkvemt 2. mgr. 1. gr. tilskipunar 93/13/EBE eru
svorin vid eftirfarandi spurningum svohljédandi:

2. Tilskipun 93/13/EBE leggur ekki almennt bann vid skilmdlum um
verdtryggingu ldna 1 samningum milli veitanda og neytanda. bad er
landsdomstolsins ad meta hvort umraeddur skilmali sé oréttmeetur. Matid
verdur ad taka mid af skyringu domstolsins & hugtakinu ,,0réttmeetur

skilmali®.



3. Tilskipun 93/13/EBE takmarkar ekki svigraim EES-rikis til pess ad akveda
med 16gum eda stjornvaldsfyrirmelum hvada pettir geti valdid breytingum a
fyrirfram dkvedinni visitdlu, 4 bord vid hina islensku visitolu neysluverds, og
eftir hvada adferdum paer breytingar skuli meldar, ad pvi gefnu ad peim sé
lyst med skyrum heetti i samningnum.

4. bad er landsdomstolsins ad taka afstodu til pess hvort samid hafi verid
sérstaklega um tiltekinn samningsskilmala i skilningi 3. gr. tilskipunar
93/13/EBE.

5. bad er landsdomstolsins ad meta hvort samningsskilmala um verdtryggingu
afborgana af lani skuli teljast hafi verid lyst fyrir neytandanum med skyrum
og skiljanlegum hatti. Slikt mat verdur ad taka mid af nakvemu ordalagi
videigandi samningsskilmala og 6llum 6drum adstedum, par 4 medal peirra
sem visad er til 1 a- og b-hluta fjordu spurningar landsdomstolsins, auk
akveeda landsréttar um verdtryggingu.

6. 1. mgr. 6. gr. tilskipunar 93/13/EBE verdur a0 tilka med peim hatti ad i peim
tilvikum par sem landsdomstoll kemst ad peirri nidurstodu ad tiltekinn
samningsskilmali s¢ oréttmatur samkvamt tilskipuninni beri peim domstol
a0 tryggja ad slikur skilmali sé 6skuldbindandi fyrir neytandann ad pvi gefnu
ad samningurinn geti haldid gildi sinu ad 60ru leyti an hins oréttmeeta

skilmala ad pvi marki sem reglur landsréttar leyfa.

Helstu malsasteedur stefnanda

Stefnandi byggir malatilbinad sinn i fyrsta lagi & pvi ad verdtrygging
adurlysts skuldabréfs sé andsted dkvaedum laga nr. 108/2007 um verdbrétavidskipti
og tilskipun nr. 2004/39/EB um markadi fyrir fjirmalagerninga, svonefndri MiFID-
tilskipun. Stefnandi rekur ad sérstakar reglur gildi um vernd almennra fjarfesta, p.e.
fjarfesta sem ekki hafa verid sampykktir sem fagfjarfestar, samkvaemt fyrrgreindum
16gum og tilskipun. Framangreind vidskipti hafi falid i sér flokinn fjdrmalagerning i
skilningi umraddra reglna og hafi stefnda pvi borid ad afla sér upplysinga um
pekkingu og reynslu stefnanda og meta hvort fyrirhugud vidskipti hans varu
tilhlyoileg.

Stefnandi byggir a pvi ad ekki hafi verid tilhlydilegt ad gera umraddan
samning vid almennan neytenda, enda hafi i reynd verid um flokinn afleidusamning
i skilningi fyrrgreindra laga og tilskipunar ad raeda par sem ekki s¢ med nokkru
moti hagt ad gera sér grein fyrir proun visitdlu neysluverds hér a landi eda verja sig
gegn slikum breytingum. Engin leid sé ad gera sér grein fyrir pvi hvernig visitala
neysluverds muni proast, enda sé mealing hennar flokin og had {jolmoérgum

utanadkomandi pattum, svo sem proun alpjodlegs hravoruverds, gengis islensku



kronunnar, skattadkvordunum  stjornvalda badi 4 Islandi og erlendis,
kjarasamningum 4 almennum vinnumarkadi, proun alpjodlegra fjarmalamarkada,
akvordunum seljenda voru og pjonustu um alagningu og svo matti lengi telja. bar
med s¢ alger og fullkomin 6vissa um pad strax i upphafi, hverjar raunverulegar og
endanlegar efndaskyldur, samningurinn hafi i for med sér. Var vid munnlegan
flutning malsins pessu til studnings visad til skyrslna vitna sem komu fyrir dominn.

bvi til studnings ad umraeddur samningur hafi verid afleidusamningur visar
stefnandi til 2. gr. reglna Fjarmalaeftirlitsins nr. 215/2007 um eiginfjarkrofur og
ahattugrunn fjarmalafyrirteekja og h-lidar 2. tolulidar 1. mgr. 2. gr. laga nr.
108/2007 og 10. tolulidar C-pattar 1. vidauka MiFID-tilskipunarinnar. ba visar
stefnandi til pess ad allar afleidur, badi skradar og oOskradar, teljist vera floknir
fjarmalagerningar.

Stefnandi telur samkvamt pessu ad draga megi pa alyktun ad framangreint
skuldabréf hafi verid ,,skuldabréf med innbyggda afleidu‘ og par med verid flokinn
fljarmalagerningur. Sérstaklega eigi petta vid par sem notud sé su adferd ad
hofudstolsfera verdbaturnar. bar af leidandi hafi stefnda borid ad beita fyllstu
varkarni pegar stefnandi gaf ut bréfido og hafi borid skylda til ad tryggja
fjarfestavernd ut 1 ystu @sar. Ekki hafi matt bjoda stefnanda pennan samning nema
metid hefdi verid hvort varan veri videigandi og tilhlydileg fyrir stefnanda sem
neytanda, sbr. 1. mgr. 16. gr. laganna. I raun hafi pvi stefnda verid Oheimilt ad
bjoda til solu og selja almennum fjarfestum verdtryggda lanssamninga eda
skuldabréf par sem uppgjor var bundid visitolu neysluverds.

An tillits til framangreindra sjonarmida visar stefnandi einnig til pess ad
umrett skuldabréf teljist verdbréf samkvaemt fyrrgreindum logum og tilskipun.
Samkvemt 1. og 2. tl. 1. mgr. 1. gr. laganna beri ad lita svo a4 ad stefndi hafi sinnt
fjarfestingarradgjof sem falli undir dkvaedi laganna. bar sem umratt skuldabréf hafi
verid flokinn afleidusamningur hafi hvilt 4 stefnda rik skylda til upplysingagjafar
og upplysingadflunar, sbr. m.a. 1. mgr. 19. gr. laga nr. 161/2002.

[ annan stad byggir stefnandi 4 pvi ad verdtrygging hins umpratta
lanssamnings s¢ 6skuldbindandi vegna akveda laga nr. 121/1994 um neytendalan,
medal annars eins og pau hafi veri skyrd med fyrrgreindum domi EFTA-
domstolsins,. Stefnandi visar til pess ad 16gin feli i sér innleidingu 4 tilskipun nr.
87/102/EBE um samremingu 4 16gum og stjornsyslufyrirmaelum vardandi
neytendalan. Stefnandi byggir 4 pvi ad hann hafi verid neytandi i skilningi laganna
sem tekid hafi til adurlystra vidskipta malsadila. Hann visar til upplysingaskyldu
lanveitanda samkvamt ndnari akveedum laganna og pess ad heimilt s¢ ad semja um
breytilega vexti og breytilegan lantokukostnad en po sé€ 10gd 4 lanveitanda s

skylda samkvemt 9. gr. laganna ad upplysa neytanda um hvernig vextir séu 4 peim



tima sem upplysingarnar séu gefnar dsamt pvi ad tilgreina med hvada hatti
vextirnir séu breytilegir og vid hvada adstedur peir geti breyst. b4 visar stefhandi
til 12. gr. laganna par sem kvedid er & um ad midad skuli arlega hlutfallstolu
kostnadar vid pa forsendu ad verdlag, vextir og onnur gjold verdi obreytt til loka
lanstimans pegar lanssamningur heimilar verdtryggingu eda breytingu a voxtum
eda 60rum gjoldum sem teljast hluti arlegrar hlutfallstélu kostnadar, en ekki er unnt
ad meta hverju nemi 4 peim tima sem Utreikningur fer fram. Stefnandi telur ad petta
akvaedi eigi ad skyra til samremis vid 6. malslid 1. gr. a i umreddri tilskipun,
svohljédandi: ,,pegar um er ad reda lanssamninga, sem i eru dkvadi er heimila
breytingar a4 vaxtagjoldum og upphad eda stigi annars kostnadar er fellur undir
arlega hlutfallstolu kostnadar en ekki er unnt ad meta hverju nemi a peim tima sem
utreikningur er gerdur, skal reikna ut arlega hlutfallstolu kostnadar 4 peirri forsendu
a0 vextir og annar kostnadur verdi Obreytanlegur og gildi fram til loka
lanssamnings.*

Stefnandi visar til tilgangs fyrrgreindrar tilskipunar svo og markmids
akveedis 6. malslidar 1. gr. a 1 tilskipuninni. Samkvamt pessu telur stefnandi ad vid
lantoku hans hefdi att ad talka 12. gr. laganna pannig ad i greidsluaztlun hefdi
verid midad vid ad verdbolga yrdi obreytt Ur lanstimann en ekki 0%, likt og gert
hafi verid. Stefndi hafi pannig brotid gegn upplysingaskyldu sinni samkvemt 12.
gr. laganna og komid pvi til leidar ad arleg hlutfallstala kostnadar virtist mun laegri,
en ef gert hefdi verid rad fyrir somu proun verdlags Ut lanstimann. Stefnandi telur
a0 ekki fari 4 milli méala ad verdbatur 4 lanssamninginn hafi fallid undir
heildarlantokukostnad i skilningi laganna. Stefnandi telur einnig ad stefnda sé
Oheimilt ad krefja hann um frekari kostnad en hann hafi tilgreint i greidsludetlun,
sbr. 14. gr. laganna.

Stefnandi byggir i pridja lagi a pvi ad akvadi fyrrgreinds skuldabréfs um
verdtryggingu s¢ oskuldbindandi med visan til 36. gr. og greina 36. a til 37. d i
l6gum nr. 7/1936 um samningsgerd, umbod og ogilda 16ggerninga, med sidari
breytingum. Er i pessu sambandi einnig visad til rddgefandi alits EFTA-domstolsins
eins og pad birtist 1 fyrrgreindum domi réttarins. Hann visar 1 pvi sambandi til pess
ad umraedd akvadi leidi 1 islenskan rétt tilskipun 93/13/EB um oréttmeeta skilmala 1
neytendasamningum. Stefnandi telur 1jost ad umraddar reglur laga nr. 7/1936 og
tilskipun nr. 93/13/EB hafi gilt um lanssamning hans vid stefnda. P4 bendir hann &
a0 umraddum reglum sé einkum beint gegn stodludum samningsskilméalum, svo
sem um hafi verid ad reda i nefndum vidskiptum, og einnig hafi stefndi haft
yfirburdastodu gagnvart stefnanda.

Stefnandi leggur dherslu & ad skyra eigi umredd akvadi islenskra laga til

samramis vid tilskipun nr. 93/13/EB. Hann visar til pess ad i 1-1i0 1. hluta vidauka



tilskipunarinnar séu nefndir, sem demi um Osanngjarna samningsskilmala,
skilméalar sem hafa pad a0 markmidi ad heimila seljanda voru eda veitanda
pjonustu ad hakka verdid an pess ad veita neytandanum tilsvarandi rétt til ad 6gilda
samning ef endanlegt verd er of hatt samanborid vid umsamid verd samnings. bessi
lidur gildi ekki um vidskipti med framseljanleg verdbréf en eigi hins vegar ad fullu
vi0 um ldnasamninga neytenda samanber c-lid 2. hluta vidaukans og ad lokum s¢ i
d-1id 2. hluta vidaukans kvedid & um ad akvaedi 1-lidar komi ekki i veg fyrir 10glega
visitdlubindingu ef adferdin vid utreikning verdbreytinga er utskyrd reekilega i
samningi. Stefnandi telur pessu skilyrdi ekki fullnegt um tédan lanssamning adila
og visar i pvi sambandi til pess ad engar upplysingar séu adgengilegar stefnanda
um grundvoll og ndnari treikning neysluvisitdlu. P4 byggir stefnandi a pvi ad 1jost
s¢ a0 umraeddur samningur hafi verid lanssamningur i skilningi laga nr. 121/1994
og pvi hljoti framangreindar reglur I-lidar 1 vidaukanum ad eiga hér vid. Med
hlidsjon af urlausn malsins er ekki asteda til ad gera sérstaka grein fyrir
malsastedum og lagarokum stefnanda vegna varakrofu hans.

Varakrofu stefnanda byggir & samberilegum malsastedum og lagarokum og
adalkrafa hans.

Helstu malsasteedur stefnda

Stefndi motmeelir peirri fullyrdingu ad verdtrygging skuldabréfalans gangi
gegn logum nr. 108/2007 um verdbréfavidskipti og svonefndri MiFID-tilskipun nr.
2004/39/EB. Telur stefndi ad 1anid hafi ekki falid i sér verdbréfavidskipti sem falli
undir gildissvid pessara reglna, enda hafi stefndi ekki sinnt neins konar milligéngu
eda pjonustu vid verdbréfavidskipti gagnvart stefnanda, sbr. 1. mgr. 1. gr. laganna.
b4 hafi ekki verid um ad reda lanafyrirgreidslu tengda verdbréfavidskiptum, sbr. 2.
tolulid 2. mgr. 1. gr. laganna eda fjarfestingarradgjof samkvemt 5. t6lulid 1. mgr.
somu greinar. Hér hafi pvi verid um ad reda ttlanastarfsemi sem falli undir 16g nr.
161/2002 um fjarmalafyrirtaeki, en ekki per reglur sem stefnandi visi til. Jafnvel
pott talid yrdi ad umraedd 16g og tilskipun hafi gilt um fyrrgreinda lantoku feerir
stefndi rok fyrir pvi ad krofum pessara reglna hafi verid fullnaegt. Visar hann i pvi
sambandi til pess ad verdtrygging sé heimil samkvaemt islenskum 16gum og dkvadi
um verdtryggingu hafi komid skyrt og 6tviratt fram i lansskjolum.

Stefndi motmeelir einnig sjonarmidum stefnanda & pa leid ad akvaedum laga
nr. 121/1994 um neytendaldn kunni ekki ad vera fullnaegt um lantoku stefnanda.
Hann visar til pess ad samkvaemt 12. gr. laganna skuli lanveitandi, pegar um
breytilega vexti eda gjold af lani er ad raeda, reikna ut arlega hlutfallstolu kostnadar
midad vid pa forsendu ad verdlag, vextir og onnur gjold verdi oObreytt til loka

lanstimans. betta dkveedi s¢ 1 samremi vid dkvaodi tilskipunar nr. 87/102/EBE sem



geri rad fyrir pvi ad pegar lanssamningur kvedi & um breytilega vexti eda annan
kostnad skuli utreikningur byggja a bpeirri forsendu ad engin breyting verdi a
vOoxtum og kostnadi fram til loka lanstima. Samkvemt pessu s¢ otviraett ad stefnda
hafi borid ad ganga ut frd Deirri forsendu vid Tutreikning & aztludum
heildarlantokukostnadi stefnanda ad verdlag myndi haldast Oobreytt allan
lanstimann. Stefndi telur sig pvi ekki hafa brotid gegn umraeddum reglum med pvi
a0 gera rad fyrir 0% verdbolgu. P4 visar hann til pess ad dkvadi um verdtryggingu
hafi verid skyr og allar forsendur greidsludatlana hafi legid fyrir. Stefndi telur sig
hins vegar ekki geta borid abyrgd a nénari forsendum vid utreikning visitolu
neysluverds sem radist af 16gum og 6drum settum reglum.

Stefndi motmeelir pvi ad lokum ad umraedd lanveiting orki tvimelis
gagnvart fyrrnefndum é&kvaedum laga nr. 7/1936 vidvikjandi dsanngjornum
skilmalum i neytendasamningum og tilskipun nr. 93/13/EBE. Hann bendir 4 ad
umradd verdtrygging hafi studst vid skyra heimild i 16gum og verdi henni ekki
vikid til hlidar med trlausn domstola. I pessu sambandi visar stefndi einnig til
pjodhagslegrar pydingar verdtryggingar og rekur par adstedur sem séu uppi og
hafi verid uppi 4 islenskum ldnamarkadi. Hann leggur 4herslu 4 ad farid hafi verid
eftir fyrirmelum laga nr. 121/1994 um neytendalan, svo sem adur greinir. P4 visar
stefndi til pess ad i formala tilskipunar nr. 93/13/EBE sé tekid fram ad tilskipunin
eigi ekki vid um samningsskilmala sem leidi af ,logum eda reglubundnum*
akvedum. Breyting 4 lanssamningi sem leidi af visitdlutryggingu sé pvi ekki
einhlida breyting af halfu lanveitanda.

Vid munnlegan flutning malsins var 16g0 4 pad 4hersla af halfu stefnda ad
pegar hefdi verid skorid Ur agreiningsefnum adila med domi Hestaréttar 6.
desember 2013 1 mali nr. 737/2013, domi réttarins 13. mai 2015 1 mali nr. 160/2015

og domi réttarins 26. ndbvember pess ars 1 mali nr. 243/2015.

Nidurstada

Agreiningur adila er takmarkadur vid 16gmeeti verdtryggingar lans ad
flarhed 630.000 kronur sem stefndi tok hja stefnda & grundvelli skuldabréfs,
utgefid 19. ndvember 2008, sem adur hefur verid gerd grein fyrir. Byggir stefnandi
malatilbunad sinn i fyrsta lagi 4 pvi a0 verdtrygging adurlysts skuldabréfs sé
andsted akvaedum laga nr. 108/2007 um verdbréfavidskipti og tilskipun nr.
2004/39/EB um markadi fyrir fjarmalagerninga, svonefndri MiFID-tilskipun, par
sem framangreind vidskipti hafi falid i sér afleidusamning og par med flokinn
fjarmalagerning. [ 63ru lagi telur hann ad verdtrygging hins umpratta lanssamnings
s¢ oskuldbindandi vegna dkvada pagildandi laga nr. 121/1994 um neytendalén, sbr.

tilskipun nr. 87/102/EBE um samremingu 4 logum og stjornsyslufyrirmalum



vardandi neytendalan. [ pridja lagi grundvallar stefnandi krofur sinar 4 pvi ad
akveedi fyrrgreinds skuldabréfs um verdtryggingu sé 6skuldbindandi med visan til
36. gr. og greina 36. a. til d. 1 16gum nr. 7/1936 um samningsgerd, umbod og 6gilda
l6ggerninga, med sidari breytingum. Hann visar i pvi sambandi til pess ad umradd
akveedi leidi 1 islenskan rétt tilskipun 93/13/EB um Oréttmeta skilmala i
neytendasamningum.
A

A0 Dpvi er snertir fyrstu malsastedu stefnanda er ljost af fyrirmalum laga nr.
108/2007 og akvadum tilskipunar nr. 2004/39/EB ad pessum réttarheimildum er
®tlad ad na til verdbréfavidskipta, svo og akvedinnar tengdrar starfsemi, en ekki til
hefdbundinnar lanastarfsemi og skuldabréfaatgafu henni samfara. { 1. mgr. 1. gr.
laganna, sem svarar efnislega til A-pattar 1. vidauka tilskipunar nr. 2004/39/EB, er
pannig & pvi byggt ad til verdbréfavidskipta teljist medal annars moéttaka og midlun
fyrirmela fra vidskiptavinum um einn eda fleiri fjarmalagerninga, framkvaemd
fyrirmela fyrir hond vidskiptavina, vidskipti med fjarmalagerninga fyrir eigin
reikning, eignastyring og fjarfestingarradgjof, sbr. 1-5. 1id malsgreinarinnar. 1 2.
mgr. greinarinnar er hins vegar kvedid a4 um vidskipti eda starfsemi sem er i nanum
tengslum vid verdbréfavidskipti i skilningi 1. mgr. greinarinnar. Er par medal
annars a0 finna veitingu lansheimilda, abyrgda eda lana til fjarfestis pannig ad hann
geti att vidskipti med fjarmalagerninga og pjonustu sem tengist undirliggjandi
pattum afleidu samkvamt e- og h-1id 2. tolul. 1. mgr. 2. gr. laganna, ef hin er i
tengslum vid verdbréfavidskipti samkvemt pessari grein.

Domurinn telur engan vafa leika a pvi ad skuldabréfid, sem stefnandi gaf ut
til stefnda 19. névember 2008, sé verdbréf i skilningi a-lidar 1. mgr. 2. gr. laganna,
sbr. 1. tolulid C-pattar 1. vidauka tilskipunar nr. 2004/39/EB, og hafi sem slikt verid
haeft andlag verdbréfavidskipta sem fjarmalagerningur samkvaemt 1. mgr. 1. gr.
laganna. Hins vegar telur domurinn einnig 1jost ad utgafa skuldabréfsins for fram
sem Oadskiljanlegur pattur i lanveitingu stefnanda til stefnda og fol skuldabréfid
pannig badi i1 sér greidsluskilmala lansins og tryggingarréttindi til handa stefnda.
Af pvi sem adur er rakid um efnislega atmdrkun 1. mgr. 1. gr. laga 108/2007 {6l
sjalf utgafa skuldabréfsins pvi ekki i sér nein pau atridi sem gatu talist til
verdbréfavidskipta i skilningi malsgreinarinnar. Jafnvel pott fallist yroi 4 sjonarmid
stefnanda pess efnis ad rétt vaeri ad lita & skuldabréfid sem samning um afleidu
milli malsadila, sem félli undir gildissvid laga nr. 108/2007 sem slikur, gaeti pad
ekki haggad pessari nidurstodu.

A0 mati domsins er ekkert fram komid i malinu sem bendir til pess ad
umraedd lanveiting hafi verid gerd i peim tilgangi ad stefnandi geeti att vidskipti

med fjarmalagerninga pannig ad 2. tolulidur 2. mgr. 1. gr. laga nr. 108/2007 eigi



vio. bPar sem umraedd 16gskipti tengdust ekki med neinum hatti
verdbréfavidskiptum stefnanda getur 7. télulidur malsgreinarinnar ekki heldur haft
pydingu fyrir nidurstodu malsins.

Samkvaemt framangreindu hefur stefnandi engin haldbaer rok fert fyrir pvi
a0 1 fyrrgreindum 16gskiptum hafi falist verobréfavidskipti sem falla undir akveaedi
1. gr. laga nr. 108/2007 eda gildissvid fyrrgreindrar tilskipunar nr. 2004/39/EB.
Verdur pvi hvorki adal- né varakrafa stefnanda tekin til greina 4 pessum grundvelli.

B
[ malum sem lauk med domi Hestaréttar 13. mai 2015 i mali nr. 160/2015 og domi

réttarins 26. november 2015 var einnig fjallad um 16gmaeti verdtryggingarakvada

skuldbréfa med hlidsjon af 36. gr. og greinum 36. a. til d. laga nr. 7/1936 um
samningsgerd, umbod og ogilda 10ggerninga, med sidari breytingum, sbr. tilskipun
radsins nr. 93/13/EBE um oréttmaeta skilmala i neytendasamningum. Svo sem um
redir 1 pessu mali var par byggt 4 pvi ad med samningsgerdinni hefdi lantaki verid
latinn bera alla ahattu af heekkun lans vegna verdbreytinga, an pess ad hafa verid
upplystur um fyrirsjdanlega eda mogulega haekkun med vidhlitandi haetti.

[ fyrrgreindum démum Hastaréttar var vikid ad pvi ad i VI. kafla laga nr.
38/2001 um vexti og verdtryggingu vaeri kvedid med temandi hatti & um heimildir
til a0 verdtryggja lansfé 1 islenskum kronum og vaeru reglur um petta
ofravikjanlegar um Onnur atridi en pau, sem pad gagnsteda veri tekid fram um,
sbr. 2. gr. laganna. Var fallist 4 pad med héradsdomi ad 4 grunni peirra reglna sem
giltu um verdtryggingu lana gaetu fyrrgreind dkvadi laga nr. 7/1936 adeins tekid til
skilméla um pa prja peetti i lanssamningi, sem adilum hans hefdi ad 16gum verid
frjalst a0 semja um, p.e. hvort fjarhed lansins skyldi yfirleitt vera had
verdtryggingu ad hluta eda ollu leyti, hvort par skyldi midad vid visitolu
neysluverds eda hlutabréfavisitdlur, sem melt er fyrir um 1 2. mgr. 14. gr. laga nr.
38/2001, og loks hver grunnvisitalan skyldi vera. Komst rétturinn ad peirri
nidurstodu ad ekki vaeri unnt ad lita svo 4 ad skilmélar ldnanna um pessi atridi
hefdu stritt gegn godum vidskiptahattum eda raskad til muna jafnveegi milli réttinda
og skyldna malsadila honum i 6hag pannig ad peir yrdu taldir dsanngjarnir i
skilningi 3. mgr. 36. gr. c. laga nr. 7/1936, skyrd til samraemis vid 1. og 2. mgr. 3.
gr. tilskipunar 93/13/EBE, sbr. 3. gr. laga nr. 2/1993 um Evropska efnahagssva0id.

[ pvi mali sem hér er er til urlausnar liggur fyrir ad samid var um ad mida
skyldi vid visitolu neysluverds. b4 er ekkert annad komid fram en ad akvordun
grunnvisitolu neysluverds hafi verid i samremi vid pad sem taldist venjulegt &
peim tima sem lanid var tekid. Verdur pvi ad telja atvik malsins sambarileg peim

sem leyst var ur med fyrrnefndum tveimur domum Heestaréttar ad pessu leyti.
C


https://www.fj.is/?sida=lagagrein&utgafa=143a&log=1936007&gr=
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Svo sem adur greinir lytur onnur malsasteda stefnanda ad pvi ad st greidsludetlun
sem fylgdi adurlystu skuldabréfi hafi ekki fullnegt akvedum pagildandi laga nr.
121/1994 um neytendalan eins og skyra bar akvadi laganna til samraemis vid
tilskipun nr. 87/102/EBE um samremingu 4 logum og stjornsyslufyrirmalum
vardandi neytendalan. Er i pessu sambandi einkum visad til 12. gr. laganna sem
@tlad var a0 svara efnislega til 6. mgr. 1. gr. a. tilskipunar nr. 87/102/EBE, svo sem
henni var breytt med 2. mgr. 1. gr. tilskipunar nr. 90/88/EBE. Nénar tiltekio er visad
til pess ad 1 peirri greidsludetlun sem fylgdi fyrrgreindu skuldabréfi hafi verid
midad vid 0% verdbolgu an pess ad nokkud tillit hafi verid tekid fyrirsjaanlegrar
verdlagsprounar. Hafi heildarlantokukostnadur og arleg hlutfallstala kostnadar pvi
verid rangt reiknud samkvemt nanari dkvedum laganna og stefnandi pvi ekki
fengid per upplysingar sem honum bar ad réttu. Hins vegar er ekki 4 pvi byggt ad
adrir annmarkar hafi verid 4 umraddri greidsludetlun eda upplysingagjof til
stefnanda.

[ fyrrgreindu mali sem lyktadi med domi Haestaréttar 13. mai 2015 { mali nr.
160/2015 var einnig fjallad um logmeeti greidsludatlunar skuldabréfs med hlidsjon
af akvadum laga nr. 121/1994. { peirri daetlun sem par var um ad raeda hafdi ekki
verid tekid fram berum ordum ad aztlunin byggdi 4 0% verdbodlgu. Hins vegar
verdur su alyktun dregin af ddminum ad gengid hafi verid ut fra pvi ad lantaka hafi
verid 1jost ad datlunin teki ekki mid af hugsanlegum verdbreytingum til framtidar.
A0 pessu leyti eru atvik malsins samberileg atvikum pess mals sem hér er til
urlausnar. P4 ma horfa til pess ad i fyrrgreindum domi Hastaréttar 26. ndvember
2015 1 mali nr. 243/2015 var einnig fjallad um logmeti verdtryggingar med
hlidsjon af akvedum laga nr. 121/1994, en par 1a fyrir greidslumat sem talid var
fela 1 sér greidsludeetlun i skilningi laganna. Var i greidslumatinu ekki heldur tekid
tillit til verdlagsbreytinga.

[ domum Hestaréttar, svo og domum héradsdoms, i framangreindum
malum voru itarlega rakin dkvaedi islenskra laga um verdtryggingu, svo og reglur
EES-réttar og tulkun EFTA-doémstélsins 4 peim, medal annars i domi domstolsins
24. november 2014 sem kvedinn var upp i pagu mals pessa og adur er gerd grein
fyrir. Andstett nidurstodu héradsdoms komst Heestiréttur ad peirri nidurstddu ad
ekki veeri unnt, med visan til 3. gr. laga nr. 2/1993 um Evropska efnahagssvadio, ad
skyra 1. mgr. 12. gr. laga nr. 121/1994 til samraemis vid tilskipun nr. 87/102/EBE,
eins og hun hafoi verid tilkud af EFTA-domstolnum. Pvert 4 moti var talid ad med
akvaedinu hefdi med Otviredum heatti verid melt fyrir um ad mida skyldi
greidsludzetlun vid Obreytt verdlag. I domi Hestaréttar 13. mai 2015 var pvi litid
svo 4 ad su greidsludetlun sem lantakinn undirritadi hefdi ad ollu leyti verid i
samraemi vid dkvedi 4., 5. og 6. tolulidar 1. mgr. 6. gr., sbr. 10., 11. og 12. gr. laga



nr. 121/1994. Med svipudum rokstudningi var i domi réttarins 26. ndévember 2015
ekki 4 pad fallist a0 si manadarlega greidsludaetlun sem folst i greidslumati
lanveitanda hefdi brotid i gegn 16gum nr. 121/1994 ad pessu leyti.

Samkvemt pessu var i umreeddum domum Heestaréttar hvorki fallist 4 ad
brotid hefdi verid gegn logum nr. 121/1994 sjalfstett né 1atid hja lida ad veita
lantaka upplysingar um efni og ahrif skilméala um verdtrygginguna i peim meli ad
pad yrdi talid 6sanngjarnt af lanveitanda eda andsteett godri vidskiptavenju ad bera
pa fyrir sig, sbr. 36. gr., sbr. 1. mgr. 36. gr. c. laga nr. 7/1936. Badir peir domar
Hestaréttar sem n0 hefur verid visad til voru einroma kvednir upp af fimm
domurum.

D

St alyktun verdur dregin af dralangri réttarframkvemd hér 4 landi ad démar
Hestaréttar séu, ad oObreyttum logum, lagdir til grundvallar nidurstodu nys
doémsmals sem lytur ad urlausn samberilegs sakarefnis, enda hafi Heestiréttur tekid
afstodu til alitaefnis med rokstuddum heetti innan marka vidurkenndrar lagalegrar
adferdar. A Dpetta pvi frekar vid sem fordemi eru itrekud og domar hafa verid
kvednir upp einroma af Hastarétti i fimm eda sjo manna domi. Verdur st alyktun
einnig dregin af réttarframkvaemd ad einungis komi til greina ad vikja frd fordemi
Heestarétti pegar knyjandi rok meela med slikri nidurstddu, t.d. pegar adstedur hafa
breyst verulega eda fordemisréttur er kominn i bersynilegt 6samraemi vid almenna
réttarvitund og vidteknar réttarhugmyndir, sbr. til hlidsjonar doma Haestaréttar 9.
januar 1990 i mali nr. 120/1989 og 25. oktdber 2001 i mali nr. 129/2001.

Likt og adur greinir telur domurinn ad malsastedur stefnanda, byggdar
annars vegar 4 logum nr. 121/1994 og hins vegar a4 ogildingarreglum laga nr.
7/1936, séu efnislega per somu og Hastiréttur fjalladi um i framangreindum
tveimur domum. Med doémum sinum tok Heestiréttur rokstudda afstoou til
umreddra malsastedna & grundvelli vidurkenndrar lagalegrar adferdar og skar ur
agreiningi sem risid hafdi um gildandi rétt. A9 mati domsins hefur stefnandi engin
haldber rok fert fram sem leitt geta til pess ad hafna eigi gildi domanna sem
fordeemisrétti vid arlausn malsins. Med visan til tilvitnadra doma Haestaréttar, sem
samkvaemt pessu verda lagdir til grundvallar Urlausn malsins sem bindandi
fordemi, verdur pvi fyrrgreindum malsastedum stefnanda hafnad. Leidir af pessu
a0 sykna ber stefnda af baedi adal- og varakréfu stefnanda.

Eftir atvikum pykir rétt ad malskostnadur falli nidur.

Stefnandi nytur leyfis til gjafsoknar sem gefid var ut 1. september 2014 og
greidist gjafsoknarkostnadur hans pvi ur rikissjodi. Samkvemt umsokn stefnanda
um gjafsokn, sem 16gd hefur verid fram i malinu, 14 fyrir ad héradsdémur hafoi
leitad radgefandi alits EFTA-domstolsins og hafoi stefnandi 14tid malid til sin taka



fyrir peim domstol. Eins og malid liggur fyrir samkvemt pessu verdur pvi ad lita
svo 4 ad oflun umredds radgefandi 4lits hafi verid pattur i medferd malsins fyrir
héradsdomi og sé¢ kostnadur vegna reksturs malsins fyrir EFTA-domstolnum pvi
hluti af gjafsoknarkostnadi stefnanda.

Vid akvordun gjafsoknarkostnadar verdur hofd hlidsjon af timaskyrslu
logmanns vegna medferdar malsins i héradi, samtals 205,6 klst. Samkvaemt
timaskyrslunni er heildarkostnadur vegna rekstrar malsins fyrir EFTA-domstolnum
alls 12.050.445 krénur, par af 651.560 kronur vegna utlagds kostnadar vegna ferda
og kaupa a pjonustu 16ggilts skjalapydanda. Er midad vid ad starfad hafi verid ad
pessum petti malsins i alls 407,75 klst. Ad mati domsins er pessi vinnustundafjoldi
vegna rekstrar malsins fyrir EFTA-domstolnum ar hofi. b4 hefur fjarhaed utlagds
kostnadar ekki verid studd gognum. Er pvi Ohjakvemilegt ad dkveda poknun
l6gmanns stefnanda vegna rekstrar malsins fyrir EFTA-domstolnum ad alitum, sbr.
2. mgr. 127. gr. laga nr. 91/1991, en ekki er tekin nein afstada til Gtlagds kostnadar
stefnanda vegna medferdar malsins. Samkvamt pessu pykir poknun logmanns
stefnanda hafilega akvedin 6.000.000 krona. Hefur pa verid tekid tillit til
virdisaukaskatts.

Af halfu stefnanda flutti malid Bjorn Porri Viktorsson hrl.

Af halfu stefnda flutti malid Adalsteinn Jonasson hrl.

Skuali Magntsson kvedur dominn upp.

Domsord:
Stefndi, Landsbankinn hf., er sykn af krofum stefnanda, Saevars Jons Gunnarssonar.
Malskostnadur fellur nidur.
Gjafsoknarkostnadur steftnanda, p.m.t. poknun l6gmanns hans, Bjorns Porra
Viktorssonar hrl. ad fjarhad 6.000.000 krona, greidist ar rikissjodi.

Skuli Magnusson



