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I. DOmkroéfur, adild og malsmedferd
1. Mal petta var htfdad 19. september 2022, en kom ekKi til Gthlutunar af reglulegu pingi fyrr en
5. desember 2023. Stefnandi er [A...], ..., ..., sem stefnir Akraneskaupstad, Dalbraut 4, 300
Akranesi.

2. I mélinu krefst stefnandi pess ad vidurkennt verdi ad stefnda sé skylt ad endurgreida stefnanda
ad fullu pann kostnad sem stefnandi hefur borid af fadi starfsmanna stefnda vid veitingu stefnda
& stodpjonustu til stefnanda & grundvelli 8. gr. laga nr. 38/2018 um pjoénustu vid fatlad folk med
langvarandi studningsparfir frd& og med 1. oktober 2018. b4 krefst stefnandi malskostnadar ur

hendi stefnda.



3. Stefndi krefst pess ad malinu verdi visad frd démi en til vara ad hann verdi syknadur af krofu

stefnanda.

4. 1 fyrirtoku malsins 12. desember sl. var akvedid ad munnlegur malflutningur faeri fram um
fravisunarkrofu stefnda. FOr hann fram i démsal domsins fostudaginn 19. jantar 2024 og var
malid tekid til arskurdar ad malflutningi loknum.

I1. Helstu malsatvik
5. Rétt pykir eins og malid er vaxid ad rekja helstu malsatvik pott hér sé einungis til drlausnar
fravisunarkrafa stefnda.

6. Stefnandi nytur sélarhringspjénustu & heimili sinu fra stefnda & grundvelli 8. gr. laga nr.
38/2018 um pjonustu vid fatlad folk med langvarandi studningsparfir. Stefnandi er 16grada
einstaklingur en hefur notid adstodar persénulegs talsmanns skv. sérstokum samningi milli hans
og viokomandi talsmanns sem hefur badi adgangs- og radstofunarheimild af sérgreindum reikn-
ingi vegna daglegra Utgjalda hans. Einnig hefur hann haft radsmann & grundvelli I6graedislaga og

er eftirlitshlutverk vegna pess a hendi syslumanns.

7. Stefnandi hefur, likt og adrir pjonustupegar i basetutrradi stefnda, val um hvort starfsfélk
matist med honum. Petta val grundvallast & einstaklingsmidadri pjonustudaetlun sem er unnin af

fagadilum i samstarfi vid pjonustupega og eftir atvikum adstandendur.

8. Pessi leid var ad sogn stefnda talin stydja vid pjonustupega enda standi vilji pjonustupega oft
til félagslegs studnings & matmalstimum sem felist i ad starfsfolk matist med pjonustupega og ad
pess matar sé neytt sem vidkomandi pjonustupegi hefur upp a ad bj6da, hvort sem peir undirbla

slikan mat sjalfir, med adstod starfsfolks eda starfsfolk undirbdi maltidina.

9. Vid veitingu pjonustunnar mun hafa tidkast pad verklag ad stefnandi hefur purft ad leggja ut
fyrir kostnadi vegna faedis starfsmanna stefnda og fengid pann kostnad svo endurgreiddan.
Stefnandi telur stefnda endurgreida einungis hluta kostnadarins, en stefndi visar i peim efnum til
viomids sem fram kemur i 2. malslid 2. mgr. 12. reglugerdar nr. 1054/2010 um pjénustu vid
fatlad folk & heimili sinu sem sett var med stod i 10. gr. eldri laga nr. 59/1992 um mélefni fatlads
folks, sbr. 16g nr. 152/2010. Stefnandi telur hins vegar pau viomid ekki i samraemi vid pann
kostnad sem stefndi hafi i reynd 14tid stefnanda leggja at fyrir og endurgreidslur séu pvi ekki

naegar sem leidi til pess ad stefnandi sitji sjalfur uppi med hluta kostnadarins. Stefndi lysir pvi



hins vegar i greinargerd til domsins ad hann hafi engar upplysingar um raunverulegan matar-
kostnad stefnanda og eigi pess ekki kost ad stadreyna hann an adkomu stefnanda sjalfs. Hid sama
eigi vid um fjarmal stefnanda, hvers kyns maltidir um hafi verid ad reeda eda adrar upplysingar

sem mali skipti.

10. Stefnandi 6skadi eftir pvi vid stefnda ad viomid um endurgreidslur til stefnanda vegna feedis-
kostnadar starfsmanna stefnda yrdi haekkad og hafnadi stefndi peirri beidni med bréfi 5. desember
2018. Stefnandi skaut akvordun stefnda i kjolfarid til trskurdarnefndar velferdarmala sem felldi
hana 0r gildi med arskurdi 2. april 2020 ad undangenginni endurupptoku malsins i kjolfar fyrir-
spurnar umbodsmanns Alpingis til nefndarinnar 7. névember 2019. | endanlegum Grskurdi

nefndarinnar sagdi m.a. eftirfarandi:

,Fyrir liggur ad keerandi er med solarhringspjonustu fra Akraneskaupstad og hefur purft ad taka
patt i feediskostnadi starfsmanna sveitarfélagsins sem sinna pjonustu vio keranda hverju sinni.
Urskurdarnefndin gengur Ut fra pvi ad pessi pjonusta keeranda sé veitt & grundvelli 8. gr. laga nr.
38/2018. 1 akvaedinu er ekki kvedid 4 um ad fatladur einstaklingur skuli bera kostnad af peirri
stodpjonustu sem sveitarfélag veitir.

I 5. gr. laga nr. 38/2018 er kvedid & um ad sveitarfélog beri abyrgd a skipulagi og framkvamd
pjonustu vid fatlad folk, par med talid gedum pjonustunnar, hvort sem han er veitt af halfu
starfsmanna sveitarfélags eda af einkaadilum samkvamt samningi par um, sbr. 7. gr., sem og
kostnadi vegna hennar samkvamt I6gunum nema annad sé tekid fram eda leidi af 6drum I6gum.

Logmaetisreglan er meginregla & svidi stjornsysluréttar og saekir stod sina i 2. gr. stjornarskrar
lydveldisins Islands nr. 33/1944. Samkvamt henni verda akvardanir stjornvalda annars vegar ad
eiga sér stod i logum og hins vegar mega akvardanir stjérnvalda ekki fara i baga vio 16g. Med
visan til pess og framangreindra akvaeoa laga nr. 38/2018 verdur ekki séd ad lagaheimild sé fyrir
greidslupatttoku keeranda i faediskostnadi starfsmanna sveitarfélagsins, sé sa kostnadur hluti af
stodpjonustu sveitarfélagsins vid keeranda i skilningi 8. gr. laganna. Ad pvi virtu er hin kaerda
akvordun felld ar gildi og malinu visad til nyrrar medferdar sveitarfélagsins.

11. Urskurdarord rskurdarins er svohljédandi:

. Akvordun Akraneskaupstadar, dags. 5. desember 2018, um synjun & beidni [A...], kt. ..., um ad
hakka vidmid vegna endurgreioslu feediskostnadar, er felld Gr gildi og malinu visad til nyrrar
medferdar sveitarfélagsins.

12. Med tolvuskeyti talsmanns stefnanda til stefnda 17. febriar 2021 var i samraemi vid nidur-
stodu Urskurdarnefndar velferdarméla 6skad eftir upplysingum um endurgreidslu fadis-
kostnadar. I svari stefnda 24. febrtiar 2021 kom fram ad undirblningur eftirfylgni vid sampykkt
Velferdar- og mannréttindarads vardandi Gtferslu malsins veeri i fullum gangi og yrdi haft

samband i kjolfar pess.



13. Med tolvuskeyti talsmanns stefnanda til stefnda 30. juni 2021 var pess 6skad ad sveitarfélagio
sendi kvittanir med skyringum og sundurlidun fyrir 6llum peim innborgunum sem hefdu verid
gerdar til stefnanda fra 1. september 2012. I svari stefnda sama dag var mottaka erindisins stadfest
og farid fram & svigram til ad verda vid beidninni vegna umfangs hennar og sumarleyfa starfs-
folks. Pegar stefna malsins var skrifud hofou engin frekari vidbrégd pé borist ad sogn stefnanda

og verklag verid obreytt.

14. Vegna framangreinds Urskurdar urskurdarnefndarinnar og 6vissu sem su nidurstada skapadi
sampykkti Velferdar- og mannréttindardd stefnda & 140. fundi sinum hinn 18. névember 2020

eftirfarandi fyrirkomulag vardandi maltidir starfsmanna:

LA heimilum bjonustunotenda: Starfsmenn velferdar- og mannréttindasvids neyta ekki
matar sem pjonustunotendur greida fyrir. Stefndi leggur til faedi fyrir starfsmenn {
starfsmannarymi. Ef starfsmadur starfar a4 heimili einstaklings par sem ekki er
sameiginlegt starfsmannarymi fer starfsmadur greidda faedispeninga samkveemt
kjarasamningi. Ef pjonustupegi sampykkir er starfsmanni heimilt ad neyta sins matar
inni & heimili vidkomandi.

A veitingastédum og matsdlustodum: Pegar pjénustunotendur 6ska eftir adstod
starfsmanna vid a0 fara 4 veitingahts eda matsolustadi neyta starfsmenn velferdar- og
mannréttindasvids ekki matar sem pjénustunotendur greioa fyrir.

Pa var sampykkt pad fyrirkomulag ad 6ski pjonustunotandi eftir pvi ad starfsmadur
velferdar- og mannréttindasvids neyti matar sem pjénustunotandi greidir fyrir verdi
gerdur sérstakur samningur par um. P4 fylgdu leidbeiningar um efni sliks samnings.“

15. Fra pvi ad mali pessu var stefnt hafa adilar att i samningavidreedum med milligéngu
I6gmanns og talsmanns stefnanda vegna malsins &n pess ad samkomulag hafi nddst. P4
hefur stefndi, ad sogn, sent stefnanda yfirlit yfir reikninga hans vegna faedispeninga, a

pbvi timabili sem stefnan neer til.

I11. Malsasteedur stefnda fyrir fravisun malsins
16. Stefndi bendir & ad i malinu krefjist stefnandi pess ad vidurkennt verdi ad stefnda sé
skylt ad endurgreida stefnanda ad fullu pann kostnad sem stefnandi hefur borid af fadi
starfsmanna stefnda vid veitingu stefnda a stodpjonustu til stefnanda a grundvelli 8. gr.
laga nr. 38/2018 um pjonustu vid fatlad folk med langvarandi studningsparfir frad og med
1. oktdber 2018.



17. Med domkrofunni sé i raun gerd krafa um ad démstolar taki akvordun um malefni
sem heyri undir framkvaemdarvaldid. Pa sé 6ljdst af hverju visad er til stodpjonustu sam-
kveemt 8. gr. laga nr. 38/2018 i domkrofunni og mélsgrundvelli hennar. P& liggi ekkert
fyrir um ad stefnandi eigi neina kréfu um endurgreidslu og pvi ekki skyrt ad stefnandi

hafi 16gvarda hagsmuni af kréfugerdinni. Malid sé ad sama skapi vanreifad ad pessu

leyti.

Priskipting rikisvalds

18. 1 krofugerdinni felist krafa um ad domstdlar taki stjornvaldsakvérdun um greidslu-
skyldu. Enda pott domstdlar skeri samkveemt 60. gr. stjornarskrarinnar ar 6llum &grein-
ingi um embeettistakmork yfirvalda og geti pannig 6gilt akvardanir framkveemdar-
valdshafa, ef peim er &fatt ad formi eda efni, leidi af priskiptingu rikisvaldsins, sbr. 2. gr.
stjornarskrarinnar, ad almennt sé ekki & feeri domstdla ad taka nyjar akvardanir um
malefni sem stjérnvéldum eru falin med 16gum i stad stjérnvaldsakvardana. Verdi pvi ad

visa malinu fra domi.

Ekki um stodpjonustu ad reeda samkveemt I6gum

19. T domkrofunni sé ad auki visad til pess ad um sé ad reda stodpjonustu samkvaemt 8.
gr. laga nr. 38/2018. Stefndi byggir & pvi ad ekki sé um stodpjonustu ad reda. Reglu-
gerdin hafi upphaflega verid sett med stod i 10. gr. eldri laga um malefni fatlads folks nr.
59/1992 sem fjalli um busetu. Um busetu sé nu fjallad i 9. gr. laga nr. 38/2018.

20. Um stodpjonustu sé aftur fjallad i 8. gr. HGn 10ti ad peirri pjonustu sem sé naudsynleg
patttoku folks med fotlun i samfélaginu an adgreiningar. Su tilhdgun sem hér se til
umfjollunar falli ekki undir naudsynlega pjonustu. EkKki sé lagaskylda til pess ad starfs-
folk matist med pjonustupegum eftir peirra beioni, med peim hatti sem lyst hafi verid og
ekki alls stadar bodid upp a pad. Verdi pvi ad visa malinu fra domi enda grundvollur pess

vanreifaour.

Skortur a 16gvordum hagsmunum og vanreifun
21. Stefndi telur ad auki med 6llu 6ljost hvort stefnandi eigi 16gvarda hagsmuni af krofu
sinni og telur hana ad auki vanreifada. Ekki a nokkurn hatt hafi verid leiddar likur ad pvi



ad stefnandi eigi krofu umfram pad sem pegar hafi verid greitt. Vel gaeti verid ad stefn-
andi hafi fengid ofgreitt. Syna verdi fram a vangreidslu til stefnanda med gdégnum enda
omogulegt fyrir stefnda, sem og 6nnur sveitarfelog, ad stadreyna stladar umframkrofur

med 6drum heetti.

22. Stefndi motmeeli sérstaklega umfjollun i stefnu par sem fram komi ad krafa stefnanda
sé sett fram sem vidurkenningarkrafa i 1josi pess ad stefndi hafi ekki 1atid stefnanda i té
,.yfirlit yfir pann kostnad sem hann hefur 14tid stefnanda leggja ut* og endurgreidslur til
stefnanda pannig ad stefnanda sé unnt ad hafa uppi adfararheefa fjarkrofu. ba sé pess
getid ad stefnandi hafi vegna fotlunar sinnar ekki moguleika & pvi ad afla sér sjalfur
upplysinga af pessu tagi og ad starfsmenn stefnda sjai alfarid um matarinnkaup fyrir

stefnanda, p.m.t. innkaup fyrir fjarmuni stefnanda & faedi fyrir starfsmenn stefnda.

23. betta sé rangt. Stefndi hafi engar upplysingar hja sér um kostnad stefnanda af inn-
kaupum eda um raunverulegan matarkostnad sem stefnandi hafi haft af pvi ad hafa kosid
ad starfsmenn métudust med honum. Einu upplysingarnar sem stefndi hafi sé fjoldi mal-

tida. P4 sjai starfsmenn stefnda heldur ekki alfarid um matarinnkaup fyrir stefnanda.

24. A0 mati stefnda sé pvi augljost ad m.a. vegna émoguleika vid ad stadreyna og fylgjast
med kostnadi af maltio hverju sinni og fara i sjalfstett uppgjor vid hvern pjonustupega

hafi umraett viomid verid sett i reglugerd af halfu radherra.

25. Personulegur talsmadur og radsmadur stefnanda hafi adgengi ad fjarhagsupplysing-
um hans. bessar upplysingar séu eingéngu hja viskomandi adilum. I 1josi pess ad stefnda
sé omogulegt ad finna Ut raunverulegan matarkostnad sé naudsynlegt ad synt sé fram &
umframkrofur i pessu mali af halfu stefnanda. par sem pad hafi ekki verid gert verdi,
med visan til framangreinds, ad visa malinu fra& domi vegna skorts a 16gvérdum hags-

munum og vegna vanreifunar.

IV. Rok stefnanda gegn fravisunarkrofu stefnda
26. Stefnandi leggur aherslu & stjornarskrarvarinn rétt sinn til adgangs ad domstolum sem
sé tryggour i 1. mgr. 70. gr. stjérnarskrarinnar. Pa sé domendum med 1. mgr. 60. gr. falid

vald til ad drskurda um valdmark stjornvalda. I [jési framangreindra meginregina og pess



ad fravisun mals sé vidurhlutamikid Grreedi purfi mikid ad koma til svo mali verdi visad

fra domi, pvi ella veeri adgangur almennings ad domstolum takmarkadur um of.

27. Stefnandi telur ekkert standa pvi i vegi ad domurinn geti kvedid & um endurgreidslu
a ofteknu gjaldi og ad skyr fordeemi seu fyrir pvi ad heimilt sé ad hafa uppi vidurkenning-
arkrofu samkveemt 2. mgr. 25. gr. laga um medferd einkamala til ad stadfesta skyldu til
endurgreidslu likt og gert sé i malinu. Jafnframt sé krafa um athafnaskyldu stjornvalds i

formi endurgreidslu teek til efnislegrar umfjollunar.

28. Allur malatilbunadur stefnanda sé skyr og gléggur og fullnaegi 6llum kréfum einka-
malalaga. Varnir stefnda Iuti fyrst og fremst ad sénnunaratridum sem falli undir efnishlio
mals og geti ekki vardad fravisun. Ef litid yrdi svo a ad upplysa yrdi nanar um tiltekin
atridi, s.s. um fjarhadir i malinu, er visad til pess ad gagnadflun hefur ekki verid lyst
lokid edli mals samkveemt og audvelt ad beeta ar annmoérkum til skyringar & malinu undir

rekstri pess, ef talin yrdi porf & sliku.

29. Ekkert bendi til pess ad malatilbunadur stefnanda hafi komid nokkud nidur & vérnum
stefnda eins og greinargerd hans beri gloggt merki um, enda ekki a sliku byggt. ba hljoti
ad vera agreiningslaust ad stefnandi hefur augljosa légvarda hagsmuni af pvi ad fa

arlausn malsins.

V. Nidurstada
30. Domurinn gengur Ut fra pvi ad stefnandi saeki heimild til krofugerdar i malinu til 2.
mgr. 25. gr. laga um medferd einkamala nr. 91/1991 pott pess akvaedis sé hvergi getid i
stefnu malsins. Akvadid melir fyrir um ad sa sem eigi l6gvarda hagsmuni af pvi ad
skorid sé ur um tilvist eda efni réttinda eda réttarsambands getur leitad vidurkenningar-
doms um krofur sinar i peim efnum. Démurinn telur vafalaust ad kréfugerd sem byggd
er & heimildinni geti verid i formi vidurkenningar & skyldu um endurgreidslu kostnadar

eins og hér um raedir og i raun ekki gerdur sjaanlegur agreiningur um pad.

31. Vidurkenningardomur samkvaemt akveedinu, hvort sem er um botaskyldu eda endur-
greiosluskyldu a kostnadi likt og hér um reedir, akvardar pad eitt en kvedur ekki & um

botafjarhaed. Hins vegar er pad skilyrdi fyrir pvi ad fa slikan dom i hendur ad domur meti



bad svo ad sa sem slika krofu gerir hafi leitt ad pvi naegjanlegar likur ad hattsemi pess
sem krafa beinist gegn hafi valdid peim er krofuna gerir fjarhagslegu tjoni, i pvi tilviki
sem hér um redir, ad stefnandi hafi sannanlega greitt personulega kostnad vegna fadis
fyrir starfsmann umfram framlag stefnda. Ef ekki tekst ad syna fram & slikar likur stendur

ella eftir [6gspurning sem engir I6gvardir hagsmunir verda tengdir vid.

32. Likt og ad framan er rakid dvaldi mél petta lengi & reglulegu dompingi, fra pingfest-
ingu malsins 4. oktéber 2022 til pess er stefndi lagdi fram greinargerd i malinu & dom-
bingi 5. desember 2023. bessi malsmedferd er ekki til fyrirmyndar og raunar i andstodu
vid meginreglu um mélshrada og 99. gr. laga um medferd einkamaéla, sbr. og 1. gr. leid-
beinandi reglna démstdlasyslunnar nr. 7/2018. Malid er p6 i grunninn & forraedi adila og
umradd tof a rekstri malsins rédist af pvi samkvaemt greinargerd stefnda, auk pess sem
pad kom fram vid munnlegan malflutning um fravisunarkrofu stefnda, ad reynt var ad
finna lausn & malinu utan réttar og m.a. reyndi stefndi ad atta sig & pvi hvort og pa hve
miklu fjarhagstjoni eda aukakostnadi stefnandi hefdi ordid fyrir vegna akvardana stefnda

sem hann byggir a ad hafi skort lagastod.

33. Ekki verdur radio af malatilbinadi stefnanda hvert fjarhagslegt tjon eda byrdi vegna
kostnadar sem hann telur sig ekki hafa att ad bera, hefur verid, heldur er grundvéllur
malsins sagdur einfaldlega sa ad stefndi hafi ekki endurgreitt stefnanda ad fullu pann
kostnad sem stefndi hafi latid stefnanda bera af fedi starfsmanna stefnda.
Agreiningslaust er ad pessi fjarhad, p.e. meint tjon, hvort sem er rauntjon eda eftir
atvikum liklegt fjartjon, su fjarhaed sem stefnandi telur sig vanhaldinn um, er hvergi
utlistad eda reifad, sem geeti byggst t.a.m. & fjélda skipta, fjélda starfsmanna eda einstok-

um utgjoldum.

34. Malatilbanadur stefnanda byggir a pvi ad stefndi skuli standa skil a raunverulegum
kostnadi stefnanda vegna pessara maltida en ekki & pvi ad annad viomid skuli lagt til
grundvallar. Til ad heegt sé ad fallast & slika krofu blasir vid ad syna parf fram a hver
slikur kostnadur hefur og getur verid. Sénnunarbyrdin i peim efnum liggur & stefnanda
enda verdur aukinheldur ekki med godu mati séd ad stefndi sé i feerum til ad syna fram

& pennan kostnad.



35. Stefnandi sem er 16grada einstaklingur nytur adstodar personulegs talsmanns og rads-
manns sem og adstodar vid matarinnkaup, sem leidir til pess kostnadar sem deilt er um i
malinu. Verdur ekki annad séd en ad tiltdlulega audvelt eigi ad vera ad syna fram & raun-
verulegt tjon stefnanda i formi kostnadar sem hann sjalfur hefur borid en hann telur

stefnda bera abyrgad a.

36. Domurinn telur ad gagnadflun vegna pess hefdi purft ad fara fram fyrir h6fdun mals-
ins en jafnframt blasir vid ad naegur timi hefur gefist eftir h6foun pess og par til pad kom

til Gthlutunar til ddmara um 14 manudum sidar.

37. I pessu ljosi telur domurinn, prétt fyrir ad gagnadflun hafi ekki verid lyst lokid, enga
asteedu til ad veita stefnanda frekara svigrdm nu til ad syna fram & pennan kostnad undir
frekari rekstri malsins. Verdur enda ekki vart vid ad stefnandi hafi uppi &form um slikt,
sbr. bokanir adila i pinghaldi 12. desember sl., en par itrekadi stefnandi askorun ur stefnu
& hendur stefnda um gagnaframlagningu og benti & i pvi sambandi ad stefndi hefdi undir
héndum a.m.k. hluta peirra gagna sem &skorun var gerd um i stefnu ad 16gd yrdi fram, p.
a m., en ekki takmarkad vid, yfirlit yfir paer endurgreidslur sem stefndi hafi greitt
stefnanda eftir 1. oktober 2018 og yfirlit yfir fjolda maltida. Var pvi itrekud askorun um
ad stefndi legdi fram 6ll gégn sem hann hefur undir héndum og varpad geetu 1josi & atvik
malsins. Logmadur stefnda kvedur pessi gogn ni pegar hafa verid send légmanni

stefnanda. Ekkert bdlar hins vegar & gégnum i pessa veru inn i malid.

38. Vid svo buid & domurinn afar érdugt um vik enda med engu moti heegt ad byggja
endurgreidsluskyldu stefnda & getgatum um ad stefnandi hafi greitt umfram pad sem

stefndi hefur pegar endurgreitt, burtséd fra meintri frekari greidsluskyldu hans.

39. bad athugast i pessu sambandi ad sa kostnadur sem stefnandi mogulega getur krafid
stefnda um, ef fallist yrdi a hans malatilbanad, hefur fallid & hann fra 1. oktéber 2018 eda
fyrir ramum sex arum. Vid blasir ad & einhverjum tima hlytur stefnandi ad purfa ad moéta
fjarkrofu & hendur stefnda, i stad pess ad halda stefnda i dvissu um pad atridi, og gefa
honum faeri a ad verjast eftir atvikum einstokum kréfum stefnanda i peim efnum. bPann
grundvoll yfirvofandi kréfugerdar stefnanda a hendur stefnda hefdi ad mati domsins matt

leggja mun betur fyrir hofoun pessa mals i stad pess ad um pad riki i raun fullkomin



Ovissa. bannig blasir vido ad frekari gagnaframlagning og utlistun & kréfum stefnanda
undir rekstri malsins, sem standa eiga ad baki peirri vidurkenningarkréfu sem hér er hofd
uppi, getur haeglega og jafnvel mjog liklega breytt grundvelli malsins ad einhverju leyti

sem myndi takmarka svigram stefnda til ad bregdast vio sliku.

40. Til viobotar framangreindu telur domurinn ad démkrafa stefnanda parfnist frekari
afmorkunar, en vid blasir ad kostnadur vegna matarinnkaupa getur verid afar breytilegur
og margvislegur, likt og matarvenjur folks, og domnum pykir synt ad pratt fyrir ad fallist
yrdi & ad stefnda baeri ad greida umframkostnad stefnanda vegna pessa, par sem pad
vidmid sem stefndi hafi talid rétt ad leggja til grundvallar standist ekki, veeri midad vid
malatilbinad stefnanda med 6éllu 6svarad peirri spurningu vid hvad yrdi p4 midad, hvort
sem pad veeri annad fast viomid eda allur Gtlagdur umframkostnadur stefnanda hverju
nafni sem hann nefndist. Domur um vidurkenningu & rétti til endurgreidslu & kostnadi
sem i engu hefur verid skilgreindur eda afmarkadur stenst ekki kréfur um skyrleika dom-
krafna og malatilbtnadar og synist jafnvel til pess fallinn ad vekja upp fleiri spurningar
en svor i 16gskiptum adila. Verdur pvi ad telja krofuna of 6ljésa og 6akvedna til pess ad

efnisdémur verdi lagdur & hana, sbr. meginreglu d-lidar 1. mgr. 80. gr. laga nr. 91/1991.

41. Réttur stefnanda til adgangs ad domstélum verdur ekki talinn skertur med fravisun
malsins enda hlytur slikur réttur ad takmarkast ad einhverju leyti vio ad malatilbinadur
sé med peim haetti ad haegt sé ad fella & agreiningsefni endanlegan dém. i pessu sambandi
athugast og ad stefndi gerir ekki kréfu um malskostnad ar hendi stefnanda og su vinna
sem radast parf i af halfu einkum stefnanda eins og malid horfir vid ddmnum parf ad inna
af hendi fyrr en sidar ef gera & fjarkrofu & hendur stefnda & grundvelli vidurkenningar &

endurgreidsluskyldu.

42. Med visan til framangreinds telur domurinn rétt ad visa malinu fra& démi og parf pa

ekki ad fjalla um frekari malsastseedur stefnda fyrir fravisunarkrofu hans.
43. Malio flutti fyrir hond stefnda, soknaradila i pessum paetti malsins, Unnur Lilja

Hermannsdottir 16gmadur og fyrir hond stefnanda, varnaradila, Gudrin Asta
Ladviksdottir [6gmadur.
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44, Larentsinus Kristjansson héradsdomari & Vesturlandi kvedur upp Urskurd pennan.

Urskurdarord

Mali pessu er visad fra domi.

Larentsinus Kristjansson
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