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l. Malsmedferd og domkrofur
1. Mal petta var hofdad med stefnu sem aritud var um birtingu i febrtar 2020, en
nakvaemari dagsetning liggur ekki fyrir. Malid var pingfest fyrir ddmnum 3. mars
2020. Stefnandi er Gunnar Jonsson, Kroki, 311 Borgarnesi, og stefndi er

Borgarbyggd, Radhusinu vid Borgarbraut 14, 310 Borgarnesi.

2. Stefnandi krefst pess ad stefndi verdi demdur til ad greida honum 5.710.532 kronur
med drattarvoxtum samkvemt 1. mgr. 6. gr. laga nr. 38/2001 um vexti og

verdtryggingu fra 11. jantar 2019 til greidsludags, auk malskostnadar.
3. Stefndi krefst syknu og malskostnadar ur hendi stefnanda ad skadlausu.
4. Mali pessu var frestad Otiltekid til akvordunar um adalmedferd i pinghaldi 6.

oktober 2020. Eftir ad domari tok vid malinu 1. september 2021, pegar hann hof storf
vid doémstolinn, hefur pess itrekad verid freistad ad koma a adalmedferd en pad ekki



tekist, m.a. vegna ahrifa farsottar. Adalmedferd malsins for loks fram 4. mars sl. og

mélid démtekid ad henni lokinni.

5. Stefnandi kom fyrir dom og gaf skyrslu.

1. Malsatvik
6. Stefnandi pessa mals er eigandi jardarinnar Krdéks i Borgarbyggd, landnamer
134817, en jordina eignadist hann 1989. Stefndi mun hafa tekid vid réttindum og
skyldum Upprekstrarfélags Pverarréttar vid sameiningu sveitarfélaga arid 2006. Mal
pbetta vardar agreining um greidslupatttoku stefnda i girdingu sem stefnandi reisti i
efsta hluta pess lands Kroks sem mun hafa verid selt Upprekstrarfélagi pverarréttar
1924,

7. Stefndi visar til peirrar forsogu ad arid 2008 hafi gamla afréttargirdingin i landi
Kroks verid ordin Iéleg og dskadi stefnandi pa eftir pvi ad hdn yrdi endurreist, en hann

taldi sig verda fyrir tjoni a skogreekt sinni vegna lélegrar girdingar.

8. Fyrir liggur ad stefndi greiddi girdingarverktaka 2.034.000 kr. fyrir uppsetningu
nyrrar girdingar milli Kroks og pess lands sem var selt frd Kroki 1924. Auk pess mun
afréttarnefnd sveitarfélagsins hafa lagt til vinnu vid ad fjarleegja gémlu girdinguna.
Stefndi leggur aherslu & ad afréttargirdingin var endurreist med sému legu og han
hafdi verid fra 1920. Af halfu stefnanda hafi pvi ekki verid hreyft pa ad lega girdingar

®tti a0 vera med 00rum heetti.

9. Eftir uppsetningu nyrrar girdingar tilkynnti stefnandi um bann vid beit saudfjar a

jorainni Kroki framan afréttargirdingar, eda med bréfi 18. febrtar 2010.

10. Oumdeilt er ad stefnandi er ad beinum eignarrétti eigandi alls pess lands sem
afmarkad er i landamerkjabréfi Kroks fra jali 1923, sbr. dom Haestaréttar fra 3. april
2014 i mali nr. 718/2013.



11. Stefndi vekur hins vegar athygli & pvi ad i domi Haestaréttar sé pvi, ad hans mati,
slegio fostu ad landid sem selt var hafi verid ,,nytt sem afréttarland af halfu stefnda og

aodur forvera stefnda, Upprekstrarfélagi Pverarréttar.

12. Adilar raku domsmal vegna agreinings tengt pessu, p.e. um hvort stefndi hafi
hefdad beitarrétt ad pvi landi sem selt var 1924. Malid gekk alla leid til Haestaréttar
sem felldi dom i malinu 22. desember 2020 i mali nr. 24/2020. | domsordi Heestaréttar
segir: ,,Vidurkenndur er réttur afryjanda, Borgarbyggdar, til beitarafnota af peim hluta
jardarinnar Krdks i Borgarbyggd, landnumer 134817, sem oOpinglystur samningur
Brynjolfs Bjarnasonar og Upprekstrarfélags bverarréttar 26. mai 1924 tekur til.
Afryjandi er sykn af gagnkrofu stefnda, Gunnars Jonssonar, um ad vidurkennt skuli
ad afryjanda sé oheimilt ad safna fé & landinu eda reka fé um pad a leid til réttar.

Malskostnadur fellur nidur 4 6llum démstigum.*

13. Allt fra arinu 2014, eda eftir framangreindan dom Heestaréttar um eignarrétt
stefnanda ad landi Kroks, hefur stefnandi leitast vid ad fa stefnda til ad taka patt i
beirri girdingarvinnu sem stefnandi taldi naudsynlega a framangreindum merkjum og
ba i samreemi vid fyrirmali girdingarlaga nr. 135/2001. A landi Kroks fari fram

skograekt sem hafi kallad & pessa girdingu til ad vernda landid fyrir agangi bufjar.

14. Sett var & matsnefnd samkveaemt girdingarlégum til ad akveda legu girdingarinnar
og sampykkti byggdarad stefnda ad taka patt i matsstorfunum a fundi sinum 12,
desember 2014. A fundi afréttarnefndar bverarhrepps hinn 29. april 2015 var fert til
bokar ad buid veeri ad stofna priggja manna nefnd til ad dkveda girdingarstedid og
yroi girt pegar nefndin hefdi skilad aliti. Matsnefndin, skv. 5. gr. girdingarlaga, med
einum manni tilnefndum af stefnda, skiladi nidurstodu um landamerkjagirdingu a
milli Kroks i Nordurardal og afréttarlands i eigu Borgarbyggdar asamt uppdratti 4.
agust 2015. Greiddi stefnandi 1/5 hlut kostnadar vid storf matsnefndar og stefndi 4/5
hluta.

15. Stefnandi leitadi pa eftir samstarfi um girdinguna hinn 7. september 2015. Stefndi
synjadi um samstarf um girdinguna skv. bréfi ldgmanns stefnanda til stefnda 28.
september 2015. [ pvi bréfi og einnig i bréfi 28. oktdber 2015 bodadi stefnandi ad



hann myndi sjalfur standa fyrir girdingunni vegna afstodu stefnda og innheimta sidan

[6gmeeltan hluta stefnda i kostnadinum af honum.

16. 1 bréfi l16gmanns stefnanda til stefnda 12. september 2016 var visad i synjum
byggdarads stefnda & greidslu kostnadarhlutans. [ svarpdsti stefnda hinn 26.
september 2016 er sagt ad svar dragist vegna anna saudfjarbaenda en sveitarstjorinn
muni funda med peim fljétlega. barna telur stefnandi visad til saudfjarbenda i
pverarhlid en hlutverk stefnda i samskiptum vid stefnanda var ad mati stefnanda ad

geeta sérhagsmuna pess hops ibua i sveitarfelaginu gegn stefnanda.

17. 1 bréfi sveitarstjora stefnda til stefnanda, 21. oktéber 2016, sagdi m.a.:

,Me0 hlidsjon af framansOgdu er 6skad eftir ad framkveemdir vid fyrirhugadar
girdingarframkveemdir a landamerkjum jardarinnar Kroks og Borgarbyggdar
verdi ekki hafnar fyrr en nidurstada Héradsdoms Vesturlands liggur fyrir um
hvort Borgarbyggd hafi hefdarrétt & nytingu fyrrgreinds afréttarlands i landi
Kroks.*

18. T bréfi 16gmanns stefnanda til stefnda hinn 17. névember 2016 var visad til
synjunar stefnda um patttoku i ad girda & merkjunum, par sem su synjun hefdi verid
rokstudd med pvi ad stefndi teldi til afnotaréttar i landi Krdks. Stefnandi taldi ad pad
breytti engu um skyldur stefnda i girdingarmalinu. Eftir nokkur samskipti an pess ad
stefndi sampykkti adkomu ad malinu akvad stefnandi pvi ad gera samning vid
verktaka um ad girda pvi sem naest & merkjum i samrami vid nidurstéou matsnefndar
um legu girdingarinnar. Girt var sex strengja gaddavirsgirding sumarid 2018, p6
bannig ad skilin var eftir utan girdingar rekstrarleid fyrir saudfé afréttarmanna i
pverarhlid & Krokslandi med adhaldi alla leid ar afréttinum ad girdingamotum neerri
Gislaklettum. Var petta gert ad sogn stefnanda til ad koma til méts vid sjonarmid
afréttarmanna pess efnis ad 6rougt veeri ad reka fjallfé ad hausti eftir 6drum leidum
en um land Kroks. Taldi stefnandi rétt af sanngirnisasteedum ad koma til mots vid

pessi sjonarmid fram yfir lagaskyldu ad sogn.



19. Stefnandi krafdi stefnda um greidslu 4/5 hluta girdingarkostnadarins med bréfi 10.
desember 2018. peirri krofu var svarad med bréfi stefnda 21. desember 2018, en upp
i bréfid var tekin bokun byggdarads stefnda hinn 20. desember 2018 par sem segir ad
radid hafi sampykkt ad krafa stefnanda yrdi greidd inn & geymslureikning par til
endanleg nidurstada leegi fyrir i héradsdomsmalinu nr. E-81/2017, p.e. sem endadi
med framangreindum Haestaréttardomi. b4 veeri greidslan 16gd inn med fyrirvara um

nidurstddu Uttektar & girdingunni og girdingarstaedinu.

20. Stefnandi kvedur sér hins vegar ekki vera kunnugt um ad slik greidsla hafi verio

innt af hendi.

1. Malsastaedur stefnanda

21. Stefnandi byggir & pvi ad greidsluskylda stefnda i malinu sé 6tviraed og nidurstada
Heestaréttar i mali nr. 24/2020 breyti engu i peim efnum. Pad mal lati ekki ad neinu

leyti ad girdingunni & merkjum afréttarlands stefnda, hvorki ad legu hennar né 6dru.

22. Stefndi hafi sampykkt ad taka patt i kostnadi vid girdinguna med pvi ad taka patt
i undirbdningi verksins og kénnun & hentugu stedi sem og taka patt i storfum
matsnefndar vegna malsins. ba hafi stefndi greitt 4/5 kostnadar vid storf nefndarinnar
likt og hann eigi ad gera vegna kostnadar vid girdinguna sjalfa. Skylda stefnda til

patttoku i kostnadi vid girdinguna verdi einnig leidd af girdingarlégum.
23. Vardandi sundurlidun démkréfunnar visar stefnandi til fyrrgreindrar matsgeroar,
en samkvamt henni sé lengd umreeddrar girdingar 4.711 metrar og hafi matsnefndin

kvedid a um ad stefndi skyldi greida 4/5 hluta heildarkostnadar en stefnandi 1/5 hluta.

24. Kostnadurinn er sundurlidadur i krofubréfi Ibgmanns stefnanda hinn 10. desember

2018 og visast til pess um sundurlidunina og Utskyringar a kostnadinum.

25. [ adalatridum sundurlidist kostnadurinn pannig:

Greitt verktakanum kr.5.111.201
Efniskostnadur kr. 1.580.597



Kostnadur v/girdingar milli pkt. 25-26 & korti kr. 295.600

Vinna stefnanda og vélaafnot kr. 128.960
Kostnadur stefnanda v/flutnings & vidbotarefni kr. 20.802
Samtals kr. 7.138.165

26. Stefnandi hafi sjalfur annast girdinguna milli punkta 25 og 26 & korti og sé
kostnadurinn midadur vid medalkostnad & lengdarmetra girdingar hja verktakanum.

27. Af fjarhaed pessari sé stefnda skylt ad greida 4/5 hluta eda 5.710.532 kr. sem sé
stefnufjarhaed malsins. Virdisaukaskattur sé innifalinn i fjarhadinni.

28. Stefnandi visar um fjarhad til bréfs stefnda 21. desember 2018, sem hafi verid
svar vid bréfi stefnanda 10. sama manadar, en par segi: ,,Byggdarad sampykkir ad
greida umraedda fjarhed inn & geymslureikning ...“. Samkvemt pessu sé ekki
tolulegur agreiningur milli adila um stefnufjarhaedina. Hins vegar hafi stefndi gert
fyrirvara um nidurstddu uttektar & girdingunni og girdingarstaedi. Atla megi ad stefndi
hafi kannad girdinguna og girdingarsteedid sumarid 2019, en engar athugasemdir hafi
borist stefnanda um fyrirvarana og sé pvi litid svo a ad peir séu nidur fallnir og i 6llu

falli vegna tomleetis.

29. Stefnandi visar til girdingarlaga nr. 135/2001 og almennra reglna krofuréttarins.

V. Malsastaedur stefnda

30. Stefndi bendir a ad pegar eftir ad stefnandi hafi eignast jordina Krok arid 1989
hafi hann veitt afréttargirdingunni milli Kroks og selda landsins sérstaka athygli. Um
pad hafi stefnandi sagt i héradi i mali nr. E-81/2017.

,Jju, ég var meira ad segja mjog feginn, pvi pad fyrsta sem ég gerdi var ad girda
betta land sem tekid var til skdgreaektar. HUn var nattarulega mjog 6flugur hluti af

pvi. Eg var ekkert ad hugsa um pad sem gerdist hinum megin vid girdinguna.”

31. Hinn 25. juli 1995 hafi stefnandi svo i bréfi til VVeidifélags Nordurar sagt:



,Hinn 26. mai arid 1924 seldi paverandi eigandi Kroks, Brynjélfur Bjarnason,
upprekstrarfélagi pverarréttar sneid af Krokslandi, p.e. landspilduna fra
afréttargirdingu ad Hellisa. Pessa landsneid hefur kaupandinn nytt sem afrétt [...]

Kaupandinn var eingdngu ad kaupa beitarland...*

32. Sérstok athygli se vakin & pvi ad stefnandi hafi notad hér hugtakid afréttargirdingu
um pa girdingu sem reist var um 1920. I skyrslutokum i héradi i pvi mali sem lauk
med domi Heestarettar 3. april 2014 fjalladi stefnandi um pad land sem selt var 1924
fra Kroki:

,Eg er seint og snemma med pann skilning 4 pessu ad petta hefoi verid selt til
beitar. Pad hefdi verid seldur beitarréttur. Og ég var margbudinn ad taka fram i

bréfinu til matsmanna ad ég teldi mig vera pinglystan eiganda af pessu landi.*

33. Stefndi krefst syknu af 6llum kréfum stefnanda og métmaelir 61lum maélsasteedum

stefnanda.

34. Sérstaklega er pvi motmelt ad stefndi hafi vidurkennt greidsluskyldu vegna

umpreettrar girdingar enda pott stefndi hafi vidrad ymsar hugmyndir ad lausn malsins.

35. Stefnandi byggir & pvi ad hann sé eigandi beitarréttinda innan pess lands Kroks
sem selt var Upprekstrarfélagi Pverarréttar arid 1924, hafi petta og verid stadfest med
domi Haestaréttar i mali nr. 24/2020.

36. Stefndi visar til pess ad su girding sem stefnandi hefur reist sé beinlinis til pess
fallin ad koma i veg fyrir ad stefndi og adilar & hans vegum hans geti nytt beitarréttindi
i landinu. Stefndi telur sig eiga beitarréttindi beggja vegna hinnar nyju girdingar og i
bvi ljosi hafi uppsetning girdingar verid bersynlega tilgangslaus. Stefndi telur ad pad
geti med engu moti stadist ad honum verdi gert ad taka patt i uppsetningu girdingar

sem pjoni engum 6drum tilgangi en ad hamla pvi ad hann fai notid peirra réttinda sem



hann sannanlega eigi. Stefndi aréttar ad uppsetning girdingarinnar adur en nidurstada

hafi fengist i framangreint ddmsmal hafi verid alfarid & ahattu stefnanda.

37. Stefndi byggir a4 pvi ad vegna legu landsins og geda séu beitarréttindin
mikilveegustu hagnytingarréttindi & sveedinu. Par sem stefndi hafi nu fengid
beitarréttindi sin vidurkennd sé ljost ad hann sé &n vafa einn af umradamonnum
landsins Kroksmegin vid girdinguna, sbr. 5. gr. girdingarlaga. [ 1josi pess hefdi stefndi

burft ad sampykkja uppsetningu girdingarinnar.

38. Fyrir liggi ad adilar hafi ordid arid 2010 asattir um ad reisa nyja afréttargirdingu
& grunni peirrar girdingar sem sett var upp um 1920. Stefnandi geti edli malsins
samkvaemt ekki krafist pess ad stefndi kosti margar afréttargirdingar til ad verja
landid. Fyrir liggi ad stefnandi hafdi frumkvadi ad pvi ad eldri girding veeri endurreist
ario 2008 og hafi stefndi greitt allan kostnadinn. Girdingarkostnadur 2008 sé ad
navirdi yfir 3 milljonir krona. Hvad sem 6dru lidi hafi stefndi matt gera rad fyrir ad
hann pyrfti ekki & liftima hinnar endurreistu girdingar ad kosta nyja afréttargirdingu a

6drum stad i landi Kroks. Medal annars a pessum grunni verdi ad sykna stefnda.

39. I nidurstvdu matsnefndar hinn 5. aglst 2015 hafi verid leyst Gr malinu eins og um
veeri ad reeda hefdbundna girdingarframkveemd & merkjum buajardar og afréttar. Um
bad sé agreiningur eins og adur sé rakid. Stefndi byggir a pvi ad afréttur
sveitarfélagsins nai nidur ad peirri girdingu sem hafi verid endurreist 2008 enda pott
hluti afréttarins sé innan eignarlands Kroks. Fyrir liggi ad matsnefndin hafi hafnad pvi
ad leggja mat a kostnad vid vinnu og efni. Hafi nefndin sagt ad verkefni hennar veeri
,einungis ad finna raunheeft girdingarstaedi.“ Vid pa vinnu virdist nefndin hafa lagt til
grundvallar pa forsendu stefnanda ad stefndi etti engin beitarréttindi innan

eignarlands Kroks.

40. | samskiptum vid stefnanda kvedst stefndi hafa vakid athygli & pvi ad ekki hafi
farid fram uttekt & peirri girdingu sem reist var 2017. Hvad sem 6dru lidi telur stefndi
ad uttekt purfi ad fara fram & hinni nyju girdingu. Pannig liggi ekki fyrir hvort
girdingin sé i samreemi vid nidurstddu matsnefndar eda standist peer krofur sem

edlilegt sé ad gera til slikra mannvirkja. Pa sé aréttad ad girdingarlog nr. 135/2001



byggist & peirri forsendu ad endurgreidsla a girdingarkostnadi sé had peim fyrirvara
ad ekki sé reist ,,dyrari girding en urskurdaradilar t6ldu naudsynlegt®, sbr. 5. gr.

laganna.

41. begar girdingin hafi verid reist hafi stefndi bent & ad girdingin veeri til pess fallin
ad skapa heettu pegar eitt steersta fjarsafn landsins sé rekid af fjalli. I 8. gr. reglugerdar
um girdingar nr. 748/2002 komi fram ad vid fragang mannvirkja sem myndi
vorslulinu, s.s. girdinga, hlida og ristarhlida, skuli pess geett ad ekki skapist hetta &
meidslum eda slysum & folki og bufé. Sama gildi um fragang géngustiga og prila sem
umradamadur bufjar eda lands setur upp til ad greida fyrir I6gmeetri for almennings

um landid.

42. Fyrir liggi ad afréttarlysingar i Nordurardalshreppi tiltaki sem hluta afréttarins
pann hluta Kroks sem seldur var fré jordinni arid 1924. [ 4. gr. laga um afréttarmalefni,
fjallskil o.fl. nr. 6/1986 segi ad land sem fjallskilasampykkt taki til skiptist i afrétti og
heimalond. 1 5. gr. laganna segir svo ad afréttarland, pott i einkaeign sé, verdi ekki
gert ad heimalandi nema sampykki sveitarstjornar komi til. I pessu mali liggi fyrir ad
stefnandi hefur ekki fengid sampykki sveitarstjornar til ad breyta afréttarlandi Kroks
i heimaland. I 32. gr. laga um afréttarmalefni, fjallskil o.fl. segi ad ef eigendur eda
ablendur jarda, er ad afrétti liggja, verda fyrir verulegum agangi afréttarpenings pa
geti peir krafist girdingar a milli afréttar og heimalanda i samraemi vid girdingarldg.
Pennan rétt hafi stefnandi nytt sér arid 2008 pegar hann hafi 6skad eftir endurnyjun &
gbmlu afréttargirdingunni. L6g um afréttarmalefni, fjallskil o.fl. geri & hinn béginn
ekki rad fyrir ad jardeigandi geti krafist girdingar sem skeri i sundur afréttarlond. pa

breyti engu hvort hluti afréttar sé hadur beinum eignarrétti pess sem krefst girdingar.

43. Stefndi motmeelir fjarhaed domkrofu stefnanda. Stefndi telur ad fjarhaedin se
vanreifud. Sérstaklega er motmeelt kréfu um kostnad stefnanda sjalfs vegna punkta 25
0g 26, ad fjarhaed 128.960 kr. Sama gildi um kréfur vegna annarrar vinnu stefnanda
og vélaafnot og kostnadar & vidbotarefni ad upphaed 20.802 kr. pa sé ljost ad stefnandi
dragi ekki fra krofu sinni virdisaukaskatt sem hann hafi atti kost a ad nyta til fradrattar

i rekstri sinum.



44, pa itrekar stefndi ad i ljosi pess ad stefndi hafi kostad nyja afréttargirdingu 2008
geti stefnandi med engu moti krafist pess ad kostnadur skiptist i hlutféllunum 4/5 —
1/5 vegna girdingarinnar 2017.

45. Sérstaklega er pvi métmeelt ad stefndi hafi vidurkennt greidsluskyldu sina & fyrri

stigum malsins.

V. Nidurstada

46. Fyrir liggur ad steedi peirrar girdingar, sem hér er deilt um, vegna kostnadar vid
gerd hennar, var akvedid ad langmestu leyti af matsnefnd samkveemt I6gum nr.
135/2001 og ad uppleggid hafi verid ad hun skyldi liggja naerri merkjum Kroks
samkveemt domi Heaestaréttar i mali nr. 718/2013, p.e. nokkud fjarri gomlu
afréttargirdingunni. Pa liggur fyrir ad eignarhald & jordinni Kroki var stadfest med
domi Heestaréttar i pvi mali og fallist & paer krofur sem stefnandi gerdi um beinan
eignarrétt sinn & jordinni. Jafnframt hefur verid vidurkenndur med domi Haestaréttar i
mali nr. 24/2020, réttur stefnda til beitarafnota i pvi landi stefnanda sem 6pinglystur
samningur Brynjolfs Bjarnasonar og Upprekstrarfélags bverarréttar 26. mai 1924
tekur til. Med peim domi var stefndi jafnframt syknadur af peirri krofu stefnanda ad

stefnda veeri 6heimilt ad safna fé & landinu eda reka fé um pad & leid til réttar.

47. Enginn &greiningur verdur gerdur um mork pess lands sem Hastiréttur
vidurkenndi par ad beitarréttur stefnda nai til. I domi Heestaréttar i mali nr. 718/2013
var tekid fram ad éumdeilt veeri ad land pad sem tiltekid hafi verid i framangreindum
samningum fra 1924 hafi verid nytt sem afréttarland af halfu stefnda og adur forvera

hans. [ mali nr 24/2020 segir svo:

»Samkvemt gognum malsins er [jost ad girding st sem reist var um 1920 og sidar
hefur verid lagfeerd markadi pad land sem forveri afryjanda keypti arid 1924
gagnvart peim hluta jardarinnar sem ekki var seldur. P4 verdur radid ad
upprekstrarfélagio keypti landid til beitarafnota i samraemi vid tilgang felagsins,
eins og er lyst i afréttarskram. Sami skilningur & tilgangi kaupanna og nytingu
landsins kemur fram i bréfaskiptum milli malsadila um agang fjar i landi Kroks

og einnig i bréfi stefnda til stjornar veidifélags Nordurar 25. jali 1995 um
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endurmat a ardi vegna vatnasveedis Nordurar. Samramist petta lysingu stefnda

og fyrirsvarsmanna afryjanda fyrir domi & nytingu landsins 1 gegnum tidina.*

48. Vafalaust er ad mati domsins til hvada girdingar parna er visad, sem er su girding
sem stefndi lagfeerdi & eigin kostnad 2008 ad pvi er virdist fremur en 2010 eins og
stundum er haldi® fram i gognum malsins an pess ad pad skipti hofudmali. I malinu
liggur fyrir uppdrattur sem synir stadsetningu pessarar girdingar sem er

agreiningslaus.

49. Med visan til framangreindra doma sem og annarra fordema Haestaréttar og
umfjollunar freedimanna, verdur lagt til grundvallar ad sveedi ofan pessarar girdingar
sem er austan vid hana, verdur ad teljast afréttur i skilningi 6. gr. girdingarlaga par
sem stefndi eigi rétt til beitar. | pvi sambandi skal pvi haldid til haga ad afréttur getur
verid innan eignarlands likt og hér um raedir sbr. t.d. umfjéllun i domi Heestaréttar i
mali nr. 41/2020, mélsgrein 23, en jafnframt er visad til slikrar tilhdgunar i 5. gr. laga
nr. 6/1986 um afréttarmalefni, fjallskil o.fl.

50. A0 gengnum framangreindum domum Haestaréttar og med visan til
framangreindra sjonarmida er hjakvaemilegt ad fallast & med stefnda ad girding su,
sem hér er deilt um, getur ekki raunverulega talist girding sem afmarki afrétt og
heimaland i skilningi 6. gr. girdingarlaga nr. 135/2001. Agreiningur verdur pannig
ekki gerdur um ad girdingin liggur ekki & linu, par sem heimaland Krdks og land pad
sem stefndi & sannanlega beitarrétt 4, maetast. bad athugast ad strax eftir ad
framangreind nefnd samkvemt girdingarlogum lagdi girdingarstedid til, hafnadi
stefndi pvi ad taka patt i framkvaemdum vid girdinguna eda kostnadi vid hana, heldur
taldi rétt ad bida eftir nidurstddu par sem skorid yrdi Ur um beitarréttinn sem var svo
ekki gert fyrr en med framangreindum domi Haestaréttar i mali nr. 24/2020 sem
kvedinn var upp 22. desember 2020. Ad gengnum peim domi, par sem fallist var a
krofur stefnda, 1& fyrir ad girdingarstaedio eins og pad var aformad af nefndinni, Ia
ekki & framangreindum morkum. Fallast verdur & pad mat stefnanda, pegar hann
svaradi vid adalmedferd malsins spurningu domara, ad hann teldi oliklegt ad stefndi
myndi i dag, pegar Ur preetu um mork pessi og réttindi hefur verid leyst, sampykkja

girdingu & peim stad sem han er i dag. Engin rok hafa pannig verid feerd fyrir pvi hvers
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vegna atti ad girda naestum mitt & pessu svadi, p.e. ad skipta upp i tvo hluta pvi landi
sem telst til afréttar par sem stefndi & beitarrett. Pa eru engin lagafyrirmeali sjaanleg
sem kveda a um greidsluskyldu pess sem beitarrétt & undir slikum kringumstszedum og

a slikum forsendum, sbr. sidari umfjollun.

51. bvi er 6hjakveemilegt ad skoda nanar & hversu traustum grunni stefnandi byggadi
pegar hann &kvad ad radast i girdinguna, p.e. hvort hann hafi verid eda matt vera i

goari tru um ad stefndi myndi taka patt i kostnadi vid framkvaemdina.

52. Stefnandi byggir & pvi ad stefndi hafi sampykkt ad taka patt i kostnadi vid girdingu
eftir ad stefnandi leitadi eftir pvi ad girt yrdi ad nyju.

53. Fyrir liggur ad nokkur samskipti voru med adilum eftir ad domur Haestaréttar i
mali nr. 718/2013 féll 3. april 2014. bar var 4samt &dru reett um nyja girdingu. |
tolvuskeyti fra I6gmanni stefnda 30. april 2014 til paverandi I6gmanns stefnanda var
aréttadur vilji stefnda til ad halda rétti sinum til upprekstrar eda umferdar i gegnum
landid, og vidrud hugmynd um ad skipta jafnvel hinu umdeilda landi, en pa yrdi ad
girda nyja afréttargirdingu par sem kostnadi yrdi veentanlega skipt i hlutféllunum
80/20 & milli upprekstrarfélagsins og eiganda Krdks. pessu var fylgt eftir med bréfi &
svipudum ndtum i mai sama ar og ljéslega gert rad fyrir ad pa veeri um ad reda nyja
afréttargirdingu sem kami i stad peirrar eldri, sbr. framangreint, sem yrdi pa ekki

lengur & abyrgd stefnda.

54. EkKki verdur annad radid en ad tilgangur stefnda hafi einkum verid sa ad tryggja
rétt upprekstrarfélagsins til umferdar med fé i gegnum landid. Pannig virdist stefndi
hafa verid i dvissu ad gengnum démi Haestaréttar um réttarstdduna & sveedinu og
leitadist vid ad tryggja hagsmuni sina. Var afstada stefnanda enda skyr um ad hann
taldi vafalaust ad girda pyrfti ad nyju og pa midad vid ny merki, sbr. télvuskeyti hans
til sveitarstjéra stefnda 25. agust 2014. Démnum synist ljost af framlégdum gégnum
ad par hafi adilar rett um girdingu samkvemt 6. gr. girdingarlaga og
kostnadarskiptingu pa eftir pvi. I bréfi Idgmanns stefnanda til stefnda 6. névember
2014 er lyst vonbrigdum med ad stefndi vilji ekki fallast a sattatillogu stefnanda um

ad girda a merkjum afréttar og heimalands jardarinnar. bar var lyst &formum stefnanda
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um ad visa malinu til nefndar samkvaemt 5. gr. girdingarlaga til ad fa ar agreiningi
adila leyst. I pvi bréfi er visad til bréfs 16gmanns stefnda par sem visad hafi verid til
hefdarréttar til afnota stefnda & afréttarlandinu og peim sjonarmidum moétmeelt.

55. Strax parna var pratt fyrir vidreedur adila pad stefnanda ljost ad stefndi taldi sig
eiga pennan rétt og ad domur Hastaréttar p4 um vorid hefdi ekki breytt peirri
réttarstodu. Nefnd var pé kdllud saman enda hafdi byggdarad stefnda sampykkt 12.
desember 2014 agd farin yrdi su leid. EKki verdur dregin st alyktun ad i pvi sampykki
hafi falist einhver skuldbinding um ad hlita nidurstodu slikrar nefndar, hvorki um
stadsetningu eda kostnad vio slika girdingu. ba er fraleitt ad alykta ad med pessari
sampykkt hafi stefndi gefid eftir takmdrkud eignarréttindi sin, sem pegar & pessum
tima hann taldi til i eignarlandi Kroks og stefnanda var kunnugt um. Verdur enda ekKi
séd ad sampykki stefnda hafi purft til ad nefnd samkvaemt girdingarldgum yrdi sett &
laggirnar og ekki er dvarlegt ad alykta ad med sampykktinni sé visad til pess fyrst og
fremst ad sveitarfélagid myndi tilefna fulltrda i nefndina. Su tilnefning er hins vegar
samkveemt lagabodi, sbr. 1. mgr. 7. gr. girdingarlaga. Bokun nefndarinnar fr 29. april
2015 um girdingarmal, par sem segir ad priggja manna nefnd hafi verid stofnud sem
akveda atti girdingarstaedi fyrir Krokslandi og pegar alit nefndarinnar laegi fyrir yroi
girt, getur a engan hatt falid i sér skuldbindingu af halfu stefnda um ad sampykkja
girdingarsteedi og greidslu kostnadar vegna girdingar.

56. 1 bréfi matsnefndar til Bunadarsamtaka Vesturlands ritudu 14. 4gast 2015 var
nidurstada hennar um landamerkjagirdingu milli Kroks og afréttarlands i eigu
Borgarbyggdar kynnt. Af gognum malsins verdur ekki séd annad en ad midad hafi
verid vid landamerki Kroks eins og pau voru akvedin med domi Haestaréttar og ad
girding myndi liggja sem nast peim eins og hagt eda hentugt veeri. Pessi nidurstada
var reyndar fjarri peim hugmyndum sem stefndi hafdi kynnt um legu girdingar pegar
reynt var ad finna lausn a malinu. Hvergi er minnst & ad tekid hafi verid tillit til meints
beitarréttar stefnda & landinu eda hugsanlegra ahrifa sliks réttar & girdingarstaedio veeri
hann til stadar. Enda er ekki Ovarlegt ad draga pa alyktun ad eftir dom Haestaréttar
2014 hafi adilar, sem og nefndin, fyrst og fremst litid til pess doms en ekki meintra
beitarréttinda stefnda sem pé 1a ekki fyrir ad hann myndi freista ad fa vidurkennd fyrir

domi.
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57. Logmadur stefnanda ritadi stefnda bref 7. september 2015 og visadi til nidurstédu

nefndarinnar med 6sk um samstarf vid stefnda vardandi Utbod & girdingu.

58. A fundi byggdarads stefnda tiu dégum sidar, 17. september, var sampykkt ad leita
til Idgmannsstofu til ad undirbda framangreinda malsasteedu a grundvelli hefdar yfir
beitilandinu og sveitarstjora falid ad upplysa I6gmann stefnanda, ,,bréfritara®, um pa
stddu malsins. Fra peim degi er ekkert sjdanlegt i gégnum malsins sem gaf stefnanda
tilefni til ad etla ad stefndi myndi taka patt i umraddri girdingu og kostnadi vid hana

og hefur stefndi ekki fra peim tima 168 mals & slikri patttoku.

59. Blasir enda vid ad akvordun um slika patttoku, sem hefdi falid i sér ad skipta pvi
landi sem stefndi taldi sig eiga rétt til og vildi lata a reyna, hefdi verid afar sérstok og

jafnvel ekki stadist skodun.

60. Démurinn telur ad 6sannad sé ad stefndi hafi, pratt fyrir ad hafa sannanlega gefid
adratt um slikt pegar & sveitarfélagid var gengid ad hugsanlega meetti finna einhverja
sameiginlega lausn & malinu, nokkru sinni med endanlegum og skuldbindandi heetti
sampykkt greidslupatttoku i peirri girdingu sem mal petta vardar. Tilnefning stefnda
a fulltrda i matsnefnd samkveemt 7. gr. girdingarlaga byggdist & lagaskyldu og gat
sem slik aldrei vakid réttmeetar vaentingar stefnanda i malinu. Verdur og ekki séd ad
stefndi hafi getad komid i veg fyrir ad stefnandi krefdist pess ad slik matsnefnd yrdi
skipud og gefi alit i malinu eda hafnad pvi ad tilnefna samkvaemt I6gum i nefndina,
an pess ad pad skipti hofuomali vid urlausn agreinings adila.

61. bad ad byggdarad stefnda hafi akvedid ad sveitarfélagid taeki patt i pvi ad kanna
lausnir i malinu, m.a. med pvi ad setja sig ekki upp a moti adkomu umreeddrar nefndar,
verdur ekki talid hafa falid i sér neins konar vidurkenningu a greidsluskyldu i
veentanlegri girdingu. Greidsla stefnda & 4/5 hluta kostnadar vid vinnu matsnefndar
var samkvaemt lagaskyldu, sbr. 6. gr. laganna, en engin efni eru til ad lita svo & ad su
greidsla hafi verid Otvired avisun a framhaldid, eda hafi sem slik getad vakid
réttmeetar veentingar hja stefnanda um patttoku stefnda i heildarkostnadi vid verkid.
pa skiptir engu mali vardandi petta atridi ad stefndi hafi akvedid ad taka til hlidar, ad
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bvi er virdist fjarhaed sem nam meintum hluta sveitarfélagsins i kostnadinum, p.e. eftir
ad girdingin var risin og krafa stefnanda verid sett fram. I peirri radstfun folst engin
vidurkenning a greidsluskyldu og raunar vandséd hvada pydingu su radstéfun hafdi

ad 6aru leyti fyrir samskipti adila ef nokkur, eins og fra malum var gengid.

62. Stefnanda hefur pannig ekki tekist sonnun um pa malséstaedu sina ad stefndi hafi
skuldbundid sig til greidslupatttoku med einum eda 6drum heetti, og verdur henni
hafnad.

63. Eftir stendur pvi hvort stefnda beri allt ad einu samkvemt skyrum lagafyrirmalum
ad greida 4/5 hluta kostnadar eda eftir atvikum minna hlutfall kostnadar, vid umreedda

girdingu.

64. Taka verdur undir med stefnda ad nokkud Oljost er hvort stefnandi byggi
greidsluskyldu stefnda 16gum samkveemt & 6. eda 5. gr. girdingarlaga nr. 135/2001.
Er pé ekki einungis horft til stefnu malsins heldur undanfara malsins og samskipta
adila pa. Légmadur stefnanda vard ekki skilinn 6druvisi en svo vid adalmedferd ad
greiosluskylda stefnda yroi leidd hvort sem veeri af 5. eda 6. gr. laganna. Fyrir liggur
b6 ad &kveedin visa ekki til sdmu stddu i girdingarmalum milli jarda.

65. EkKi er haegt ad leggja annan skilning, ad mati domsins, i 5. gr. girdingarlaga en
bann ad par sé um ad raeda girdingu a milli eignarlanda, p.e. & milli adliggjandi jarda.
Verdur ekki séd hvernig krafa stefnanda verdur byggd & henni & medan étviraett verour
ad telja af ordalagi 6. gr. ad han fjalli um girdingu & milli heimalands og afréttar.
Domurinn sér hins vegar ekki leid fyrir stefnanda til ad byggja kroéfu sina & 5. gr.
laganna. Fallist verdur & ad stefnandi teljist umradamadur samkvaemt akvadinu sem
eigandi jardarinnar, sbr. athugasemdir sem fylgdu med frumvarpi til girdingarlaga, og
sé vissulega adili sem geti undir réttum kringumsteedum byggt krofur & akvadinu.
Akvadid & hins vegar samkvamt ordanna hljodan vid rétt pess, sem vill girda land
sitt, til ad krefja pa sem land eiga ad hinu fyrirhugada girdingarstaedi um kostnad vid
girdingu, ad jofnu ad tilt6lu vid lengd girdingar fyrir landi hvers og eins, eftir atvikum
ad undangengnum urskurdi nefndar samkveemt 7. gr. laganna. Augljost er ad su

girding sem hér um raedir er ekki girding milli adliggjandi jarda. Beru eigendur
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adliggjandi jarda ad Kroki pa ventanlega skyldu til patttoku i kostnadi, svo sem
islenska rikid vegna pjodlendu sem liggur ad jordinni og stefndi en p4 sem eigandi ad
adliggjandi jord, og pa & 6drum forsendum en peim er stefnandi freistar ad sekja rétt
sinn a. Verdur pannig ekki sed ad nokkrar forsendur veeru pa til ad byggja
kostnadarskiptingu sjalfkrafa & 80/20 skiptingu 6. gr. laganna likt og stefnandi byggir
a.

66. Krafa stefnanda verdur pvi ad mati domsins einungis reist & 6. gr. laganna, p.e. ad
bvi gefnu ad adrar forsendur séu uppfylltar. Pad sem stendur pvi i vegi hins vegar er
ad pvi hefur verid slegid fostu ad girdingin sem malid hverfist um afmarkar ekKi
heimaland og afrétt, sbr. framangreinda umfjollun. brétt fyrir ad stefnandi hafi m.a. i
skyrslu sinni fyrir domi freistad pess ad feera rok fyrir pvi ad girdingin gagnist
upprekstrarménnum ad einhverju leyti vid smalamennsku verdur jafnframt ad ganga
ut fra pvi ad girdingin verji i raun enga sérstaka hagsmuni stefnda i malinu umfram
pbad sem su girding gerir sem sannanlega liggur & milli heimalands Kroks og
afréttarins, p.e. pess lands sem stefndi & beitarréttindi i, og var endurnyjud eda lagferd
2008 alfarid & kostnad stefnda.

67. Stefnandi hefur ad mati domsins pannig ekki synt fram & ad hann hafi haft
I6gvarda hagsmuni af pvi ad reisa girdinguna & peim stad sem hann gerdi pannig ao

skapadi honum rétt til ad krefjast patttoku stefnda i kostnadi vid hana.

68. Er pvi 6hjakvaemilegt ad stefnandi beri einn byrgd a girdingunni, p.m.t. vinnu og
kostnadi vid ad reisa hana. I framkvaemdina rédist hann pannig pratt fyrir eindregin
motmeeli stefnda um greidslupatttoku og an pess ad fyrir laegi I6gvardir hagsmunir
hans. I 1jos kom sidar, p.e. med démi Heestaréttar i mali nr. 24/2020, ad réttur stefnda
til landsins var slikur ad hann hefdi jafnvel getad komid i veg fyrir ad girdingin yroi
reist a peim stad sem hun reis, og a.m.k. 1a pa fyrir endanlega ad engir hagsmunir

stefnda voru vardir med girdingunni.

69. Verdur pvi stefndi syknadur af kréfum stefnanda i malinu.
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70. Med visan til malsatvika og Ovissu sem rikti med adilum um réttindi stefnda a

landinu pykir préatt fyrir arslit malsins rétt ad malskostnadur milli adila falli nidur.

Audur Tinna Adalbjarnardéttir I6gmadur flutti malid fyrir hond stefnanda og Sigmar

Aron Omarsson lsgmadur fyrir stefnda.

Larentsinus Kristjansson héradsdomari kvedur upp dém pennan.

DOMSORD

Stefndi, Borgarbyggd, er sykn af kréfum stefnanda, Gunnars Jénssonar.

Malskostnadur fellur nidur.

Larentsinus Kristjansson
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