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Domur
l.
Mal petta, sem domtekid var 16. september sl., er h6fdad med stefnu birtri 4. mars 2019.
Stefnendur eru Ingibjorg Palsdottir og Fossatin ehf., til heimilis ad Fossatuni,
Borgarbyggd. Stefndi er Veidifélag Grimsar og Tunguar, Hvannatuni, Hvanneyri,

Borgarbyggad.
Endanlegar domkrofur stefnenda eru eftirfarandi:

,Domkrofur stefnandans Ingibjargar eru paer ad vidurkennt verdi med doémi ad stefnda,
Veidifélagi Grimsar og Tunguar, sé 6heimilt ad selja veidihls félagsins ad Fossasi i
Borgarbyggd a leigu, til almenns gisti- og veitingahusarekstrar, utan skilgreinds
veiditimabils skv. lax- og silungsveidilogum nr. 61/2006, med sidari breytingum.
Domkrofur stefnandans Fossatins ehf. eru paer ad vidurkennt verdi med domi ad stefnda,
Veidifélagi Grimsar og Tunguar, sé oheimilt ad selja veidihas félagsins ad Fossasi i
Borgarbyggd & leigu, til almenns gisti- og veitingarekstrar, utan skilgreinds veiditimabils
skv. lax- og silungsveidilogum, med sidari breytingum. Pa krefjast stefnendur
malskostnadar ad skadlausu ad mati domsins ur hendi stefndu ad teknu tilliti til

virOisaukaskatts.

Stefndi krefst pess ad hann verdi syknadur af démkréfum stefnenda og ad stefnendum
verdi gert ad greida honum malskostnad med hlidsjon af malskostnadarreikningi og verai

pa tekid tillit til malflutnings um fravisunarkréfu stefnda.



I
Stefnandinn Ingibjorg Palsdéttir er pinglystur eigandi jardarinnar Fossatins i
Borgarbyggd, en jordinni fylgir veidiréttur i Grims4, sbr. 1. mgr. 5. gr. laga nr. 61/2006
um lax- og silungsveidi. Sem skradur veidiréttarhafi i anni samkvaemt 12. gr. smu laga
er stefnandinn félagsmadur i stefnda, Veidifélagi Grimsar og Tunguar, sbr. 2. mgr. 37.
gr. laganna. A eignarjord sinni hefur stefnandinn rekid ferdapjonustu fra arinu 2005 og
frd &rinu 2010 i nafni stefnandans Fossatuns ehf.

Langvarandi agreiningur hefur verid uppi milli stefnenda og stefnda um heimildir stefnda
til Gtleigu & veidihtsinu ad Fossési utan skilgreinds veiditima. | febrdar 2012 hofdudu
stefnendur mél & hendur stefnda og Veidifélaginu Hreggnasa ehf., sem leigutaka
veidiréttar og veidihdss, par sem pess var m.a. krafist ad vidurkennt yrdi med domi ad
stefnda veeri 6heimilt ad selja veidihusio & leigu til almenns gisti- og veitingarekstrar utan
skilgreinds veiditima samkvemt I6gum nr. 61/2006. Gekki démur i Haestarétti vegna
pessa 13. mars 2014, i méli nr. 676/2013, og var par lagt til grundvallar ad dkvordun
veidifélags um ad selja 6drum veidihas félagsins & leigu til almenns gisti- og
veitingarekstrar i veidihlsi utan skilgreinds veiditima teldist meiri hattar akvoroun i
skilningi 6skradra reglna eignarréttarins um sérstaka sameign. Gilti pa einu hvort hdn
teldist venjuleg eda Ovenjuleg. bvi pyrfti sampykki allra félagsmanna fyrir slikri
radstofun. Var pvi fallist & krofu stefnandans Ingibjargar um ad vidurkennt yréi ad
stefnda veeri 6heimilt an sampykkis allra félagsmanna ad selja veidihlsid ad Fossasi a
leigu til almenns gisti- og veitingarekstrar utan skilgreinds veiditima. Stefndi var a hinn
boginn syknadur af krofu stefnandans Fossatins ehf. & grundvelli adildarskorts félagsins,
sbr. 2. mgr. 16. gr. laga nr. 91/1991 um medferd einkamala.

Hinn 30. jani 2015 voru sampykkt & Alpingi 16g nr. 50/2015 um breytingu & l6gum um
lax- og silungsveidi nr. 61/2006. Var pa gerd su breyting a fyrrgreindu akvadi 1. mgr.
37. gr. laganna ad tiltekid var i nyjum e-1id akvaedisins ad innan peirra marka sem 16g
settu starfsemi veidifélaga félli einnig ad nyta eignir veidifélags og radstafa peim med
sem ardbaerustum heetti fyrir félagsmenn, auk pess sem veidifélagi veeri heimilt ad

radstafa eign félagsins utan veiditima og pa til skyldrar starfsemi.



A adalfundi hins stefnda félags 19. mars 2016 var sampykkt tillaga um Gtleigu
veidihussins utan veiditima gegn atkvaedi stefnandans Ingibjargar.

Med bréfi I6gmanns stefnenda til stefnda, dags. 29. mai 2018, var tilkynnt um urségn
stefnandans Ingibjargar ur félaginu med visan til pess ad han teldi sér ekki skylt ad vera
i félaginu vegna Utleigu pess & veidihusinu til veitinga- og gistirekstur utan veiditimans i
beinni samkeppni vid pann atvinnurekstur sem stefnendur stundudu. Med bréfi l6gmanns
stefnda til I6gmanns stefnenda, dags. 1. oktober 2018, var beidni stefnandans um urségn
ur félaginu hafnad med visan til pess ad stefndi teldi slika Grsogn fara i baga vid gildandi

16g.

Mal petta var sidan hofdad med birtingu stefnu hinn 4. mars 2019, eins og adur segir.

Vid adalmedferd malsins voru teknar adilaskyrslur af Steinari Berg isleifssyni,
framkvaemdastjora stefnandans Fossatins ehf., og af Joni Gislasyni, formanni hins
stefnda veidifélags.

.
Stefnendur visa til pess ad vegna skylduadildar ad veidifélégum sé slikum félégum
6heimilt vegna 2. mgr. 74. gr. stjornarskrérinnar ad vidhafa adra starfsemi en tilgreind sé
i lax- og silungsveidilogum nr. 61/2006, einkum 37. gr. Skylduadild purfi ad tilgreina i
lo6gum svo og pad légbundna hlutverk sem vidkomandi félagi sé atlad ad sinna.
Stjérnarskra heimili ekki félagsskyldu til adkomu ad, eda patttoku i, rekstri sem sé utan
hins 16gbundna hlutverks veidifélags. Pannig standi almennur gisti- og veitingarekstur i
veidihusi hins stefnda veidifélags utan veiditima ekki i nanum tengslum vid 16gbundid
hlutverk pess, um ad tryggja hagkveema og sjalfbara nytingu a veidirétti, og samrymist

hvorki hlutverki né markmidi veidifélaga. Se félaginu slikur rekstur pvi 6heimill.

Stefnendur telji ad almennur veitinga- og gistirekstur utan veiditimans geti ekki talist til
,.skyldrar starfsemi eins og gerist um veiditimann®, likt og e-lidur 37. gr. laga nr. 61/2006
og l6gskyringargdogn med henni askilji, enda sé gisti- og veitingarekstur yfir veiditimann
bundinn vid pjonustu vid veidimenn og adra pa sem stundi lax- og silungsveidi a

veidisvadinu. Pjénusta vid adra fristundagesti, skemmtiferdir fyrirteekja- og vinahdpa og



annad slikt standi pvi i engum tengslum vid reglubundna starfsemi veidifélagsins. Sé
einhver vafi & inntaki og efni 4durnefnds lagaakveedis beri ad tllka akveedid prongt. |
bessu sambandi beri jafnframt ad lita til pess ad verkefni stefnda séu teemandi talin i 4.
gr. sampykktanna fra 2007 en par sé hvergi talad um almennan veitinga- eda gistirekstur

utan veiditimans.

Stefnendum pyki i pessu sambandi rétt ad benda & medhdndlun virdisaukaskatts. Sala
veidileyfa og husaleiga séu undanskilin virdisaukaskatti, skv. 8. tolul. 3. mgr. 2. gr. laga
nr. 50/1988 um virdisaukaskatt. Stefndu hafi hins vegar sott um og fengid sampykkta
»frjalsa skraningu® a veidihusinu, sbr. 6. gr. tilvitnadra laga og reglugerd nr. 577/1989,
um frjalsa og sérstaka skraningu vegna leigu eda s6lu a fasteign. Sé tilgangurinn med
bessu sa ad nyta innskatt, t.d. vegna vidhalds, a moti Utskatti sem leggist a leigugreidslur.
par med hafi stefndi vidurkennt ad Utleiga veidihissins sé étengd og edlisolik leigu &

veidirétti i anni.

A pvi sé byggt ad meirihluti veidifélags hafi ekki heimildir til ad skada hagsmuni
minnihlutans, sérstaklega pegar vidkomandi verkefni veidifélagsins vardi ekki 16gbundid
hlutverk pess og minnihlutaadilinn hafi kosid gegn pvi. Af nlverandi stodu leidi ad
stefnendur séu pvingadir til samkeppnisreksturs vid sjalfa sig i gegnum skylduadild ad
stefnda. EkKi adeins ad stefndi stundi samkeppnisrekstur vid stefnendur utan veiditimans
heldur geri hann stefnendum o&kleift ad selja veidimoénnum veitinga- og gistipjénustu
innan veiditimans, par sem veidiménnum sé gert ad kaupa badi gistingu og veitingar af
veidifélaginu eda leigutaka veidisvaedisins vid kaup & veidileyfum. Med 6drum orédum
hafi veidifélagid einokunarstddu pegar komi ad sélu gistinga og veitinga pd manudi
arsins sem veidi sé stundud og stundi svo samkeppnisrekstur vid stefnendur adra manudi

arsins.

Starfsemi stefndu sé i skjoli opinbers ,.einkaleyfis eda verndar™ i skilningi 14. gr.
samkeppnislaga nr. 44/2005, enda feli 16gbundid hlutverk veidifélaga i sér slika vernd.
Samkeppnisrekstur megi ekki nidurgreida sé um ad raeda starfsemi sem njoti einkaleyfis
eda verndar. I pessu tilviki verdi ad telja ad rekstur & veiditima og sala veidileyfa sé nytt
til ad nidurgreida starfsemi utan veiditimabils. Enda virdist pad sjénarmid liggja ad baki
leigusamningi veidihussins yfir vetrarmanudina ad odyr leiga skapi leigutaka tekifeeri til

ad skapa sér vidbotartekjur. Med pvi ad blanda saman samkeppnisrekstri og rekstri
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fiskisvaedisins a pennan hatt séu skapadar 6edlilegar samkeppnisforsendur. Felist i pessu
samkeppnishamlanir i andstodu vid banndkveedi IV. kafla, sbr. 1. og 10. gr.
samkeppnislaga, sem auki a 6logmeti peirrar rddstofunar ad stunda almennan veitinga-
og gistirekstur i veidihusi félagsins utan veiditimans. Visi stefnendur mali sinu til
studnings til sjonarmida i fyrirliggjandi bréfi Samtaka ferdapjonustunnar um utleigu
veidifélaga & fasteignum. Einnig sé visad til yfirlysingar sex annarra rekstraradila
gistipjonustu & Borgarfjardarsvaedinu, dags. 27. febriar 2019, par sem tekid sé undir
sjonarmid stefnenda um ad rekstur heilsars gisti- og veitingapjonustu veidihlsa virdist

fela i sér samkeppnishindranir.

V.
Af halfu stefnda er & pvi byggt ad stefnandinn Fossatln ehf. geti ekki med réttu att adild
ad mali pessu er vardi heimildir stefnda sem veidifélags samkvemt 16gum nr. 61/2006
um lax- og silungsveidi, enda sé hann ekki adili ad stefnda. Sé stefnandinn pvi ekki baer
ad logum til pess ad hafa uppi peer krofur sem hann geri i mali pessu. Beri pvi ad sykna
stefnda af kr6fum stefnandans Fossatins ehf. sokum adildarskorts, sbr. 2. mgr. 16. gr.

laga nr. 91/1991 um medferd einkamala.

Stefndi kvedur syknukrofu sina i grundvallaratrioum byggjast & peim réksemdum ad
utleiga hans & veidihusinu ad Fossasi utan skilgreinds veiditima falli innan hlutverks hans
sem veidifélags samkvaemt 37. gr. laga nr. 61/2006. Af peirri asteedu sé stefnda heimilt
ad stunda uatleigu veidihdssins utan skilgreinds veiditima hvort sem er til lengri eda
skemmri tima i senn. par sem loggjafinn hafi sérstaklega melt fyrir um heimild
veidifélaga til hagnytingar og raostofunar eigna utan veiditima verdi ad hafna peim
malatilbunadi stefnenda ad han samraemist ekki skylduadild ad stefnda sem veidifélagi.
pa telji stefndi ad par sem i l6gum nr. 61/2006 sé melt fyrir um o6fravikjanlega
skylduadild ad veidifélogum hafi honum verid 6heimilt ad verda vid beidni stefnandans
Ingibjargar um Grsogn. Beri pvi ad sykna stefnda af kréfum stefnenda.

Stefndi bendi & ad i 1. mgr. 37. gr. laga nr. 61/2006 sé meelt fyrir um 6fravikjanlega
skylduadild veidiréttarhafa ad veidifélogum. Telji stefndi ad samkveemt e-1id 1. mgr. 37.
gr. laganna sé honum heimilt ad leigja veidihds sitt ad Fossasi Ut utan skilgreinds
veiditima. Par sem ldggjafinn hafi sérstaklega meelt fyrir um slika heimild veidifélaga

verdi einnig ad hafna peim malatilbinadi stefnenda ad skylduadild peirra sé andstaed

5



akveedi 2. mgr. 74. gr. stjornarskrarinnar. Eigi hid sama vid um tilvisanir stefnenda til
annarra akvaeda stjornarskrarinnar og mannréttindasattmala Evropu. I 6llu falli sé sa
malatilblnadur stefnenda svo vanreifadur ad lita verdi fram hjd honum enda hafi

stefnendur latid naegja ad visa til fjolda akveeda an frekari rokstudnings.

Vid mat & pvi hvad teljist skyld starfsemi i skilningi e-lidar 1. mgr. 37. gr. laga nr.
61/2006 verdi ad hafa hlidsjon af athugasemdum vid 1. gr. frumvarps er ordid hafi ad
I6gum nr. 50/2015. bpar komi fram ad samkveemt akvadinu, p.e. e-1id 1. mgr. 37. gr. laga
nr. 61/2006, geti veidifélagi m.a. verid heimilt ad leigja Ut veidihas sitt utan hefdbundins
veiditima til gisti- og veitingarekstrar. itrekad sé ad samkvaemt akvaedinu geti loglega
bodadur fundur i veidifélagi tekid akvoroun um ad rédstafa eignum veidifélags med

tilteknum heetti.

Stefndi bendi enn fremur & ad fjarfesting veidifélaga i veidihisum hafi lengi verid talinn
naudsynlegur pattur i ardbaerri nytingu veidiréttar. Hafi veidifélog um aratugaskeid reist
veidihls i pvi skyni ad hamarka ard félagsmanna sinna af vidkomandi veidisveadi. |
I6gbundnu hlutverki veidifélags felist ad geeta hagsmuna félagsmanna i heild, nyta eignir
veidifélags og radstafa peim med sem ardbaerustum heetti. Eigi veidifélag kost a pvi ad
hafa tekjur af eignum félagsins, svo sem veidihUsi, utan skilgreinds veiditimabils verdi
ad telja ad slik nyting sé til pess fallin ad auka ard félagsmanna og rumist pvi

tvimeelalaust innan heimilda veidifélaga samkvaemt e-lid 1. mgr. 37. gr. laga nr. 61/2006.

Stefndi kvedst motmeela pvi ad pad geti naegt til ad Utleiga veidihlssins utan veiditima
teljist 6heimil ad han fari gegn hagsmunum stefnenda. Sé hvad petta vardi i fyrsta lagi &
bvi byggt ad skv. e-1id 1. mgr. 37. gr. laga nr. 61/2006 nagi ad akvoroun um Utleigu
veidihuss sé sampykkt med meirihluta atkvaeda a fundi vidkomandi veidifélags. Ekki sé
gert rad fyrir neinni undantekningu fra pessu fyrirkomulagi, s.s. vegna hagsmuna
einstakra veidiréttarhafa. Hafi st verid atlunin hefdi I6ggjafanum borid ad taka pad skyrt
fram. bar sem su sé & hinn boginn ekki raunin og fyrir liggi akvordun adalfundar stefnda
um Utleigu veidihlssins utan skilgreinds veiditima verdi ad hafna peim malatilbunadi
stefnenda ad hagsmunir peirra geti stadio i vegi fyrir Utleigu veidihussins utan skilgreinds

veiditima.



Stefndi bendi & ad pad veeri beinlinis andsteett markmidi samkeppnislaga nr. 44/2005 ef
[6gbundin skylduadild ad veidifélagi leiddi til pess ad verndadri samkeppnisstodu veeri
komid & fot fyrir alla félagsmenn gagnvart veidifélaginu. Samkvemt 1. gr.
samkeppnislaganna sé markmid peirra ad efla virka samkeppni i vidskiptum og par med
ad vinna ad hagkvemri nytingu framleidslupatta pjodfélagsins. Pessu markmidi skuli
ndd med pvi ad vinna gegn Ohafilegum hindrunum og takmérkunum & frelsi i
atvinnurekstri, vinna gegn skadlegri fakeppni og samkeppnishdmlum og audvelda
adgang nyrra samkeppnisadila ad markadnum. Ad meina stefnda Utleigu veidihussins ad
Fossasi vegna samkeppnishagsmuna eins félagsmanns gengi i berhégg vid fyrrnefnt
markmid. Verdi pvi ekki med nokkru moti séd ad stefnendur geti byggt & &kveedum laga
nr. 44/2005 mali sinu til studnings. Yroi hins vegar & pad fallist verdi ad leggja til
grundvallar ad stefnendur hafi ekki feert viohlitandi rok fyrir pvi ad Utleiga stefnda utan
skilgreinds veiditima brjéti gegn akvaedum laga nr. 44/2005. pannig hafi markadir
malsins ekki verid skilgreindir og enginn reki gerdur ad pvi ad greina paer
samkeppnislegu adsteedur sem adilar malsins bui vid. Jafnframt sé pad alfarid 6sannad
ad Utleiga stefnda & veidihusinu utan skilgreinds veiditima hafi neikveed
samkeppnisréttarleg ahrif a starfsemi stefnandans Fossatuns ehf. og hafi engin haldbaer
gogn verid feerd fram til studnings peim malatilbunadi stefnenda. Verdi i pessu sambandi
ad hafa i huga ad umfang atleigu stefnda utan hins skilgreinda veiditima hafi verid afar
takmarkad & undanfornum arum. Geti pessi Utleiga pvi med engu moti talist vera i
samkeppni vid skipulagda ferdapjonustu stefnenda eda verid til pess fallin ad raska henni
med nokkru méti. Verdi stefnendur i pad minnsta ad bera sénnunarbyrdi fyrir peim

fullyrdingum sinum.

pa verdi ad mati stefnda ekki séd hvernig starfsemi hans feli i sér brot gegn 10. gr. laga
nr. 44/2005 er leggi m.a. bann vid éldgmatu samradi fyrirteekja. Hid sama eigi vid um
tilvisanir stefnenda til akvaedis 14. gr. somu laga. Virdist tilvisun stefnenda til umraedds
akveedis byggjast & misskilningi enda sé stefndi hvorki opinbert fyrirteeki né fyrirteeki
sem starfi ad einhverju leyti i skjoli opinbers einkaleyfis eda verndar i skilningi

akvaadisins.



V.
Til studnings domkréfum sinum visa stefnendur, eins og fyrr segir, til pess ad almennur
gistinga- og veitingarekstur stefnda utan veiditimabils falli utan peirra verkefna
veidifélaga sem upp eru talin i 37. gr. laga nr. 61/2006 um lax- og silungsveidi, fari gegn
stjornarskrarvordum réttindum stefnenda, einkum skv. 72. gr. og 2. mgr. 74. gr., og brjoti
gegn &kvedum samkeppnislaga vegna 6edlilegrar samkeppni sliks rekstrar vid rekstur

stefnenda.

I akvaedi 1. mgr. 37. gr. laga nr. 61/2006, um ad ménnum sé skylt ad eiga adild ad
veidifélagi, felst undantekning fr4 peirri meginreglu fyrri malslidar 2. mgr. 74. gr.
stjornarskrarinnar ad engan megi skylda til adildar ad félagi og takmérkun & eignarrddum
fasteignareiganda hvad eignarrétt ad veidi vardar. Af pessu leidir ad vidfangsefni
veidifélaga takmarkast a hverjum tima af peim verkefnum sem loggjafinn gagngert felur
beim og Otvireett parf ad vera ad pau séu i nanu samhengi vid tilgang laganna og pau

markmid sem skylduadildinni er &tlad ad tryggja.

[ fyrrgreindu akveedi 1. mgr. 37. gr. laga nr. 61/2006 kemur fram ad tilvist veidifélaga og
skylduadild ad peim sé etlad ad tryggja ad markmidum laganna samkvaemt 1. gr. verdi
nad, en samkveemt peirri grein eru markmid laganna m.a. ad kveda & um veidirétt i
ferskvatni og skynsamlega, hagkveema og sjalfbeara nytingu fiskistofna par og verndun
beirra. Eins og &dur er rakid komst Haestiréttur ad peirri nidurstodu i mali nr. 676/2013
ad i framangreindu feelist medal annars ad akvordun veidifélags um radstofun stangveidi
& félagssvaedi sinu og samhlida henni akvdrdun um gisti- og veitingarekstur i veidihusi
félagsins & skilgreindum veiditima félli innan peirra marka sem 16g settu starfsemi
veidifélaga, sbr. c- og d-1idi 1. mgr. 37. gr. laganna. A hinn boginn veeri akvordun
veidifélags um ad selja 6drum veidihas a leigu til almenns gisti- og veitingarekstrar i
veidihusi utan skilgreinds veiditima meiri hattar akvordoun i skilningi 6skradra reglna
eignarréttarins um sérstaka sameign og gilti pa einu hvort hun teldist venjuleg eda

ovenjuleg.

Nokkru eftir ad framangreindur domur la fyrir var sampykkt a Alpingi breyting & akvadi
1. mgr. 37. gr. laga nr. 61/2006, par sem m.a. var tiltekid i nyjum e-lid dkveaedisins ad

innan peirra marka sem l6g settu starfsemi veidifélaga félli einnig ad nyta eignir



veidifélags og radstafa peim med sem ardbarustum heetti fyrir félagsmenn, auk pess sem
veidifélagi veeri heimilt ad rddstafa eign felagsins utan veiditima og pa til skyldrar
starfsemi. Eins og ad framan er rakid komst Heestiréttur ad peirri nidurstédu i malinu nr.
676/2013 ad akvordun veidifélags um gisti- og veitingarekstur i veidihusi félagsins a
skilgreindum veiditima félli innan peirra marka sem 16g settu starfsemi veidifélaga, sbr.
c- og d-lidi 1. mgr. 37. gr. Med setningu hins nyja akvadis i e-1id 1. mgr. 37. gr. laga,
um ad veidifélagi sé heimilt ad radstafa eign félagsins utan veiditima til skyldrar
starfsemi, verdur ad telja ad fengist hafi skyr lagastod fyrir pvi ad veidifélag geti a I6glega
bodudum fundi tekid slika akvordun an pess ad sampykki allra veidiréttarhafa purfi til
ad koma. Feer su nidurstada og stod i athugasemdum vid hid nyja akvadi i greinargerd
med breytingarlogunum nr. 50/2015 par sem fram kemur m.a. eftirfarandi: ,,Med
akvaedinu er einnig tryggt ad fundur i veidifélagi geti tekid akvoroun um ad radstafa eign
veidifélags utan veiditima og pa til skyldrar starfsemi. bvi getur veidifélagi m.a. verid
heimilt ad leigja ut veidihus i eigu veidifélags utan hefdbundins veiditima, svo sem til
gisti- og veidingarekstrar.* Liggur fyrir i malinu ad sampykkt var 4 adalfundi hins stefnda
veidifélags 19. mars 2016 med 23 atkveedum gegn einu ad stjorn stefnda skyldi vera
heimilt ad radstafa veidihusi félagsins med Utleigu utan skilgreinds veiditima. Med pvi
ad ekki verdur a pad fallist med stefnendum ad setning framangreinds lagadkvaedis brjoti
med nokkrum heetti gegn eignarréttar- og félagafrelsisdkvaeedum 72. gr. og 2. mgr. 74. gr.
stjornarskrarinnar, og par sem ekki verdur heldur séd ad akveedi samkeppnislaga nr.
44/2005 standi, eins og hér hattar, pvi i vegi ad hid stefnda félag leigi veidihus sitt Gt til
almenns gisti- og veitingarekstrar utan skilgreinds veiditimabils, verdur stefndi syknadur

af domkrofum stefnenda.

AJd pessari nidurstddu fenginni verdur stefnendum Oskipt gert ad greida stefnda
1.800.000 kronur i mélskostnad.

Asgeir Magnusson domstjori kvedur upp dém pennan.

Domsorad:
Stefndi, Veidifélag Grimsar og Tunguar, er sykn af krofum stefnenda, Ingibjargar

Palsdottur og Fossatuns ehf.

Stefnendur greidi stefnda éskipt 1.800.000 krénur i malskostnad.
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