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Héradosdoms Vestfjarda 24. oktober 2013 i mali nr. E-17/2013:

Gylfi Por Porisson

(Jonas Orn Jonasson hdl.)

gegn
Reykhdlahreppi

(Tryggvi Guomundsson hdl.)

Mal petta, sem domtekid var 19. september sl., er h6foad af Gylfa Por borissyni,
[...], & hendur Reykholahreppi, Mariutrod Sa, Reykholum, med stefnu birtri 7.
febraar 2013.

Stefnandi krefst pess ad stefndi verdi demdur til ad greida honum 40.608.754
kronur 1 skada- og miskabatur med voxtum samkvaemt 8. gr., sbr. 4. gr. laga nr.
38/2001 um vexti og verdtryggingu af fyrrgreindri fjarhaed fra 16. september 2010
til pess dags er manudur er lidinn fra pvi ad botakrafa er kynnt stefnda, en
drattarvexti eftir pann dag samkvamt 9. gr., sbr. 1. mgr. 6. gr. somu laga til
greidsludags. Pa krefst stefnandi pess ad stefndi verdi demdur til greidslu
malskostnadar ad vidbattum virdisaukaskatti eins og malid veri ekki
gjafsoknarmal.

Stefndi krefst adallega ad hann verdi syknadur af 6llum kréfum stefnanda og ad
stefnandi verdi demdur til ad greida honum malskostnad ad skadlausu. Til vara
krefst stefndi pess ad domkrofur stefhanda verdi laekkadar verulega og
malskostnadur felldur nidur.

Malsatvik

Malsatvik eru pau ad stefndi, Reykholahreppur, auglysti 9. agust 2010 eftir
duglegum og dhugasdmum sveitarstjora sem geeti hafid storf sem fyrst. |
auglysingunni segir ad helstu kostir sem sveitarstjori purfi ad hafa séu jadkvaoni og
faerni 1 stjornun og mannlegum samskiptum, ahugi og reynsla af rekstri og
stjornsyslu sveitarfélaga, ahugi & uppbyggingu samfélagsins og reynsla af markads-
og kynningarmalum. b4 kemur par fram ad @skilegt s¢ ad vidkomandi hafi
haskolamenntun eda samberilegra menntun sem nytist i starfi. Stefnandi sotti um
starfid og var hann asamt nokkrum 6drum umsakjendum kalladur i vidtal vegna
pess. A fundi sveitarstjornar 9. september 2010 var Gustaf Jokli Olafssyni,
paverandi oddvita og Andreu Bjornsdéttur paverandi varaoddvita falid ad ganga fréa



samningum vid stefnanda. Stefnandi hitti Gustaf Jokul og Andreu, auk fleiri
hreppsnefndarmanna, 4 fundi 10. september 2010. [ kjolfar pess fundar st6d til ad
tolvupostsamskipti yrdu & milli adila vegna gerdar skriflegs rddningarsamnings.
Helgina 11.-12. september var af halfu stefnda haft samband vid stefnanda vegna
upplysinga sem stefnda h6fou borist um ad b stefnanda veeri undir
gjaldprotaskiptum. Eftir pa helgi var aftur, af halfu stefnda, haft samband vid
stefnanda og honum tilkynnt, samkvaemt pvi sem fram kemur i greinargerd stefnda,
ad ekki veri hagt ad ganga til samninga vid hann. 1 stefnu er hins vegar a pvi byggt
ad stefnandi hafi 14. september 2010 fengi0 simtal fra varaoddvita sem hafi tjad
honum ad ekki hafi nadst samstada innan hreppsnefndar um ad standa vid gerdan
rddningasamning og ad stefnanda hafi verid tjad ad samningnum veeri rift.

Med bréfi stefnda til stefnanda, dagsettu 16. september 2010, segir ad
eftirgrennslan stefnda hafi leitt 1 [jos ad 2. mars 2010 og 1. april 2010 hafi verid
gert arangurslaust fjarndm hja stefnanda og hann urskurdadur gjaldprota med
urskurdi Héradsdoéms Reykjavikur 28. april 2010. Stefnandi hafi i engu 1atid pessa
getid 1 umsokn sinni og hafi par med leynt stefnda mikilveegum atridum sem mali
skipti um hafi og samanburd 4 umsakjendum. b4 segir par ad fram komi i 55. gr.
pagildandi sveitarstjornarlaga nr. 45/1998 ad sé gerd skilyrdislaus krafa um ad
framkvamdastjori sé fjar sins radandi ,,...en i pvi felist ad ba hans ma ekki vera
undir gjaldprotaskiptum®. P4 segir 1 bréfinu ad sveitarfélog hafi ekki frjalsar hendur
um radningar sveitarstjéra eda annarra starfsmanna. Almennar stjornsyslureglur
leggi pa skyldu 4 sveitarfélog ad pegar margir saekja um stodu verdi ad rada pann
umsakjanda sem talinn er haefastur. Radning stefnanda, jafnvel p6 ad skiptum a
protabui hans hafi lokid fyrir skommu, faeri pannig gegn peirri grundvallarreglu ad
velja hefasta umsekjandann. ,,Med visan til framanritads hefur umbj6dandi minn,
hreppsnefnd Reykhdlahrepps, falid mér ad tilkynna ad forsendur fyrir radningu
umbjddanda pins séu brostnar og pvi verdi ekki gengid til samninga vid hann...

Stefnandi gaf adilaskyrslu vid adalmedferd malsins. Auk hans gafu skyrslu Gustaf
Jokull Olafsson, hreppsnefndarmadur og fyrrverandi oddviti, Andrea Bjornsdottir
oddviti og fyrrverandi varaoddviti, Eirikur Kristjansson varaoddviti, Hrafnkell
Erlendsson, starfsmadur One System, Asta Sjofn Kristjansdéttir og Sveinn
Ragnarsson fulltriar i hreppsnefnd og Hlynur P6r Magntsson umsjonarmadur og
abyrgdarmadur med Reykholavefnum.

Malsastzeour og lagarok stefnanda

Krafa stefnanda um skada- og miskabetur er 4 pvi byggd ad komid hafi verio 4 fast
radningarsamband milli hans og stefnda sem hafi verio rift med 616gmaetum heetti.

Stefnandi visar til pess ad samningar séu almennt ekki formbundnir i islenskum
rétti. beir séu jafngildir hvort sem peir eru munnlegir eda skriflegir. bessi regla hafi
almennt gilt um radningarsamninga. Rd0ningarsamband geti pvi stofnast med
6formlegum hatti. Almennar reglur samningaréttarins gildi um pad hvenar
radningarsamningar stofnist. Pegar varaoddviti stefnda hafi hringt i stefnanda 8.
september 2010 og tilkynnt honum ad akvordun hafi verid tekin um pad innan
hreppsnefndarinnar ad velja stefnanda sem sveitarstjora, Gr hopi umsakjenda, og
stefnandi sampykkt pad, hafi verid komio & rddningarsamband. Pad sé meginregla



a0 pegar buid sé ad sampykkja tilbod um starf hafi samningur stofnast pott vinnan
sjalf hafi ekki hafist. Stodir radningarsambandsins hafi verid styrktar enn frekar a
hreppsnefndarfundi 9. september og 4 fundi 10. september par sem m.a. hafi verid
samid um kjor stefnanda. I kjolfarid hafi radningin verid auglyst 4 morgum
vefmidlum. Stefnandi hafi jafnframt farid ad sinna storfum fyrir hond stefnda.

Stefnandi byggir domkrofu sina & pvi ad radningarsambandi hans vid stefnda hafi
verid rift med 6logmatum heetti. Litid hafi verid pannig 4 ad riftun sé heimil pegar
brotid hafi verid alvarlega gegn dkvedum radningarsamnings eda peim
meginskyldum sem gilda i rddningarsambandi. Ljost sé ad engar af peim
forsendum hafi verid fyrir hendi pegar stefndi akvad ad rifta rddningarsamningnum.
Eina asteda pess ad samningnum var rift hafi verid su ad stefndi taldi ad stefnandi
uppfyllti ekki skilyrdi 3. mgr. 55. gr. pagildandi sveitarstjornarlaga nr. 45/1998, um
ad vera fjar sins radandi. I dkvaedinu sé gerd krafa um ad framkvamdastjori sé fjar
sins radandi og i pvi felist m.a. ad bu hans megi ekki vera undir gjaldprotaskiptum.
Stefnandi hafi verid urskurdadur gjaldprota 28. april 2010 og peim skiptum lokid
12. agust 2010. Hann hafi pvi ekki verid lengur undir gjaldprotaskiptum pegar hann
sotti um starfid og sampykkti ad taka pvi. Stefnandi visar til pess ad svidstjori
16gfraedi- og velferdarsvids Sambands islenskra sveitarfélaga hafi verid sammala
framangreindri talkun. Su talkun fai frekari hljdmgrunn pegar beitt sé
samanburdarskyringu vid 16g nr. 70/1996 um réttindi og skyldur starfsmanna
rikisins en par segir 1 6. tl. 1. mgr. 6. gr. ad pegar adili seki um starf purfi ad hann
a0 hafa fjarforreedi ef starfi fylgja fjarreidur. Vio skiptalok 12. 4gtst 2010 hafi
stefnandi fengid fjarforraedi. Hann hafi pvi verid fjar sins radandi og pvi hafi st
akvoroun stefnda ad rifta samningnum med visan til fyrrnefnds lagadkvadis verid
6logmaet. Stefnandi hafi ordid fyrir tjoni af voldum riftunarinnar vegna saknemrar
hattsemi stefnda sem sé andsted 16gum og meginreglum vinnu- og samningaréttar
og beri stefndi dbyrgd & peirri hattsemi og pvi tjoni.

bé byggir stefnandi & pvi ad riftun feli 1 sér lok samnings og ad vid undirblining og
toku slikra dkvardana purfi ad fylgja peim stjornsyslureglum sem vid eiga.
Logmaetisregla s¢ einn af hornsteinum stjornsysluréttarins og i henni felist tver
undirstodureglur, annars vegar lagadskilnadarreglan og hins vegar formreglan.
Samkvamt lagaaskilnadarreglunni verda allar dkvardanir stjornvalda og
sveitarfélaga ad eiga sér stod 1 [logum og samkvaemt 16gmatisreglunni mega
stjornvaldsakvardanir jafnframt ekki stangast 4 vid sett 16g. Peim mun vidtakari og
meira ipyngjandi sem stjérnvaldsakvordun er peim mun strangari krofur verda
gerdar til pess ad paer hafi skyra og 6tvireda heimild i 16gum. Vid mat 4 pvi hvort
akvordun teljist ipyngjandi sé 1itid til pess hvada réttindi hiin skerdir auk umfangs
og edlis skerdingarinnar. Ljost sé ad akvordun um ad rifta rddningarsamningi sé
verulega ipyngjandi og pvi beri ad gera meiri krofur til pess ad dkvérdunarasteda
riftunar sé bygg0 a réttri lagalegri tilkun. Stefnandi hafi verid fjar sins radandi
pegar akvordunin var tekin og par ad leidandi hafi ekki verid lagaheimild fyrir
riftuninni auk pess sem hun hafi stangast 4 vid 3. mgr. 55. gr. pagildandi
sveitarstjornarlaga. Réttmatisreglan sé natengd 1ogmaetisreglunni. [ henni felist ad
avallt purfi ad byggja stjornvaldsakvardanir & malefnalegum sjonarmidum. Stefndi
hefoi pvi att ad leggja frekara mat 4 hafi stefnanda adur en akvordun hafi verid
tekin um ad rifta radningarsamningi vio hann. bPar sem pad hafi ekki verid gert hafi
riftunin ekki verid byggd a méalefnalegum sjonarmidum.



Stefnandi visar til pess ad pad teljist til dmalefnalegra sjonarmida ad lita eingdngu
til fjarhagslegra haga stefnanda sem forsendu fyrir riftun rddningarsamnings, sbr.
65. gr. stjornarskrarinnar nr. 33/1944 par sem kvedid sé¢ 4 um ad allir skuli vera
jafnir fyrir 16gum og njéta mannréttinda 4n tillits til efnahags. betta fai frekari stod
pegar 11. gr. stjérnsyslulaga er skodud en i dkveedinu felist m.a. ad oheimilt sé ad
mismuna adilum vid urlausn mala & grundvelli sjénarmida byggdra 4 efnahag.

Stefnandi telur ad samkvamt 10. gr. stjornsyslulaga hafi hvilt su skylda 4 stefnda
ad upplysa malio negilega 4dur en akvordun var tekin og stadreyna upplysingarnar
sem byggt var 4 til ad tryggja ad akvordun yrdi tekin & réttum grundvelli. I tilfelli
stefnanda hafi akvordunin verid mjog ipyngjandi og tilfinnanleg og byggst 4 mjog
ipyngjandi og neikvadum upplysingum um stefnanda.  1j6si pessa hafi verid enn
meiri astaeda fyrir stefnda ad ganga ur skugga um ad upplysingarnar vaeru sannar og
réttar. Peirri skyldu sinni samkvemt 10. gr. laganna hafi stefndi ekki sinnt pegar
hann tok akvordunina par sem hann var i um villu 4 talkun a 3. mgr. 55. gr.
pagildandi sveitarstjornarlaga nr. 45/1998. Stefnda hati verid upp 4 lagt ad afla sér
frekar tulkunar 4 pvi hvad feelist 1 ad ,,vera fjar sins radandi* hja l6gfraedingi
Sambands islenskra sveitarfélaga en gerdi pad ekki. Ljost sé pvi ad rannsokn
stefnda & stadreyndum og lagalegum grundvelli hafi ekki verid fullnaegjandi og
hann hafi pvi brotid gegn almennum reglum um rannsoknarskyldu stjornvalda
samkvamt 10. gr. stjornsyslulaga, sbr. og dom Haestaréttar i mali nr. 310/1996 sem
birtur var i domasafni 1997, bls. 1544. b4 hefoi stefndi getad komist hja pessari
villu ef umsakjanda hefdi verid gefid faeri 4 a0 andmeela fram komnum
upplysingum, sbr. 13. gr. stjornsyslulaga, sem hefdi leitt til pess ad malsatvik hefou
verid betur upplyst og stefnandi hefdi getad varid réttindi sin og hagsmuni. Hafi
pad verid sérstaklega brynt 1 1josi pess hversu hagsmunirnir voru miklir og hefdi
pad jafnframt verid i samraemi vid vandada stjornsysluhatti. Sveitarfélagi beri, med
visan til 13. gr. stjornsyslulaga, almennt ad eigin frumkvadi, og 4dur en akvordun
er tekin um rddningu i opinbert starf, ad veita umsakjanda feri 4 ad kynna sér
upplysingar sem pad hefur aflad um vidkomandi og honum er ekki kunnugt um ad
dregnar hafi verid inn i malid, enda hafi paer upplysingar verulega pydingu fyrir
urlausn malsins og séu umsakjandanum i 6hag. ba beri ad gefa umsakjanda
radrum til ad tj4 sig um slikar upplysingar.

Stefnandi byggir 4 pvi ad sjonarmid medalhoéfsreglu hafi verid brotin vid undanfara
riftunarinnar. Markmid akvordunar hafi verid a0 rifta radningarsamningi stefnanda
par sem stefndi taldi hann ekki uppfylla skilyrdi 3. mgr. 55. gr. sveitarstjornarlaga.
Ljost sé ad stefndi hafi verid i 16gvillu um talkun 4 dkvaedinu. Akvérdunin hafi par
af leidandi ekki verid markheaf og ipyngdi stefnanda ad naudsynjalausu. b4 hafi
verid gengid lengra vi0 framkvamd dkvorounarinnar en tilefni var til en i bréfi
l6gmanns stefnda 16. september 2010 segir ad radning einstaklings sem hefur farid
i gegnum gjaldprotaskipti fari gegn peirri grundvallarreglu ad rdda haefasta
umszkjandann. [ kjolfar pess hafi honum verid tilkynnt ad forsendur vaeru par af
leidandi brostnar og ekki yrdi gengid til samninga vid hann. Med tilliti til
sjonarmida medalhofsreglunnar hefoi att ad leyfa honum ad andmaela framkomnum
upplysingum og 4 grundvelli pess framkvema heildstaett mat & pvi hvort hann veeri
ekki lengur haefasti umsakjandinn. Sérstaklega eigi petta vid par sem hann hafi
ekki uppfyllt pad skilyroi ad vera fjar sins radandi samkvemt pagildandi
sveitastjornarlogum. Med visan til pessa telur stefnandi ad brotid gegn
medalhofsreglunni vid medferd malsins par sem ekki hafi verid tekid tillit til



hagsmuna og réttinda stefnanda.

b4 bendir stefnandi 4 ad vid medferd malsins hja stefnda hafi komid upplysingar fra
einum starfsmanni nefndarinnar um ad stefnandi hefoi verio gjaldprota. Hafi
stefnda pvi borid samkvamt 23. gr. upplysingalaga nr. 50/1996 ad skra nidur
upplysingar um malsatvik par sem paer voru akvordunarastaeda fyrir riftun og hofou
par af leidandi verulega pydingu fyrir irlausn malsins, p.e. upplysingar um
gjaldprot stefnanda. Pad hafi hins vegar ekki verid gert og pvi hafi verid brotid
gegn dkvadinu.

Loks telur stefnandi ad fyrrnefnd 616gmaet og saknam hattsemi hafi leitt til pess ad
hann hafi ordid fyrir tjoni af voldum riftunarinnar sem sé andstaed [6gum og
meginreglum vinnu- og samningaréttar og ad stefndi beri abyrgd a peirri hattsemi
og pvi tjoni.

Skada- og miskabotakrafan

Fjarhaed botakrofunnar er byggd a tjoni stefnanda og er krafan sundurlidud svo:
1.  Launatap 32.543.339 kronur

2. Tap lifeyrisréttinda 3.576.191 krona

3. Miskabetur 4.000.000 kréna

4.  Logmannskostnadur 489.224 kronur

Samtals 40.608.754 kronur

Toluliour 1 og 2, skadabotakrafa

Tolulidir 1 og 2 eru vegna launataps og tapadra lifeyrisréttinda. Krofurnar eru
fengnar med utreikningi 4 hofudstolsveromeeti framtidartekna Ut kjortimabilid sem
er fjogur ar. I 3. mgr. 54. gr. laga. nr. 45/1998 er kvedid 4 um ad radningartimi
framkvaemdastjora skuli ad jafnadi vera sa sami og kjortimi sveitarstjornar. bPetta sé
meginreglan samkvemt 16gunum auk pess sem hun s¢ algeng i framkvamd. Vid
utreikning 4 framtidartekjum sé midad vid kjor sem stefnandi og stefndi somdu um
a fundi 10. september 2010 en & peim fundi var stefnandi rddinn sem sveitarstjori.
Samkvamt radningarsamningi attu grunnlaun hans ad vera 536.500 kronur.
Skadabotakrafan midist vid launamissi stefnanda fra midjum september 2010 til
loka kjortimabils 1 mai 2014. Hins vegar heekkudu grunnlaunin i juni 2011, um
4,25% samkvamt kjarasamningum ASI og hefou ordid 559.301 krénur. Onnur
launahakkun var 1. febrtiar 2012 samkvamt fyrrgreindum kjarasamningum og man
htn 3,5%. Vid pad hefou grunnlaunin haekkad sem pvi nemur og ordid 578.877
kronur. A9 endingu sé gert rad fyrir annarri launahakkun 1. febraar 2013 um 3,2%
sem hefoi leitt til pess ad launin hefou haekkad 1 597.690 kronur.



Stefnandi telur 1jost ad orsakatengsl séu & milli hinnar 6l6gmaetu hattsemi stefnda
og tjons stefnanda. Vid skodun a skattframtélum stefnanda 20 manudi fra umraeddri
riftun sé 1jost ad stefnandi hafi ordid fyrir gridarlegu fjartjoni vegna hennar.
Stefnandi hafi einungis fengid 3.392.816 kronur i tekjur & pvi timabili. Stefnandi
hafi reynt ad takmarka tjon sitt med margvislegum hatti. Hann hafi m.a. verio
virkur 1 atvinnuleit en évagin umfjollun i {fjol- og vefmidlum um gjaldprot hans
hafi lagt stein 1 gétu hans 1 atvinnuleit.

Toluliour 3, miskabotakrafa

Stefnandi styOur miskabdtakrofu sina vid 26. gr. skadabotalaga nr. 50/1993. Hin
0logmaeta riftun og eftirfarandi umfjéllun a vefmidlum sem stetnandi purfti ad seta
vegna athafna stefnda hafi valdid honum séarsauka, 6paegindum og andlegum
pjaningum og hefur ordid honum til gridarlegs alitshnekkis. Pannig hafi stefndi
med saknemum hatti stadid ad meingerd gegn personu, fridi og &ru stefnanda og
beri a pvi 6skipta botaskyldu.

ba telur stefnandi ad framkoma stefnda gagnvart stefnanda hafi ekki falid i sér goda
sveitarstjornarhaetti og 1jost ad hun ol 1 sér 616gmaett brot gegn personu hans, &ru
og starfsheidri par sem stefndi braut med saknemum hetti & stefnanda. Eins og fyrr
greinir var malid ekki naegilega upplyst adur en akvordunin var tekin um ad rifta
radningarsamningnum samkvamt 10. gr. stjornsyslulaga, riftunin var ekki
markhef, auk pess sem framkvamd hennar var Ur hofi og gekk lengra en naudsyn
krafodist og var p.a.l. brotid gegn medalhéfsreglu stjornsysluréttar. Stefnandi fékk
ekki ad tja sig um nyjar upplysingar sem komu fram eftir ad hann hafoi lagt inn
umsokn og verid radinn pratt fyrir ad paer hefdu verid dkvordunarastaeda fyrir
riftuninni og h6fou p.a.l. verulega pyodingu fyrir tirlausn malsins, sbr. 13. gr.
stjornsyslulaga. Riftunin var had fyrir opnum tj6ldum & mérgum vefmidlum og par
birtist m.a. akvordunarastaeda riftunarinnar, p.e. ad stefnandi hafi ordid gjaldprota.
Afleidingar peirrar umfjéllunar hofdu verulega sleem ahrif 4 hann andlega og
framtidarstarfsmoguleika hans enn stefnandi var i kjolfarid atvinnulaus i tep tvo ar.

Toluliour 4, logmannskostnadur

Stefnandi byggir kréfu sina um 16gmannskostnad 4 pvi ad edlilegt sé ad stefnandi
hafi leitad 16gmannsadstodar til ad rétta hlut sinn. Stefndi hafi hafnad sattatilbodi
stefnanda um ad greida honum laun er jafngildi fimm manada launum auk orlofs.
b4 hafi riftunin og radning 4 nyjum sveitarstjora verid kaerd til
innanrikisraduneytisins 29. jantiar 2011. Samkvamt framansdgdu verdi ad lita svo
a4 a0 sannanlegur l6gmannskostnadur stefnanda vid ad na fram rétti sinum vegna
6logmeetrar riftunar sé tjon sem stefndi beri skadabdtadbyrgd a.

Ologmeet afturkollun



Verdi ekki fallist 4 a0 um 6l6gmaeta riftun hafi verid ad reda gerir stefnandi pa
krofu ad stefndi verdi demdur til greidslu skada- og miskabota, ad fjarhad
40.608.754 kronur par sem um 6logmaeta afturkollun & radningu
(stjérnvaldsakvordun) sé ad reda samkvaemt 25. gr. stjornsyslulaga. Stefndi hafi ad
eigin frumkvadi afturkallad 16gmeeta dkvordun sina sem birt hafi verio stefnanda.
Mat a pvi hvort skilyrdi afturkollunar hafi verid fyrir hendi radst einkum af
astedum stjornvalds fyrir afturkéllun og pydingu akvordunarinnar fyrir pann sem
hin beinist ad. [ bréfi 16gmanns stefnda s¢ pvi haldid fram ad stefnandi hafi ,,1atid
pessa [gjaldprots] engu getid i umsdkn sinni og hafi leynt stefnda mikilvegum
atridum®. Stefnandi hafi haft samband vid Samband islenskra sveitarfélaga 4dur en
hann sendi umsédknina 20. agtst 2010 og fengid stadfestingu a ad gjaldprot hans
bryti ekki i baga vid skilyrdi 3. mgr. 54. gr. sveitarstjornarlaga par sem skiptum hafi
lokid 12. 4gast 2010. Hann hafi pvi verid fjar sins rddandi og hafi hann & grundvelli
pessa faglega alits ekki talid naudsyn ad geta pessa. ba hafi pad ekki verid
haefisskilyrdi i auglysingu stefnda a0 umsakjandi hafi ekki ordid gjaldprota. Hann
hafi par af leidandi ekki verid ad leyna stefnda fyrrnefndum upplysingum. Sé pad
akvordunarastada fyrir pvi ad vera radinn i starf sveitarstjora ad bu umsakjanda s¢
ekki undir gjaldprotaskiptum pa hafi stefnda verio i l6fa lagio a0 tiltaka pad i
auglysingu eda inna eftir svorum um pad i starfsvidtdlum. bad hafi ekki verid gert
og verdi stefnandi ekki sakadur um ad geta ekki um pad i umsokn sinni eda hafa
leynt peim upplysingum fyrir stefnda. Pa sé oheimilt ad gera upp 4 milli
umsakjenda med tilliti til efnahags, sbr. 65. gr. stjornarskrarinnar og 11. gr.
stjornsyslulaga.

Stefnandi byggir 4 pvi ad per afturkollunarasteedur sem stefndi visar til hafi
legid fyrir pegar akvordunin var tekin. Stefnda hafi verid i lofa lagid ad fletta
stefnanda upp i vanskilaskra eda spyrja hann hvort bu hans veeri undir skiptum eda
hefdi verid undir skiptum. Stefndi hafi tekid akvordun um ad rada stefnanda sem
sveitarstjora Reykholahrepps og 1 kjolfarid hafi verid gerdur radningarsamningur
vid hann og radningin tilkynnt & ymsum vefmidlum. Stefndi afturkalladi
akvordunina eftir ad samningur komst 4. Afturkéllunin og sa umfjollun sem af
henni leiddi &4 vefmidlum hafi leitt til verulegs tjons fyrir stefnda, m.a. pess ad hann
hafi ekki fengid starf i 24 manudi. Samkvamt 1. tl. 25. gr. stjornsyslulaga getur
stjornvald ekki afturkallad akvordun sina ef pad er til skada fyrir adila mals. Hafi
afturkollunin par af leidandi verid 6l6gmaet en med visan i fyrrgreint sé 1jost ad
stefnandi hafi ordid fyrir gridarlegu tjoni.

Stefnandi telur ad hvort sem um 6logmeta riftun eda 6l16gmata afturkollun
hafi verid ad raeda pa sé 1jost ad ofangreind akvordun stefnda hafi leitt til pess ad
stefnandi hafi ordid fyrir tjoni af voldum riftunarinnar/afturkéllunarinnar med
saknamri hattsemi sem sé andsted [6gum og meginreglum vinnu- og
samningaréttar. Stefndi beri abyrgd 4 peirri hattsemi og pvi tjoni, sbr. dom
Haestaréttar i mali nr. 190/1992 sem birtur var i domasafni Haestaréttar 1995, bls.
382 og mali nr. 301/1996, sem birtur var i domasafni réttarins fra 1997, bls. 1544.
b4 visar stefnandi einnig til fyrri rokstudnings vardandi saknema hattsemi stefnda
og sundurlidunar & skada- og miskabotakrofu.

Hvao lagardk vardar visar stefnandi einkum til stjérnsyslulaga nr. 37/1993,
almennra reglna vinnuréttar, almennra reglna skadabotaréttarins, sakarreglunnar og
26. gr. skadabotalaga nr. 50/1993. Krofu um drattarvexti, p.m.t. vaxtavexti, stydur



stefnandi vid akvérdun Sedlabanka Islands 4 hverjum tima um grunn drattarvaxta
og vanefndadlags, sbr. 1. mgr. 6. gr. laga nr. 38/2001 um vexti og verdtryggingu
med sidari breytingum. Krafa um malskostnad stydst vid 1. mgr. 130. gr. laga nr.
91/1991 um medferd einkamala. Krafa um virdisaukaskatt af malflutningspoknun
er reist 4 1ogum nr. 50/1988 um virdisaukaskatt. Stefnandi er ekki
virdisaukaskattsskyldur og beri honum pvi naudsyn til ad fa dém fyrir skatti
pessum ur hendi stefnda. Vardandi varnarping visar stefnandi til 32. gr. laga nr.
91/1991.

Malsastzeour og lagarok stefnda

Um adalkrdofu

Stefndi byggir 4 pvi ad aldrei hafi verid komid & radningarsamband milli stefnanda
og stefnda og sé¢ pvi motmalt ad samningi hafi verid rift par sem aldrei hafi verid
gerdur neinn samningur vid stefnanda. Adur en vidradum um radningu eda
radningarkjor hafi lokid komu fram upplysingar sem gerdu pad ad verkum ad
stefndi hvorki gat né vildi rada stefnanda sem sveitarstjora. bar hafi radid arslitum
ad bu stefnanda hafi verid undir gjaldprotaskiptum og ad stefnandi hafi ekki 14tio
pess getid. Bu hans var undir gjaldprotaskiptum fra 28. april 2010 og auglysing um
skiptalok var gefin t 28. juli 2011 og birt i Logbirtingabladinu 3. agust 2011. bad
liggi pvi fyrir ad pegar stefnandi sotti um starf sem sveitarstjori stefnda hafi bu
hans verid undir gjaldprotaskiptum. Um petta hafi stefnandi ekki getid i umsokn
sinni. A fundum med sveitarstjornarménnum 2. og 10. september 2010 sagdi hann
heldur ekki fra pessu. Med pogninni hafi hann beitt blekkingu um mikilvaegt atridi.

Stefndi telur ad stefnanda hafi matt vera 1jost ad fjarraedi sveitarstjora veeri skilyrdi
samkvamt 55. gr. pagildandi sveitarstjornarlaga nr. 45/1998. Fyrst hann hafi
akvedid ad sakja um starfio pratt fyrir gjaldprotaskiptin hefdi hann att ad segja fra
pessum adstedum sinum & hreinskilnislegan hatt. Hann hefoi getad pryst &
skiptastjora um ad skiptalok vaeru auglyst sem allra fyrst, hafi hann talid ad skiptum
veeri lokid. Pad virdist hann ekki hafa gert en 4 pvi beri stefndi enga abyrgo.

Stefndi visar til pess ad hann hafi fengid stadfest ad bu stethanda veri undir
gjaldprotaskiptum haustid 2010 og & peim grundvelli hafi hann talid 6l6gmaett ad
rada stefnanda sem sveitarstjora. Blekkingarleikur stefnanda hafi hins vegar einnig
skipt miklu mali og hafi spillt pvi trinadarsambandi sem naudsynlegt vaeri ad rikti
milli hans og sveitarstjornar. Pessi blekkingarleikur stefnanda hefdi komid i veg
fyrir rddningu, pott gjaldprotaskiptum hefdi verid lokid, vegna pess ad trinadur gat
ekki rikt vid pessar adstedur.

b4 motmeelir stefndi pvi ad hann hafi att ad rannsaka malio frekar eda ad hann hafi
ekki aflad nagra upplysinga um haefi stefnanda. Opinber skraning og opinberar
upplysingar lagu fyrir um gjaldprotaskipti 4 bui stefnanda. Stefnda hafi verid rétt og
skylt ad stydjast vid par upplysingar. Par ad auki hafi stefnanda verid i 16fa lagio

a0 leggja fram adrar eda meiri upplysingar um petta ef hann vildi. Pad hafi hann
ekki gert, ekki einu sinni pegar honum hafi ordid ljost ad gjaldprotaskiptin voru



medal pess sem feldu stefnda frd pvi ad rada hann sem sveitarstjora. Stefndi telur
a0 pad hafi m.a. verid vegna pess ad stefnandi hafi sjalfur 1itid svo 4 ad bu hans
veri enn undir gjaldprotaskiptum enda hafdi auglysing um skiptalok ekki verid
birt.

Stefndi bendir 4 ad pad hafi fyrst og fremst verio tvo atridi sem rédu pvi ad heett
hafi verid vid radningu. Annars vegar voru pad upplysingar um ad bu stefnanda
veri undir gjaldprotaskiptum. Undir peim adstedum var 616gmaett ad rada
stefnanda sem sveitarstjora, sbr. 55. gr. laga nr. 45/1998. Hins vegar hafi pad verid
blekkingarleikurinn sem stefndi hafi verid stadinn ad med pvi ad greina ekki fra
gjaldprotaskiptunum. Pegar pessi blekking hafdi verid athjipud hafi enginn vilji
verid til radningar. Domstolar hafa ekki vald til ad endurskoda pad mat
stjornvaldsins.

Einnig motmeelir stefndi pvi ad dmalefnaleg sjonarmid hafi radid for pegar hann
akva0 a0 rada stefnanda ekki sem sveitarstjora eda ad hann hafi mismunad
stefnanda &4 nokkurn hatt med pvi ad rada hann ekki eftir ad hafa fengid upplysingar
um ad bu hans veeri undir gjaldprotaskiptum. bvi sé einnig métmeelt ad stefnda hafi
borid ad gefa stefnanda sérstakt teekifeeri til andmeela 4dur en hatt var vid ad rdda
hann sem sveitarstjora. Medalhofsregla hafi ekki verid brotin. Framganga stefnanda
og su hegdun sem hann syndi gerdi pad ad verkum ad sveitarstjorn stefnda var 1jost
a0 naudsynlegur tranadur gaeti ekki rikt milli adila. Pad var pvi sjaltheett vid og
domstolar eiga ekki urskurdarvald um pad mat stjérnvaldsins.

Stefndi telur ad almennar stjornsyslureglur, eins og par sem stefnandi visar til i
malsastedum sinum, eigi auk pess ekki vid um radningarferli eins og pad sem for
af stad milli stefnanda og stefnda heldur eigi par fyrst og fremst vid um samskipti
ibua vid stjornvold. baer reglur sem fyrst og fremst eiga vid 4 pvi svidi, sem i pessu
mali er fjallad um, eru reglur samningaréttar og vinnuréttar. Hann métmeelir pvi ad
frétt skapi stefnanda nokkurn lagalegan rétt eda geti verid grundvollur krafna hans
4 hendur stefnda. Pvi s¢ motmeelt ad umfj6llun fjélmidla feli 1 sér sénnun um
radningu sveitarstjora. Slikir rddningarsamningar eru gerdir skriflega milli
sveitarstjornar og umsakjanda og pad var ekki gert i pessu mali. Stefnandi vinnur
ekki rétt & hendur stefnda a grundvelli frétta i fjolmidlum. Stefnandi hefur ekki synt
fram 4 tjon, hve mikid pad hafi verid, orsakatengsl eda ad meint tjon stefnanda sé
sennileg afleiding af pvi a0 stefndi heetti vid ad rada hann.

Stefndi bendir 4 ad i malinu sé pvi haldid fram ad gjaldprotaskiptin hafi verid
akvordunarastzeda hja stefnda um ad rada ekki stefnanda. I mélsasteedum er farid
mikinn yfir pessu og petta sagt hafa haft verulega neikveed ahrif 4 hann andlega og
framtidarstarfsmoguleika hans. Pessu er motmelt sem stadlausu og 6rokstuddu.
bao liggur hins vegar fyrir ad stefnda tokst ad lata pad ekki fara 4 flug i fjolmidlum
ad stefnandi hafdi leynt upplysingum og reynt ad blekkja sveitarstjornarmenn med
pvi ad pegja um gjaldprotaskipti & bui sinu. Gjaldprotaskipti eru auglyst
opinberlega og allir geta fengid upplysingar um pau. bad s¢ augljost ad adrir
atvinnurekendur geta sott pessar upplysingar likt og stefndi gerdi. Stefndi beri enga
abyrgd a pvi ef adrir hafa sétt pessar upplysingar og dregid sinar alyktanir af peim.
[ mélsasteedum stefnda er ekki byggt 4 pvi ad samid hafi verid um fjogurra ara
radningartima. Petta veikir fullyrdingu stefnanda um ad btid hafi verio ad semja
um radningarkjorin og er stadfesting 4 pvi ad honum hafi verid jafnljost og stefnda
a0 ekki hafdi verid gerdur neinn samningur um radningu eda radningarkjor.



Stefnandi byggir 4 pvi ad hann hafi fengid upplysingar fra Sambandi islenskra
sveitarfélaga um ad adstaedur hans hafi ekki verid 1 baga vid skilyrdi
sveitarstjornarlaga um radningu i starf sveitarstjora. Pvi er motmeelt ad petta liggi
fyrir 1 malinu par sem pau samskipti, sem par eru rakin, eru fra pvi i desember
2010, eda longu eftir ad heett var vid rddningu. Pegar af peirri dsteedu eiga pau gogn
ekkert erindi inn 1 malid.

b4 motmeelir stefndi pvi sem rongu og 6sénnudu ad stefnandi hafi maett & eitthvert
namskeid 13. september 2010 sem fulltrai fyrir stefnda eda ad hann hafi haft
nokkurt umbod til pess. Malsastaedur stefnanda um petta séu algerlega ordkstuddar
og er métmelt ad i pessu felist sonnun um ad radningarsamband hafi verid komid
a.

Loks métmeelir stefndi pvi sérstaklega ad 16gmannskostnadur stefnanda s¢ hluti af
domkrofu hans. Slikur kostnadur eigi ad vera hluti af malskostnadi.

Um varakrofu

Stefndi byggir varakrofu sina 4 eftirfarandi sjonarmidum, auk pess sem ad framan
er rakio.

Stefnandi bendir & ad stefnandi byggir krofu sina um ad midad verdi vid fjogurra
ara radningartima 4 sveitarstjérnarlogum. bvi er métmeelt ad 16gin veiti stefnanda
nokkra tryggingu fyrir fjogurra ara radningartima. Pott par sé gert rad fyrir ad alla
jafnan sé radningartimabil hid sama og kjortimabilid er einnig gert rad fyrir pvi ad
sveitarstjorn geti skipt um sveitarstjora 4 kjortimabilinu. Login veita sveitarstjora
pess vegna enga tryggingu fyrir pvi ad hann haldi starfi sinu ut kjortimabilid. Pad er
algengt og alkunna a0 sviptingar verda i meirihlutasamstarfi innan sveitarstjérna
kjortimabili og oft er skipt um sveitarstjora i kjolfar pess ad nyr meirihluti tekur
vid. Stefnandi gerir krofu um laun vegna fjogurra ara en pau ar eru enn ekki lidin
og er botakrafan pvi gerd inn 1 framtidina. Stefnanda ber ad takmarka tjon sitt med
Ollum peim tekjum sem hann fer 4 pvi timabili sem stefndi verdur talinn bera
abyrgd a. Pessari framsetningu sé pvi métmaelt sérstaklega. Jafnvel pott stefndi
verdi talinn bera 4byrgd 4 tjoninu, hefur pad ekki verid stadfest. [ mesta lagi veeri
hagt ad gera mismunakrofu fram ad peim tima sem stefna var gefin ut, en su krafa
er ekki gerd i malinu og verdur pvi teplega deemd. Ekki er heldur gerd varakrafa
um tiltekinn uppsagnartima, t.d. prja manudi, og slikt timabil pvi teeplega demt.

Einnig byggir stefnandi 4 pvi ad launak;jor hafi att ad haekka midad vid
kjarasamninga hja ASI. Ekkert liggur fyrir um petta. Hefdi stefnandi verid radinn
sem sveitarstjori er ekki augljost ad laun hans hefou haekkad 4 rddningartimabilinu
né eftir hvada kjarasamningi hefoi verid fario. bessi fullyrding er algerlega
6rokstudd og henni er métmeelt sem beaedi rangri og 6sannadri. Einnig byggir
stefnandi 4 pvi ad hann hafi att rétt & 13,4% orlofi, 12% lifeyrissjodi og 2%
vidbotarlifeyrissjodi. Pessu er motmeelt. Ekkert liggur fyrir um ad um petta hafi
verid samid eda att ad semja. bad liggur heldur ekkert fyrir um pad i malinu hvort
stefnda hefoi borio lagaskylda til ad greida stefnanda petta hefdi hann verid radinn
sem sveitarstjori. Af gdgnum malsins ma rdda ad par tekjur sem stefnandi hefur



haft til pessa hafa ekki verid dregnar fra botakrofunni. Med pessari framsetningu er
ekki tekid tillit til peirrar grundvallarreglu skadabotaréttarins ad tjonpola beri ad
takmarka tjon sitt. Pad sé 1 raun verid ad gera fulla botakréfu, an tillits til peirra
tekna sem stefnandi hefur pegar haft. Ekki hafi verid synt fram 4 tjon, hve mikid
pad hafi verid, né heldur orsakatengsl milli pess ad stefndi hatti vid ad rdda hann
sem sveitarstjora og tjonsins, eda ad meint tjon stefnanda s¢ sennileg afleiding af
pvi ad stefndi hatti vio ad rada hann.

ba visar stefnandi til pess ad jafnvel pott talid sé ad radningarsamband hafi verid
komid 4 hafi stefnda verid 16gmaett ad heaetta vid radningu, afturkalla fyrri &kvordun
sina, rifta samningnum. Visad er til pess sem adur er rakid um lagaskilyrdi 55. gr.
pagildandi sveitarstjornarlaga, sem stefnandi fullnaegdi ekki. bPar ad auki matti
stefnanda vera ljost ad hann var ad beita blekkingu pegar hann leyndi upplysingum
um ad bu hans hefoi verid tekid til gjaldprotaskipta. Pad ad leyna upplysingum,
sem umsakjanda matti vera [jost a0 veeru mikilvagar i 1j6si adstadna, er ekki til
pess fallid ad skapa traust milli ventanlegs sveitarstjora og sveitarstjdrnarmanna.
Stefnanda var sem sveitarstjora &tlad ad vera &0sti yfirmadur skrifstofu
sveitarfélagsins og framkvamdastjori sveitarfélagsins. Honum var m.a. &tlad ad
vera abyrgur fyrir stjornun og eftirliti meod fjarmalum, bokhaldi og launavinnslu
sveitarfélagsins og bera abyrgo a innra eftirliti. Pegar af pessum astedum sé rétt og
edlilegt ad gera rikari krofur til sveitarstjora en til annarra starfsmanna hja
sveitarfélaginu. Ad pegja um gjaldprotaskiptin hafi verid rangt af stefnanda og i
andstodu vid pad sem sveitarstjorn matti tlast til af verdandi sveitarstjora. Med
pvi ad leyna mikilsverdum upplysingum brast stefthandi pvi trausti og peim trinadi
sem @tlast matti til ad hann syndi strax i radningarferlinu. Stefnandi métti vita ad
sveitarstjorn mundi vilja vita um gjaldprotaskiptin og pau getu verid
grundvallarforsenda fyrir afstodu sveitarstjornar til umsdknar hans um starfio. Med
pogninni blekkti stefnandi sveitarstjorn. Ra&dning hans undir pessum adstedum
hefdi verid 6logmaet og hefdi auk pess valdid sveitarfélaginu alitshnekki og tjoni. I
1j6si pessa akvad sveitarstjorn ad haetta vid fyrirhugada radningu. Pvi er motmeelt
a0 su akvordun skapi sveitarfélaginu botaabyrgo.

Loks telur stefndi ad hann beri ekki abyrgd 4 gjaldprotaskiptum stefthanda eda a pvi
ad adrir vinnuveitendur hafi dkvedid ad rdda hann ekki i vinnu. St fraségn sem
kemur fram i malsasteedum stefnanda synir ad hugsanlega hafa margir adrir
atvinnurekendur talid gjaldprotaskipti vera mikilvagt atridi pegar umsakjendur eru
valdir til starfa. Stefndi beri enga abyrgd a peirri umfjéllun sem gjaldprotaskipti
stefnda hafa fengid eda fjolmidlaumfjollun i kjolfar pess ad heett var vid radningu
hans. Stefnandi beri fyrst og fremst abyrgd 4 pvi sjalfur ad hafa ekki sagt fra
gjaldprotaskiptunum.

Um lagardk visar stefndi til almennra reglna samninga-, krofu-, vinnu-, skadabota-
og stjornsysluréttar, sérstaklega til réttar stjornvalda til ad taka dkvardanir byggoar
4 eigin mati 4 adstedum og malsgdgnum, um rétt og skyldu sveitarstjornarmanna
til a0 taka akvardanir i 1j6si mikilvaegra upplysinga og um stofnun samninga.
Samkvemt framangreindum réttarheimildum er otviratt ad stefndi ber enga
botaskyldu gagnvart stefnanda. Pa er visad til sveitarstjornarlaga um starfsskilyrdi
sveitarstjora. Um malskostnad visast til XXI. kafla laga um medferd einkamala nr.
91/1991, adallega 1. mgr. 130. gr.



Forsendur og nidurstada

Oumdeilt er ad stefndi valdi stefnanda tr hopi umsakjenda um stodu sveitarstjora i
Reykholahrepp til ad ganga til samninga vid. Adila greinir 4 um hvort samningur
hafi komist 4 milli peirra. Malatilbinadur stefnanda byggist 4 pvi ad komid hafi
verid & radningarsamband milli stefnanda og stefnda sem adallega hafi verid rift
med 0logmatum hatti en til vara ad um 6l6gmaeta afturkollun hafi verid ad rada.

Stefndi visadi til pess i bréfi sinu 16. september 2010, pegar hann lysti pvi yfir ad
forsendur fyrir radningu stefnanda varu brostnar, ad stefnandi hafi i engu 14tid pess
getid a0 hann vaeri gjaldprota og hafi leynt stefnda mikilveegum atridum. Stefnandi
byggir ddémkrofu sina 4 pvi ad eina forsenda riftunar hafi verid st ad stefnandi hafi
ekki uppfyllt skilyrdi 3. mgr. 55. gr. pagildandi sveitarstjornarlaga nr. 45/1998 en
ekki hafi verid lagaheimild fyrir peirri akvordun stefnda par sem stefnandi hafi
verid fjar sins radandi pegar akvordunin var tekin og ad med riftuninni hafi verid
brotid gegn stjornsyslu- og upplysingalogum, m.a. logmaetisreglunni.

Stefnandi byggir malatilbunad sinn a pvi ad almennar reglur samningaréttarins gildi
um pad hvenaer samningur s¢ kominn 4. begar honum hafi verid tilkynnt af
paverandi varaoddvita 8. september 2010 ad akvordun hafi verid tekin af
hreppsnefnd um ad rdda hann sem sveitarstjora hafi verid komid a
radningarsamband. Adila greinir hins vegar a um pad hvort oddvitinn hatfi bodid
stefnanda starfid i simtali 8. september. { skyrslu Andreu Bjornsdottur, sem pa var
varaoddviti, kom fram ad huin hafi hringt i stefnanda pennan dag. Honum hafi ekki
veri0 bodid starfid heldur hafi einungis verid buid ad akveda ad ganga til samninga
vi0 hann og leitad yroi eftir pvi hvort samkomulag nadist um kaup og kjor. Kemist
samningur 4 yrdi ad bera hann undir sveitarstjorn til sampykktar. Samkvemt
framlagdri fundargerd hreppsnefndar Reykhdlahrepps fra 9. september 2010 var &
peim fundi fjallad um radningu sveitarstjora og segir par ad akvedio hafi verid ad
ganga til samninga vid stefnanda um stodu sveitarstjora og ad oddvita, Gustaf Jokli
Olafssyni, og varaoddvita, Andreu Bjornsdottur, veri falid ad ganga fra samningum
vid hann. Malsadilum ber saman um a0 stefnandi hafi 10. september 2010 fundad
med oddvita og varaoddvita, vegna umsoknar stefnanda, par sem reatt hafi verido um
starfid og starfskjor. Engin formleg fundargerd var bokud vegna pessa fundar.
Stefnandi lagdi fram 6dagsett skjal sem bar yfirskriftina ,,Kjor sem samid var um*®.
[ skyrslu stefnanda vid adalmedferd malsins stadfesti hann ad hafa utbuid skjalid og
sag0i petta vera lista yfir pau atridi sem farid hafi verio yfir & fundinum. Ljést er af
framburdi stefnanda, Gustafs og Andreu ad @tlunin var st ad pau yrdu eftir fundinn
i frekari samskiptum i gegnum t6lvupdst 1 pvi skyni ad ganga fra skriflegum
samningi. Oumdeilt er ad skriflegur samningur hafdi ekki verid gerdur pegar
stefndi breytti afstodu sinni. I skyrslu sinni vid adalmedferd malsins tok Andrea
undir pad med stefnanda ad reett hafi verid um ad radningartimabilid yrdi
kjortimabilid og einnig hafi verid raett um laun og ibud og eftir fundinn hafi pau
skodad litla ibad & Hellisbraut. Hin kvadst ekki muna hvort dnnur pau atridi sem
stefnandi tilgreinir & skjalinu hafi verid raedd 4 fundinum. P4 sagdi htn ad tilgangur
fundarins hafi verid sa ad athuga hvort haegt veri ad semja. P4 kom fram hja henni
ad samningar sem pessir veru avallt gerdir med fyrirvara um sampykki
sveitarstjornar og ad henni og oddvita hafi ekki verid falid ad gera samninginn.



Samkvaemt 51. gr. pagildandi sveitarstjornarlaga var pad sveitarstjorn sem réd
framkvaemdastjora og samkvamt 2. mgr. 54. gr. laganna atti hun ad gera skriflegan
radningarsamning vid hann par sem starfskjor hans vaeru akvedin. { 3. mgr.
akvadisins var sérstaklega tilgreint ad tekid skuli fram 1 samningi hvort radningin
midist vid kjortimabil sveitastjérnar. Med hlidsjon af malsatvikum verdur ordalag
fundargerdarinnar fra 9. september 2010 ,,ad ganga til samninga“ ekki skilid
Odruvisi en svo ad akvedid hafi verid ad fara i samningavidredur vid stefnanda um
starfskjor en einnig ma af pvi rdda ad @tlunin hafi verid ad gera skriflegan samning.
Eins og rakid hefur verid kemur fram i 51. gr. pagildandi sveitarstjornarlaga ad
sveitastjorn geri radningarsamninga vid sveitarstjora. bad hafi pvi ekki verio 4 valdi
oddvita og varaoddvita ad klara samning vid stefnanda heldur hafi purft sampykki
sveitarstjornar 4 formlegum fundi.

Vid upphaf adalmeodferdar lagoi stefnandi lagdi fram télvupdst frd One System par
sem fram kemur ad hann hafi farid 4 um tveggja tima fund, kynningu eda ndmskeid
hja fyrirteekinu 13. september 2010 vegna télvukerfis. betta stadfesti Hrafnkell
Erlendsson starfsmadur fyrirtekisins fyrir domi. Andrea greindi fra pvi i skyrslu
sinni ad ndmskeidid veeri sjaldan haldid og pvi hafi purft ad nyta tekiferio og
senda vantanlegan sveitarstjora 4 pad. Me0 hlidsjon af pessu verdur ekki talid ad
su stadreynd ad stefnandi meetti & fund eda namskeid vegna télvukerfis sem notad
er hja stefnda stadfesti a0 samkomulag hafi legid fyrir. Verdur pvi patttoku
stefnanda 4 namskeidinu ekki jafthad vid pad ad hann hafi hafid storf fyrir stefnda.

Loks byggir stefnandi 4 pvi ad radningin hafi verid tilkynnt i vefmidlum, m.a. &
Reykhoélavefnum, reykholar.is, 10. september 2010, en vefurinn er rekinn af halfu
stefnda. I skyrslu Hlyns Pors Magniissonar, umsjonarmanns med vefnum, kom
fram ad hann mundi ekki hver hefoi veitt honum peer upplysingar ad bid veari ad
rada stefnanda og taldi ad paer geetu eins hafa komio fra stefnanda og
hreppsnefndarmonnum. P4 sagdi hann ad pad gaeti hafa verid bradraedi i honum
sem olli pvi ad hann birti fréttina 4 pessum tima. Framangreindir adilar kdnnudust
ekki vid pad i skyrslum sinum ad hafa sagt Hlyni ad bwid veeri ad rada stefnanda.
skyrslum Hlyns, Andreu og Gustafs Jokuls kom fram ad Hlynur hafi alfario
akvedi0 hvada fréttir vaeru settar a vefinn og hafoi sveitarstjorn engin afskipti af
pvi. Ekki verdur talid ad fréttaumfjollun um radningu stefnda 4 Reykholavefnum
eda 60rum fj6lmidlum verdi rakin til stefnda og er pvi hathad peirri malsastedu ad
birting fréttarinnar stydji pad ad samningur hafi verido kominn & milli adila.

Sonnunarbyrdi um ad samningur hafi verid kominn & milli adila hvilir 4 stefnanda.
Hann hefur ekki synt fram 4 ad samkomulag hafi verid komid 4 um starfskjor
heldur einungis a0 samningavidradur hafi farid fram. b4 verdur ad lita til pess ad
badi 1 skyrslu Andreu og stefnanda kom fram ad i simtali sunnudaginn 12.
september 2010 hafi Andrea veitt stefnanda taekiferi 4 ad draga umsokn sina til
baka. Af pessu og bréfi stefnda frd 16. september 2010 ma rada ad stefndi hafi ekki
1itid svo 4 ad buid veeri ad rada stefnanda i starfid. Af ordalag fundargerdarinnar fra
9. september 2010 mé rada ad etlunin hafi verid st ad fara i samningavidradur vid
stefnanda og ad med akvordun hreppsnefndar hafi pvi hafist ferli sem hefoi geta
leitt til radningar hans. Pad verdur hins vegar ekki tulkad svo ad oddvita og
varaoddvita hafi verid falid ad klara samning vid stefnanda. Einnig er til pess ad lita
a0 b2di stefnandi, Andrea og Gustaf litu pannig 4 ad i kjolfar fundarins yrdi gerdur
skriflegur samningur sem feeri 4 milli peirra i tolvupoésti. Vid Grlausn malsins verdur



ekki einungis liti0 til almennra reglna samningaréttarins um skuldbindingargildi
munnlegra samninga heldur verdur einnig a0 lita til peirra lagareglna sem
sérstaklega fjolludu um radningu sveitarstjora. Gildi samningsins var had pvi ad
sveitarstjorn sampykkti hann 4 formlegum fundi, sbr. 51. gr. pagildandi
sveitarstjornarlaga. Getur stefnandi ekki byggt rétt sinn til starfsins & 60ru en
samningi vid pann adila sem hafoi vald til a0 rada hann, p.e. sveitarstjorn og pa &
skriflegum samningi, sbr. 2. mgr. 54. gr. pagildandi sveitarstjornarlaga. Er pvi 1jost
ad endanlegur samningur hefdi ekki getad komist 4 einungis med adkomu oddvita
og varaoddvita. Med visan til alls framangreinds verdur ekki talid ad
radningasamband hafi verid kominn 4 milli adila eins og krofugerd stefnanda
byggist a. Eftir framangreindri nidurstodu kemur ekki til skodunar hvort um
6logmeeta riftun eda afturkollun hafi verid ad raeda. Eftir pessu og eins og
malatilbinadur stefnanda er upp byggdur kemur ekki til skodunar hvort stefndi hafi
brotid gegn stjornsyslu- og upplysingaldgum. Er stefndi pvi syknadur af 6llum
krofum stefnanda.

A0 6llu virtu pykir rétt med visan til 3. mgr. 130. gr. laga nr. 91/1991 um medferd
einkamala a0 lata hvorn adila bera sinn kostnad af malinu.

Innanrikisradherra veitti stefnanda gjafsokn med bréf 26. september 2012 og
greidist allur mélskostnadur hans, par med talin poknun l16gmanns stefnanda,
Jonasar Arnar Jonassonar hdl. 1.450.000 kronur, Gr rikissjodi. Vid akvordun
malskostnadar hefur verid tekid tillit til virdisaukaskatts.

Af halfu stefnanda flutti malid Jénas Orn Jonasson hdl. og af halfu stefnda flutti
malid Tryggvi Gudmundsson hdl.

Vegna anna démara hefur uppkvadning domsins dregist fram yfir frest samkvaemt
1. mgr. 115. gr. laga nr. 91/1991. Adilar og domari malsins t6ldu ad ekki veri porf &
pvi a0 malid yroi flutt ad nyju.

Domari malsins tok vid malinu 2. september 2013 en hafdi fram ad peim tima ekki
haft nein afskipti af medferd pess.

Do6m pennan kvedur upp Sigridur Elsa Kjartansdottir domstjori.

DOMSORD:

Stefndi, Reykholahreppur, er syknadur af 6llum kréfum stefnanda, Gylfa bors
borissonar.

Mailskostnadur milli adila fellur nidur.

Gjafsoknarkostnadur stefnanda greidist ur rikissjodi, par med talin poknun
l6gmanns hans, Jonasar Arnar Jonassonar hdl., 1.450.000 kronur.

Sigridur Elsa Kjartansdottir






