DOMUR

Héradsdoms Vestfjaroa 10. agist 2011 i mali nr. E-170/2009:

Halldora Johannsdottir

(Magnus H. Magnusson hdl.)
gegn

islenska rikinu og

(Oskar Thorarensen hdl.)
Agar ehf.

(Bjorn Johannesson hrl.)

Mal petta, sem domtekid var 16. juni sl., hofdadi steftnandi, Halldora J6hannsdéttir,
Sundstraeti 34, [safirdi, hinn 30. september 2009 gegn stefnda islenska rikinu,
Skuggasundi, Reykjavik, og hinn 1. oktober sama ar gegn stefnda Agar ehf.,
Hnifsdal, {safjardarbz.

Endanlegar domkrofur stefnanda eru ad stefndu greidi stefnanda in solidum
5.572.310 kronur auk vaxta skv. 16. gr. skadabotalaga nr. 50/1993 af 1.957.078
krénum fra 28. mars 2006 til 1. jali 2007 og af 5.572.310 kronum fra peim degi til
6. april 2008, en med drattarvoxtum skv. III. og IV. kafla laga nr. 38/2001 um vexti
og verdtryggingu fra peim degi til greidsludags, allt ad fradregnum 2.695.000
kronum sem dragist fra krofunni hinn 1. jali 2007. ba krefst stefnandi
malskostnadar an tillits til gjafsoknar hans.

Stefnda islenska rikid krefst pess adallega ad pad verdi syknad af 6llum kréfum
stefnanda. Til vara krefst stefnda pess ad krofur stefnanda verdi leekkadar verulega.
I badum tilvikum krefst stefnda malskostnadar ur hendi stefnanda.

Domkrofur stefnda Agar ehf. eru paer adallega ad félagid verdi syknad af 6llum
krofum stefnanda i malinu og ad stefnandi verdi demd til ad greida félaginu
malskostnad. Til vara krefst stefnda pess ad fjarkrofur stefnanda samkvamt
framhaldsstefnu verdi laekkadar verulega og malskostnadur felldur nidur.

L.

,Arié 1997 hof stefnandi storf hja utibii Rannsoknarstofu fiskidonadarins (Rf) 4
Isafirdi. Utibuid var pa stadsett i austurenda hussins ad Arnagétu 2-4 en par mun



itibuid hafa verid med starfsemi fra arinu 1975. Arid 1999 flutti Rf starfsemi sina i
nyuppgert husnadi Préunarseturs Vestfjarda i vesturenda hussins ad Arnagotu 2-4.

Stefnandi starfadi hja Rf par til i mai 2004 en pa hot hin storf hja stefnda Agar ehf.
sem 4 peim timapunkti tok yfir hluta peirra verkefna sem Rf hafdi 4dur sinnt. Tok
stefnda Agar ehf. 4 leigu hluta pess hiisnedis sem Rf hafdi nytt undir starfsemi
sina, auk pess sem félagio leigdi huisbunad og taeki fra Rf. Agar ehf. hafdi verio
stofnad skommu adur af premur eigendum fisk- og reekjuverksmidja i peim tilgangi
a0 reka rannsoknarpjonustu fyrir sjavaratvegsfyrirteki 4 nordanverdum
Vestfjordum.

A arunum 1997 til 2000 leitadi stefnandi fjorum sinnum til laeknis vegna hosta og
ondunareinkenna og tvisvar arid 2000 vegna langvarandi hofudverkja og o6gledi, an
pess ad nidurstada fengist um hvad ad stefnanda amadi.

Vid reglubundna skodun Vinnueftirlits rikisins 4 rannsoknarstofu stefnda Agar ehf.
14. oktéber 2004 voru settar fram prjar athugasemdir. [ fyrsta lagi ad baeta pyrfti
adgengi ad stadbundnu afsogi, 1 60ru lagi ad starfsmenn skyldu nota videigandi
personuhlifar vid storf sin og 1 pridja lagi ad starfsmenn skyldu nota stadbundid
afsog vid blondun efna.

[ september 2005 leitadi stefnandi til yfirlaeknis Fjordungssjukrahussins 4 Isafirdi
vegna slappleika. Visadi hann stefnanda til Sigurdar Pors Sigurdarsonar, lungna- og
atvinnusjukdomalaeknis, sem greindi stefnanda med astma og ofnamiskvef. I
leeknabréfi Sigurdar Pors fra 24. oktdber 2005 segir medal annars ad greinileg

ad sagan renni mjog styrkum stodum undir pad ad einkennin séu i raun tengd a.m.k.
ad einhverju leyti vinnustadnum. Pannig veeri ekki 6edlil. ad gerd veeri frekari
Gttekt 4 vinnustadnum og mun ég tilkynna petta til Vinnueftirlitsins.“ Avisadi
leknirinn stefnanda lyfjum i samraemi vid nidurstodu greiningar sinnar.

Hinn 16. september 2005 kannadi Vinnueftirlit rikisins ad nyju adstaedur a
vinnustad stefnanda ad Arnagétu 2-4. Vid pad teekifaeri meelti Vinnueftirlitid fyrir
um vid stefnda Agar ehf. a0 gerd yrdi uttekt af sérfréoum adila 4 lofraestikerfum a
rannsoknarstofu og skrifstofu félagsins. Skyldi gera timasetta dsetlun um
framkvamd urbdta ef porf kraefi. Fékk stefnda frest til 26. oktdber 2005 til ad
bregdast vid fyrirmelum Vinnueftirlitsins.

AJ beidni Rf vann Verkfradistofa Sigurdar Thoroddsen hf. (VST hf.) uttekt &
loftraestikerfi husnadisins ad Arnagotu 2-4. Nidurstada Gttektarinnar var st ad gera
pyrfti akvednar breytingar a kerfinu til ad tryggja ferskloftsfaerslu til allra ryma i
hasnadinu. Sagoi i Uttektinni ad varla vaeri moguleiki & ad 6l ferskloftsadfersla til
allra ryma geti farid um glugga 4 einu vinnurymi, eins og gert veri rad fyrir, an
pess ad pad rymi yrdi onothaeft. Utsogskerfi eitt og sér yrdi liklega alltaf
ofullnaegjandi vid pessar adstedur og best vaeri ad koma fyrir innblasturskerfi med
siun, hitun og samstyrdu ttsogi.

Med bréfi 26. oktober 2005 itrekadi Vinnueftirlitid fyrirmaeli sin um adgerdir sem
stofnunin gaf vio fyrrnefnda skodun 16. september sama ar. Var kallad eftir
tilkynningu stefnda Agar ehf. um ad farid hefdi verid ad fyrirmelum Vinnuefttirlits
innan fjortan daga fra dagsetningu bréfsins. Hinn 7. desember 2005 veitti



Vinnueftirlitio stefnda Agar ehf. lokafrest ,,... til urbota a loftreestikerfi ... til
31.12.2005, a0 6drum kosti verdi rannsoknarstofunni lokad par til urbaetur hafa
verid framkvemdar.“  bréfinu voru stefnda einnig gefin nanari fyrirmeeli, i sjo
tolulidum, ,,... um adgerdir vegna gruns um atvinnutengdan sjukdém vegna vinnu &
rannsOknarstofunni.* Stefnda Agar ehf. svaradi sidastnefndu bréfi Vinnueftirlitsins
skriflega 22. desember 2005 og i svari félagsins kom medal annars fram ad eigandi
husnadisins, Vestri ehf., hefdi pa pegar gert radstafanir vegna kraftna
Vinnueftirlitsins. Hefoi huseigandinn itrekad pryst 4 um pad vid verkataka ad hann
haefi vinnu vio endurbaetur a loftreestikerfi hussins. Kom fram i nidurlagi bréfsins
ad su vinna veri hafin vid ritun pess. Mun peirri vinnu hafa verid lokid a fyrri hluta
ars 2006.

Stefnanda var sagt upp storfum hja stefnda Agar ehf. 28. mars 2006 med
samningsbundnum priggja manada uppsagnarfresti og 1ét stefnandi af storfum hja
félaginu 1 lok jini sama ar.

[ mai 2007 beiddist stefnandi démkvadningar matsmanna til ad leggja mat 4 hvort
hin veeri haldin atvinnusjukdomi og pa hvort um varanlega 6rorku og miska vaeri
ad reda samkvemt akvaedum skadabotalaga. Enn fremur var pess 6skad ad
matsmenn legdu mat 4 loftraestikerfi rannsoknarstofunnar ad Arnagétu 2-4 og pa
vinnuadstoou sem stefnandi hafdi haft hja Rf og stefnda Agar ehf. Démkvaddir
voru tveir matsmenn, Vilhjalmur Rafnsson professor og Jon Kristinn Gunnarsson
byggingaridnfraedingur. Nidurstada matsmanna 14 fyrir 21. desember 2007. I
nidurlagi matsgerdar peirra sagodi svo:

1. Var loftreestikerfid 4 vinnusveedi matsbeidanda (stefnanda) sem merkt er inn 4
medfylgjandi teikningar, heilsuspillandi 4dur en Grbdtum 4 pvi var lokid 1 arsbyrjun
2006 og ef svo er, telja matsmenn ad heilsa matsbeidanda hafi spillst af peim
sokum. Loftraestingu 4 vinnusvaedi matsbeidanda var afatt baedi fyrir og eftir
urbzetur a pvi og skapadi pao heilsufarshzettu.

2. Telja matsmenn ad matspoli s¢ haldinn atvinnusjukdomi i leknisfraedilegum
skilningi pess ords. Matsmenn telja ad matspoli sé haldinn atvinnusjikdémum.

3. Efsvor vid spurningum 1 og/eda 2 eru jakvad er pess 6skad ad tekin verdi
afstada til nedangreindra atrida med hlidsjon af akvaedum skadabotalaga nr.
50/1993:

a)  Hvener var ekki frekari bata ad venta hja matsbeidanda. Of stutt er lioio fra
pvi ad tutsetningu fyrir sjukdomavoldum hzetti svo haegt sé ad segja oyggjandi
til um batahorfur.

b)  Timabil pjaningabdta sbr. akvaedi laga nr. 50/1993. Telst fra 1. juli 2006 til
dagsetningu matsfundar 21. november 2007.

c)  Varanlegur miski sbr. dkvaedi laga nr. 50/1993. Metinn 4 matsfundi 21.
november 2007 10% - stig.

d)  Varanleg ororka sbr. dkveedi laga nr. 50/1993. Metinn 4 matsfundi 21.
november 2007 10% - stig.



4.  Efsvar vid spurningum 1 og/eda 2 eru jakvaed og spurningu 3 pvi svarad, er
pess 6skad ad tekin verdi afstada til pess hvort ad haegt sé ad sundurgreina og pa
hversu stéran hluta miska og/eda 6rorku beidanda megi rekja til.

a)  Vegna stafa matsbeidanda hja Rannsoknarstofu fiskionadarins —50%.

b)  Vegna starfa matsbeioanda hja Agar ehf. — 50 %.

Stefnandi sendi badum stefndu, stefnda islenska rikinu vegna Rf, bréf 6. mars 2008
par sem stefndu voru krafin um batur 4 grundvelli matsgerdarinnar. Munu
6formleg vidbrogd hafi komid fram vegna pess erindis stefnanda, an pess ad til
nidurstodu leiddi. Stefnandi h6fdadi pvi mal petta gegn stefndu 30. september og 1.
oktdber 2009. Stefnandi stefndi einnig i malinu eiganda husnadisins vid Arnagétu
2-4, Vestra ehf., sem og tryggingarfélagi huseigandans til réttargaeslu. Stefnandi féll
hins vegar frd krofum 4 hendur Vestra ehf. i pinghaldi 17. mars 2010.

[ pinghaldi 3. febraar 2010 lagdi stefnandi fram beidni um yfirmat 4 akvednum
atridum sem metin hofou verid af undirmatsménnum. I matsbeidninni var nanar til
tekid oskad eftir mati 4 pvi hvenar ekki var ad vanta frekari bata hja stefnanda,
mati & timabili pjaningabdta skv. 3. gr. skadabdtalaga, mati &4 varanlegum miska
stefnanda skv. 4. gr. somu laga og ad endingu mati & varanlegri 6rorku hennar skv.
5. gr. laganna. Vid fyrirtoku malsins 17. sama manadar voru domkvaddir til ad
framkvaema umbedid mat Sigurdur Arnalds hrl., Sigurdur Thorlacius, sérfredingur
i heila- og taugaskurdlaekningum, og Gunnar Gudmundsson, lungnalaknir &
Landspitala-haskoélasjukrahusi i Fossvogi. I pinghaldi 7. april 2010 var afturkollud
démkvadning pess sidastnefnda, ad hans eigin 6sk, og domkvaddur i hans stad,
samkvemt tillogu malsadila, Steinn Jonsson lungnalaknir.

Y firmatsgerdin 14 fyrir 6. desember 2010. I nidurlagi hennar segir medal annars
svo:

Y firmatsmenn telja ad yfirmatsbeidandi hafi demigerd einkenni um RADS og
hvellpositivt metakolin prof vid 4 mg/ml vid nylega melingu. Meiri likur en minni
eru 4 pvi ad um atvinnutengda orsok sé ad reda. Enginn annar sjuikdomur kemur
fram sem liklegt er ad skyri einkennin og pad er engin reykingasaga. Einkennin
hafa talsverd ahrif & heilsufar og daglegt lif yfirmatsbeidanda auk vinnutaps.

... Dro ar hluta einkenna hennar eftir ad hin hatti, m.a. h6fudverkja, en 6nnur
einkenni teljast varanleg. Med hlidsjon af gdgnum malsins telja matsmenn rétt ad
lita svo 4 ad ari eftir ad hun heetti storfum teljist stoougleika hafa verid nad og
engar par breytingar ordid sem mali skipta. Stodugleikatimapunktur teljist pvi vera
1. jali 2007.

.. 1 tilviki matsbeidanda er ekki um einstakan slysatburd ad raeda sem unnt er ad
rekja dvinnufaernitimabil til. Eftir ad yfirmatsbeidandi hatti storfum hja Agar ehf.
vann htin um skeid vid simsvorun, en heetti pvi starfi og hefur sidan ekki verid a4
vinnumarkadi. Af domum Hastaréttar Islands ma rada ad skilyrdi 3. gr. skbl. um ad
sérstaklega standi 4 eru tulkud nokkud prongt. Telja matsmenn pvi ekki unnt ad lita



svo a a0 skilyroi til pjaningabota teljist uppfyllt i mali pessu. Telst pvi ekki vera um
pjaningabotatimabil ad rada i skilningi 3. gr. skbl.

... Yfirmatsbeidandi hefur eins og 4dur sagdi demigerd einkenni um RADS og
hvellpositivt metakolin prof vid 4 mg/ml vid nylega melingu. Einkennin hafa
talsverd ahrif 4 heilsufar og daglegt lif yfirmatsbeidanda. Vid mat 4 varanlegum
skada af voldum atvinnusjukdoms er litid til donsku miskatoflunnar ... hvad snertir
tap a starfs- og hreyfigetu vegna hjara eda lungnasjukdéma, lida E.2.2. ... og E.2.3.
og pykir varanlegur miski metinn 25 stig. ...

... Med visan til peirrar skerdingar 4 starfsuthaldi og starfsmoguleikum sem ad
framan er 16g0 til grundvallar telja matsmenn varanlega 6rorku af voldum peirra
einkenna sem 16g0 eru til grundvallar hafilega metna 20% og hefur pa verid tekid
tillit til I6gbundinnar tjonstakmoérkunarskyldu skv. 2. mgr. 5. gr.

IIL.

Stefnandi reisir kréfur sinar & pvi ad stefndu beri 6tvireeda botadbyrgd 4 tjoni
hennar samkvemt meginreglum skadabotaréttar um vinnuveitandadbyrgd og
abyrgd a ofullnegjandi adbunadi & vinnustad.

Stefnandi segir adbtiinad 4 vinnustad hennar hafi verid 6fullnaegjandi og ad stefndu
hafi ekki uppfyllt skyldur sinar og tryggt ad vinnuadstada veri fullnegjandi. Ad
sama skapi hafi stefndu ekki gert vidhlitandi radstafanir til ad verja stefnanda gegn
mengun og sjukdomum svo sem peim hafi borid skylda til, sbr. VIII. kafla laga nr.
46/1980 um adbunad, hollustuhztti og dryggi 4 vinnustodum. A pvi sé byggt ad
bein tengsl séu milli adbunadar a vinnustad og atvinnusjukdoms stefnanda en pvi sé
slegid fostu 1 framlagdri matsgerd ddémkvaddra matsmanna frd 21. desember 2007.

Af hélfu stefnanda er til pess visad ad hun hafi hafid storf hja Rf 4 [safirdi arid
1997. Vinnuadstada hennar hafi i fyrstu verid stadsett i austurenda husnadisins ad
Arnagétu 2-4 4 [safirdi. Pad rymi hafi verid gluggalaust og an loftraestingar og pvi
algerlega 6fullnzegjandi. Arid 1999 hafi vinnuadstadan sidan verid flutt i vesturenda
husnaedisins 1 gluggalaust rymi inn 4 midju golfi par sem loftraestingu hafi einnig
verid verulega abodtavant, sbr. framlagda skyrslu Verkfraedistofu Sigurdar
Thoroddsen ehf., sem og nidurstoou domkvaddra matsmanna, sbr. adurnefnda
matsgerd peirra. [ skyrslu verkfradistofunnar komi medal annars fram ad loft sé
sogad Ur nanast 6llum innrymum an pess ad gert sé rad fyrir adkomu fersklofts, en
slikt leidi til uppsofnunar deskilegra lofttegunda eins og CO2. b4 sé tekid fram ad
varla s¢ moguleiki 4 ad 6ll ferskloftsadfersla til allra ryma geti farid um glugga &
einu vinnurymi, eins og rad sé fyrir gert 4 vinnusvadinu, an pess ad pad rymi verdi
onotheeft, auk pess sem slikt loftstreymi sé ekki til stadar ef glugganum sé lokad.
Engin innloftun hafi verid honnud vid loftrestikerfid og hafi Mariné Hakonarson
blikksmidameistari, sem séd hafi um uppsetningu kerfisins, strax gert munnlegar
athugasemdir vi0 verktaka, honnud kerfisins og paverandi forstodumann Rf vegna
pessa. Engin vidbrogo hafi ordid vio peim athugasemdum. Segir stefnandi 1jost og
fullsannad med framlogdum gdgnum, sbr. til demis fyrrgreinda matsgerd,
fyrirliggjandi athugasemdir Vinnueftirlitsins og uttekt Verkfradistofu Sigurdar
Thoroddsen ehf. ad loftraesting og adblinadur sa sem stefnandi vann vid i atta ar



hafi verid 6fullnegjandi med tilliti til peirra verkefna sem hun vann vid og peirra
eiturefna sem henni var uppalagt ad vinna med daglega vid etisreektun. Stefndu
hafi borid ad tryggja stefnanda 6ruggt vinnuumhvertfi, sem ekki veeri
heilsuspillandi. beirri 16gbodnu skyldu hafi pau brugdist.

Af framlogdum matsgerdum og leknisvottordum segir stefnandi 1jost ad bein
tengsl séu 4 milli veikinda hennar og 6rorku og vanbunadar 4 vinnustad hennar. A
pvi tjoni sem stefnandi hafi ordid fyrir vegna pessa vanbtinadar beri stefndu abyrgd.
Visar stefnandi 1 pessu sambandi sérstaklega til peirrar nidurstodu matsmanna i
matsgerdinni frd 21. desember 2007 ad loftraestingu 4 vinnusvaedi stefnanda hafi
veri0 afatt baoi fyrir og eftir urbaetur og ad kerfid hafi skapad heilsufarshaettu.

[ stefnu er til pess visad ad starf stefnanda hafi falist i pvi ad blanda og utba zti
fyrir syklaraktanir. Margskonar eti hafi verid notad vid vinnuna, allt eftir pvi eftir
hvada syklum verid var ad leita hverju sinni. Hraefnid til @tisgerdarinnar hafi verid
fingert duft sem rokid hafi og pyrlast audveldlega upp. Stefnandi hafi stadid ad
blondun etishraefnanna i samraemi vid par adferdir sem henni hafi verid kenndar a
namskeidi Rannsoknarstofu Fiskidnadarins og i samremi vid leidbeiningar
yfirmanna sinna. I matsgerdinni fra 21. desember 2007 sé ad finna t6flu par sem
utlistad sé hversu morg peirra efna sem stefnandi vann med eigi undir reglugerd nr.
236/1990 um flokkun, medferd og merkingu eiturefna. [ matsgerdinni séu talin upp
alls tolf efni sem stefnandi hafi unnid med sem skylda sé ad merkja sem eiturefni
samkvemt reglugerd nr. 236/1990. Stefndu hafi hins vegar 14tid pad undir hofud
leggjast. Af halfu stefnanda sé 4 pvi byggt ad stefndu hafi borid abyrgd a pvi ad
eiturefni sem starfsmenn hafi handfjatlad hafi verid merkt sem slik a fullnaegjandi
hatt og 1 samraemi vid gildandi reglur. Slikt geti alls ekki verid & abyrgd og dhattu
almennra starfsmanna, eins og stefnanda, sem gangi til sinna verka i samraemi vid
fyrirmeeli yfirbodara sinna.

Stefnandi byggir einnig 4 pvi ad leggja megi stranga melistiku & framgongu
stefndu i malinu. Stefndu hafi, sem sérhafdum adilum i afar sérhaefori starfsemi,
matt vera 1jost ad brynt veri ad tryggja oruggt og heilsusamlegt starfsumhverfi fyrir
starfsmenn sina par sem annars hafi verid yfirvofandi ad heilsutjon hlytist af. St
hafi einmitt ordid raunin i tilviki stefnanda par sem stefndu hafi brugdist skyldum
sinum 1 pessum efnum.

P4 er af halfu stefnanda til pess visad ad henni hafi aldrei verid uthlutad
personuhlifum til hlifdar ondunarfaerum sinum pratt fyrir ad hiin vaeri ad vinna med
ertandi eiturefni 1 afar afmdrkudu rymi sem loftreest hafi verid 4 allskostar
Ofullnzegjandi hatt. Gerd hafi verid athugasemd vid skort & personuhlifum 1 Gttekt
Vinnueftirlits 14. oktober 2004, en i skyrslu merktri A-67392 komi fram su
athugasemd ad starfsmenn skuli nota videigandi personuhlifar. Engar urbaetur hafi
att sér stad eftir pessar athugasemdir Vinnueftirlits. Af einhverju stigi hafi stefnandi
sjalf reynt ad utvega sér personuhlifar fyrir ondunarfaeri. Hun hafi hins vegar fljott
gefist upp 4 pvi par sem venjulegar hlifar hafi valdid henni 6paegindum vid vinnuna
og pa hefoi verid naudsynlegt ad nota hlifar sem lagst hefou pétt upp ad andlitinu.
A pvi sé byggt af hélfu stefnanda ad med skorti 4 perséonuhlifum til verndar
ondunarfaerum hafi stefndu brotid gegn reglum nr. 497/1994 um notkun
personuhlifa.



Hvaod malskostnad vardar tekur stefnandi sérstaklega fram ad hun sé ekki
virdisaukaskattsskyldur adili og s¢ henni pvi naudsynlegt ad f4 dom fyrir skattinum
ur hendi stefndu.

Stefnandi tekur fram ad hiin hafi fyrst sett fram fjarkrofu { malinu med
framhaldsstefnu 19. jantar 2011. Pad hafi hun gert med heimild i 29. gr. laga nr.
91/1991 um medferd einkamala. Yfirmatsgerd hafi ekki legid fyrir fyrr en 6.
desember 2010 en med henni hafi fyrst verid stadfestur stodugleikatimapunktur
stefnanda vegna tjons hennar og pannig skapast forsendur til ad leysa ar agreiningi
malsadila ad 6llu leyti. Framhaldsstefnunni hafi pvi verid komid 4 framfaeri an
drattar svo sem askilid sé i nefndri 29. gr. laga nr. 91/1991.

Til studnings krofum sinum visar stefnandi til reglna skadabotaréttar um
huasbondaabyrgd og abyrgd vinnuveitanda & vanbunadi & vinnustad. Stefnandi visar
og til akvaeda laga nr. 46/1980 um adbunad, hollustuhzetti og 6ryggi 4 vinnustodum.
Enn fremur byggir hun a reglugerd nr. 236/1990 um flokkun, medferd og merkingu
eiturefna, sem og reglum nr. 497/1994 um notkun personuhlifa.

I1I.

Stefnda islenska rikid motmeelir pvi sem rongu og 6sdnnudu ad stefnandi hafi ordid
fyrir tjoni 4 medan hun starfadi i austurhluta husnzdisins vid Arnagotu 2-4. bad
husna0i hafi verid fyllilega i samraemi vid par kréfur sem gerdar hafi verio til
slikrar starfsemi & hverjum tima. Stefnandi hafi ekki synt fram 4 ad neinar
athugasemdir hafi verid gerdar af opinberum adilum vegna adstodu starfsmanna a
peim stad.

Stefnda islenska riki0 visar til pess ad stefnandi hafi fengid pjalfun i tvo manudi fra
upphafi starfs undir handleidslu yfirmanns sins samkvaemt fyrirmelum gedakerfis.
P4 hafi hin einnig 1 byrjun ars 1997 fengid pjalfun i Reykjavik i einn dag par sem
farid hafi verid yfir verklag vid 6rverumalingar og efnamaelingar.

Af halfu stefnda islenska rikisins er sérstaklega a pad bent a0 stefnandi hafi ekki
s¢0 um gerd ®ta nema i algerum undantekningartilvikum hjé Rf. Maria
Halldorsdottir hafi s€d um og unnid vid gerd @tanna og motmeli stefnda 60ru sem
rongu. Segir stefnda Mariu ndnast aldrei hafa verid fjarverandi fra vinnu. ba hafi
adrar efnamelingar, svo sem fitumalingar og TVN melingar, verid i hondum
utibusstjora medan utibuiod starfadi undir hatti Rf.

Stefnda islenska rikid kvedst motmela lysingu stefnanda 4 starfi sinu i stefnu sem
rangri i grundvallaratridum. Stefnandi hafi samkvaemt adursogou ekki unnid vid
gerd @ta nema i algerum undantekningartilvikum hja Rf. Malssokn stefnanda
virdist pvi byggd 4 forsendu sem sé algerlega rong.

[ stefnu segi ad fra 1999 hafi stefnandi unnid storf sin i herbergi par sem stodugt
hafi verid sogad loft ut ur herberginu og ekki hafi verid nein loftresting til
motvagis inni herbergid. Bendir stefnda islenska rikid 4 ad atagerdin hafi ekki
farid fram 1 pessu herbergi sem stefnandi hafi mest unnid i. Opnanlegur gluggi hafi
hins vegar verid i pvi rymi sem Maria Halldorsdottir hafi séd um atagerdina.



Fyrstu athugasemdir Vinnueftirlits rikisins vegna umradds husnadis segir stefnda
islenska rikid ekki hafa borist pvi fyrr en sidla ars 2005, eda rimu ari eftir ad
stefnda Agar ehf. tok starfsemi Rf yfir, p.e. i mai 2004. Hinn 14. oktober pad ar hafi
Vinnueftirlitid, vid reglubundna skodun, gert prjar athugasemdir vid Agar ehf. b6
svo ad Rf hefdi ekki lengur sé€d um reksturinn & pessum tima hefdi Rf pryst 4 um ad
krofum Vinnueftirlits yrdi fullnegt, sem sidan hefdi verid gert. Vidbrogd vid
pessum athugasemdum Vinnueftirlitsins hefou hins vegar ekki verid 4 abyrgd
stefnda islenska rikisins.

Stefnda islenska rikid kvedst métmala pvi sem 6s6nnudu ad einkenni pau, sem
stefnandi lysi og segist hafa fundid fyrir, tengist vinnustad peim sem pad hafi rekid.
Visar stefnda til pess ad stefnandi hafi aldrei kvartad undan pvi sem 1 stefnu sé 1yst
vid vinnuveitanda sinn. Fyrsta kvortunin sem borist hafi fra starfsmanni vegna
starfseminnar hafi verid fr4 Gudranu Onnu Finnbogadéttur sem komid hafi til
starfa hja Agar ehf. i september 2005. [ kjolfar peirrar kvortunar hafi Vinnueftirlitid
verid kallad til samkvaemt 40ursdgou.

Stefnda islenska rikid segir stefnanda ekki hafa synt fram 4 ad athugasemdir hafi
verid gerdar af opinberum adilum vegna starfsemi Rf & umreddum vinnustad sem
snuid hafi ad adbunadi starfsfolks. Motmaelir stefnda pvi sem rongu og 6sénnudu
a0 stefnda hafi brugdist peirri skyldu sinni ad tryggja starfsménnum 6ruggt
vinnuumhverfi sem ekki veri heilsuspillandi. Osannad séd ad vinnuumhverfid hafi
verid med peim hatti.

Af halfu stefnda islenska rikisins er pvi haldid fram ad dsannad sé ad stefnandi hafi
ordi0 fyrir tjoni vegna starfa sinna hja Rf. Méotmelir stefnda pvi sem 6sénnudu ad
adbtinadur 4 vinnustadnum hafi verid 6fullnegjandi. Adbunadur & vinnustadnum
hafi pvert 4 moéti verio til fyrirmyndar og 1 samraemi vid dkvadi laga. Stefnda hafi
gert allar naudsynlegar radstafanir til ad verja starfsmenn sina gegn mengun og
sjukdomum. Stefnda segir 6sannad ad bein tengst séu 4 milli adbunadar a
vinnustadnum og atvinnusjukdoms stefnanda. Enn fremur sé 6sannad ad bein tengsl
séu & milli veikinda og 6rorku stefnanda og meints vanbtinadar 4 vinnustad hennar.

Hvad varoi framlagoda skyrslu VST hf. tekur stefnda islenska rikid fram ad
nidurstada skyrslunnar hafi verid ad gera pyrfti dkvednar breytingar, en jafnframt
hafi komid fram ad malingar syndu ad uppséfnun 6askilegra lofttegunda i
hasnaedinu hafi verid langt undir hamoérkum byggingarreglugerdar, auk pess sem
hita- og rakastig hafi verid edlilegt. { upphafi arsins 2006 hafi eigandi hiisnadisins
sidan 1atid vinna breytingar a loftreestikerfi hussins i samraemi vid tillogur VST hf.
Kvedur stefnda pad mat sitt ad nidurstada skyrslunnar s¢ ekki st ad vinnurymi séu
onothef.

Stefnda islenska rikid segir 6sannad, svo sem haldid sé¢ fram i stefnu, ad Marino
Hékonarson hafi gert athugasemdir vio paverandi forstodumann Rf strax vid
uppsetningu loftraestikerfisins. P4 bendir stefnda 4 ad loftraesting hussins hafi verid
a abyrgd eiganda pess. Jafnframt motmelir stefnda sem 6sannadri peirri fullyrdingu
stefnanda a0 loftraesting og adbunadur sa sem stefnandi hafi unnio vio i atta ar hafi
verid ofullnaegjandi med tilliti til peirra verkefna sem stefnandi hafi unnid vid og
peirra efna sem henni hafi verid uppélagt ad vinna med daglega.



Matsgerd hinna domkvoddu matsmanna fra 21. desember 2007 kvedur stefnda
islenska rikid vera storlega gallada. Tekur stefnda sérstaklega fram i pvi sambandi
ad eigandi hiisnadisins vid Arnagotu 2-4 hafi ekki verid medal matspola. Motmaelir
stefnda matsgerdinni sem rangri ad ollu leyti og segir ad lita eigi fram hja henni
sem sonnunargagni i malinu. Svo virdist sem matsmenn hafi gefid sér rangar
forsendur. Stefnandi hafi ekki unnid vid atagerd samkvamt adurségou, en matid sé
meira og minna byggt a pvi ad svo hafi verid. Einnig virdist sem eldra husnadi hafi
ekki verid skodad eda leitad eftir upplysingum um pad med fullnegjandi hetti. ba
verdi ekki s€d ad matsmenn hafi leitad eftir miklum upplysingum fra stefnda
islenska rikinu vid matsgerdina heldur virdist sem peir hafa byggt mjog mikid &
upplysingum um starfsemi Rf fra stefnanda. Bendir stefnda sérstaklega a ad adeins
sé litillega fjallad um SWEDAC-uttektir i matsgerdinni, sem sé mikill galli 4 henni.
b4 heldur stefnda pvi fram ad matsmenn hafi ekki dregid réttar alyktanir af
skyrslum laekna 1 malinu.

Stefnda islenska rikid byggir jafnframt 4 pvi i malinu ad rangt sé og dsannad ad
bein tengsl séu 4 milli meintra veikinda/6rorku stefnanda og meints vanbunadar 4
vinnustad hennar. Stefnda segir rannsdknarstofu Rf hafa verid vandada
rannsoknarstofu. A arinu 1997 hafi Rf fyrst préfunarstofa 4 landinu fengid
faggildingu samkvamt evropskum stadli, EN 45001. Loggildingarstofan i
samvinnu vid SWEDAC 1 Svipjod hafi tekid ut og sannprofad hafni Rf til ad
framkvema umreddar melingar. Pegar sott s¢ um faggildingu s¢ umsoknaradili
tekinn til ndakveemrar skodunar og verdi hann ad standast ymsa peetti er vardi taeki,
husna0i, hefni starfsfolks og sidast en ekki sist purfi ad vera til stadar 6flugt innra
eftirlit { formi gaedakerfis. Fulltriar Loggildingarstofu og SWEDAC hafi annast
uttekt vegna faggildingar Gtiblianna i 4gast 1999 1 samradi vid starfsmenn Rf &
hverjum stad og i Reykjavik. Farid hafi verid yfir allt geedakerfid til ad sannreyna
hvort pad staedist krofur faggildingarinnar og liggi fyrir skyrslur um uttekt
SWEDAC fra arunum 2000 og 2002. Starfsemi Rf 4 {safirdi hafi pvi stadist strangt
eftirlit SWEDAC.

Stefnda islenska rikid motmeelir pvi hardlega ad hafa brotid gegn reglugerd
236/1990. Allar pakkningar sem notadar hafi verid af Rf hafi komid merktar fra
framleidendum eda birgjum med videigandi haettumerkingum. Peir sem vinni med
slik efni pekki merkingarnar. Stefnandi hafi starfad lengi hja Rf og enn fremur haft
langa starfsreynslu sem adstodarmadur 4 tannlaeknastofu. Stefnandi geti pvi ekki
borid fyrir sig ad hun hafi ekki pekkt merkingar 4 pakkningum sem hun hafi unnid
med. Pa segir stefnda fréaleitt ad Rf hafi borid ad sérmerkja innan stofnunarinnar
pau efni sem par hafi verid unnid med. Jafnframt itrekar stefnda i pessu sambandi
fullyrdingu sina um ad stefnandi hafi ekki unnid ad etagerd og pa hafi hun ekki
unnid med eiturefni ad stadaldri.

beim maélatilbinadi stefnanda ad beita eigi strangri melistiku 1 malinu kvedst
stefnda islenska rikid métmaela. Hvorki séu skilyrdi til pess ad beita slikum
sjonarmidum i malinu né reglum um hlutleega abyrgo

[ malatilbtinadi sinum visar stefnda islenska rikid itrekad til pess ad stefnandi hafi
ekki unnid vid atagerd. Osannad sé ad hun hafi purft personuhlifar i storfum

sinum. Jafnframt sé 6sannad ad stefnandi hafi reynt a0 utvega sér slika hlif eda ad
htin hafi valid rétta hlif. Motmeelir stefnda pvi sem rongu og 6sonnudu ad pad hafi



brotid gegn reglum nr. 497/1994 um notkun persénuhlifa.

Stefnda bendir 4 ad 4 Rf hafi verid kappkostad a0 sja til pess ad oryggi starfsmanna
veri tryggt og hafi breytingar 4 husnadi verid gerdar eftir timans bestu pekkingu
og krofum. Visar stefnda sérstaklega til pess ad stefnandi hafi getad sinnt starfi sinu
fjarri etagerd, sem ekki hafi stadid yfir i nema 1-2 klst. 4 dag.

Stefnda islenska rikid itrekar ad stefnandi hafi sénnunarbyrdi fyrir 6llu pvi sem
botakrofu hennar vidkomi, medal annars um sok og 6logmeeti. Stefhandi hafi ekki
sannad ad stefnda s¢ botaskylt. Einnig sé dsannad ad stefnandi hafi ordid fyrir
heilsutjoni 4 vinnustad, hvort sem er 4 eldri eda nyrri vinnustad, 4 medan hun
starfadi hja Rf. Verdi hins vegar talid sannad ad stefnandi hafi ordid fyrir
heilsutjoni a4 peim drum sem htn starfadi hja Rf s€ med 6llu 6sannad ad
heilsutjonid verdi rakid til sakar Rf og stefnda. Stefnda islenska rikid heldur pvi
einnig fram ad stefnandi hafi heldur ekki sannad ad orsakatengsl séu 4 milli meints
tjons hennar og vinnu hennar hja stefnda. ba verdi meint likamstjon stefnanda ekki
talid sennileg afleiding af storfum hennar i pagu stefnda.

Stefnda islenska rikid motmeelir yfirmati sem rongu ad ollu leyti. Stefnda tekur
sérstaklega fram a0 ekki hafi verid 6skad yfirmats 4 orsokum veikinda stefnanda.

Y firmatsmenn hafi pvi farid ut fyrir verksvid sitt meo yfirlysingu pess efnis ad
meiri likur en minni séu a pvi ad um atvinnutengda orsok s¢ ad reda. Krefst stefnda
pess ad litid verdi fram hjé pessari athugasemd yfirmatsmanna.

Samkvaemt framansdgdu segir stefnda islenska rikid ekki fullnagt skilyroum
skadabotaréttar fyrir krofum stefnanda samkvemt almennu skadabotareglunni,
reglunni um vinnuveitandadbyrgd, skadabotalogum nr. 50/1993, 16gum nr. 46/1980
eda 00rum dkvaedum laga peirra og reglugerda sem stefnandi visi til 1 stefnu.

Verdi pad nidurstada domsins ad taka eigi krofu stefnanda til greina kvedst stefnda
islenska rikid byggja 4 pvi a0 eigin sok stefnanda sé veruleg og ad hun rydji burt
Ollum hugsanlegum botarétti hennar. Til vara krefst stefnda laekkunar botakrofu
vegna eigin sakar. Stefnda segir saknemt géleysi stefnanda sjalfrar i raun orsok
tjonsins. Stefnandi hafi lyst pvi ad hun hafi fljotlega fundid fyrir dkvednum
einkennum og hun leitad til sérfreedinga vegna hofudverkja og 6gledi. Stefnandi
hafi hins vegar aldrei upplyst yfirmenn sina hja Rf um pau a&tludu ahrif sem
vinnuadstada hennar hefdi 4 heilsu hennar. Hun hafi heldur ekki 6skad eftir
urbdtum 4 vinnuadstodu. Midad vid lysingar stefnanda 4 heilsufari sinu i stefnu
segir stefnda med hreinum 6likindum ad stefnandi hafi ekki gert athugasemdir
vegna hinna @tludu ahrifa vinnustadarins a heilsu hennar. Stefnandi hafi aldrei
kvartad undan vinnuadstodu sinni vid yfirmenn sina hja Rf og aldrei greint fra peim
kvillum sem hana hafi hrjad pann tima sem htn starfadi hja Rf, pad er fra arinu
1997 til mai 2004. Fyrsta kvortunin fré starfsmanni vegna vinnustadarins hafi
komid fra Gudrinu Onnu Finnbogadéttur er htn hafi hafid storf i september 2005.
Rf hafi pannig fyrst haft spurnir af athugasemdum vegna hisnadis stofnunarinnar
med bréfi Vinnueftirlitsins 26. oktober 2005, en pad bréf hafi komid 1 kjolfar
tttektar Vinnueftirlitsins vegna athugasemdar Gudranar Onnu. Ekki hafi 4dur borist
kvortun fra starfsmanni vegna vinnustadarins, en 4 pessum timapunkti hefdi Rf
verid hztt rekstri 4 rannsoknarstofu 4 fsafirdi og Agar ehf. verid tekid vid pvi
hasnaedi sem um raedir og rekid par rannsoknarstofur sinar. Enn fremur hafi
stefnandi aldrei gert athugasemdir vegna skorts & uthlutun persénuhlifa til hlifoar



ondunarferum sinum. P4 sé 6sannad ad stefnandi hafi & einhverju stigi reynt ad
utvega sér slikar personuhlifar.

Syknukréfunni til studnings visar stefnda islenska rikid, auk framangreinds, til
sjonarmida skadabotaréttar um sampykki og dhattutoku. Enn fremur byggir stefnda
krofuna 4 pvi ad fella eigi burt allan hugsanlegan botarétt stefnanda vegna tomletis.

Stefnda islenska rikid segir 6faert ad gera pad abyrgt fyrir peim atridoum sem ad
umraddu hasnadi snuai. Tekur stefnda sérstaklega fram ad loftraestikerfi hlissins sé
4 abyrgd huseiganda en 4 honum hvili adgaeslu- og frumkvadisskylda. Hiseiganda
beri ad tryggja ad huisnedi sem leigt sé Ut i atvinnuskyni henti starfseminni og ad
starfsmenn verdi ekki fyrir heilsutjoni vegna hennar. Segir stefnda pad galla &
malatilbunadi stefnanda ad hun hafi fallid fra kréfum & htseiganda eftir ad
malsadilar skiludu greinargerdum sinum.

A0 sogn stefnda islenska rikisins eru ekki skilyrdi fyrir peirri kréfu stefnanda ad
stefndu verdi demd in solidum til ad greida stefnanda baetur. Ekkert renni stodum
undir pa krofu og s¢ henni motmaelt af halfu stefnda islenska rikisins. Til demis fai
slik abyrgd ekki stadist med visan til undirmatsgerdarinnar. Fallist domurinn a
boétaskyldu annars hvors stefndu eda peirra beggja verdi slik abyrgd adeins ad hluta
en ekki in solidum. Verdi pa ad taka tillit til verulegrar eigin sakar stefnanda. Verdi
batur demdar telur stefnda ad skipta beri botatjarhaed ad jofnu milli rikis og Agar
ehf. par sem ekkert liggi fyrir um hvener stefnandi hafi veikst.

Varakrofu sina um lekkun kvedur stefnda islenska rikio stydjast vio allar per
malsastaedur og sjonarmid sem ad framan greini. Til studnings krofunni visar
stefnda einnig til pess ad 1 yfirmati séu varanlegur miski og varanleg 6rorka
stefnanda allt of hatt metin. ba segir stefnda med 6llu 6sannad ad stefnandi hafi
ordid fyrir tjéni smadm saman eins og hun gefi sér i malatilbunadi sinum.

Stefnda islenska rikid motmeelir 61lum tolulegum vidmidunum og utreikningi
stefnda. Telur stefnda ad tekjuviomid stefnanda sé of hatt. ba segir pad rétt ad mida
alla utreikninga, p.m.t. & bdtum vegna varanlegs miska, vid pad timamark pegar
stefnandi hafi 14tid af storfum. Odru métmeali stefnda sem réngu. Meintan tjonsdag
verdi ad telja i juni 2006, b.e. pegar stefnandi hafi 1atid af storfum.

Vexti eldri en fjogurra ara, fra birtingardegi stefnu talid, segir stefnda islenska rikid
fyrnda skv. dkvaedi 3. gr. laga nr. 14/1905. b4 moétmeelir stefnda drattarvaxtakrofu
stefnanda. Segir pad stefnanda ekki geta att rétt til drattarvaxta fyrr en manudi eftir
birtingu framhaldsstefnu, sbr. 9. gr. laga nr. 38/2001.

Til studnings krofum sinum visar stefnda islenska rikid til peirra laga og reglugerda
sem ad framan greinir. bvi til vidbotar visar stefnda til laga nr. 64/1965, laga nr.
100/1992, laga nr. 24/2006 og laga nr. 46/1980.

IV.

Stefnda Agar ehf. reisir syknukrofu sina fyrst og fremst & pvi ad 6sannad sé med
Ollu ad stefnandi hafi ordid fyrir heilsutjoni vegna starfa hennar hja stefnda. Verdi
hins vegar talid sannad ad stefnandi hafi ordid fyrir heilsutjoni & peim tveimur arum
sem hun hafi starfad hja stefnda Agar ehf. byggir stefnda 4 pvi ad 6sannad sé ad



heilsutjon hennar megi rekja til sakar stefnda. Skilyrdi almennu skadabotareglunnar
séu pvi ekki uppfyllt hvad stefnda Agar ehf. vardar.

Stefnda Agar ehf. visar til pess ad stefnandi hafi hafid storf hja Rf 4rid 1997 sem
rannsOknarmadur. Fyrir liggi ad vid upphaf starfa sinna hafi stefnandi farid 4
namskeid og fengid starfspjalfun hja Rf i Reykjavik, auk pess sem hun hafi fengio
tilsogn og leidbeiningar hd yfirménnum sinum hja utibai Rf 4 [safirdi. Fyrstu tvo
arin sem stefnandi hafi starfad hja Rf hafi starfsemin verid til hiisa i austurenda
Vestrahtissins vid Arnagotu 2-4 4 {safirdi, en pad hiisnadi hafi ekki verid innréttad
eda hannad sérstaklega fyrir rannsoknarstofu. Samkvemt lysingum stefnanda hafi
husnaedi petta verid prongt og par hafi engin loftraesting verid til ad byrja med. A
arinu 1999 hafi Rf flutt starfsemi sina i vesturenda hiisnedisins sem innréttad hefdi
verid sérstaklega sem rannsdknarstofa eftir leidbeiningum hoénnuda.

Af halfu stefnda Agar ehf. er & pad bent ad 1 framlogdum leknisfredilegum
gognum komi fram ad stefnandi hafi um margra ara skeid att vid veikindi a0 strida
sem einkum hafi lyst sér med ondunarfaeracinkennum, héfudverk og slappleika.
Gognin gefi til kynna ad stefnandi hafi 4 &rinu 1997 leitad til leeknis vegna hosta og
ondunarferaeinkenna og hun medal annars farid i lungnamyndatoku af peim s6kum
arid 1999. A arinu 2000 hafi hin leitad til laeknis vegna langvarandi hofudverkja og
6gledi og pad hafi hiin einnig gert 4 arunum 2001 til 2004. 1 1josi sjukrasogu
stefnanda kvedur stefnda ekki dsennilegt ad 61l pau einkenni sem stefnandi lysi
vardandi bagt heilsufar sitt hafi verid til stadar er hun hof storf hja stefnda 1 mai
2004. Stefnda telji pvi utilokad ad pad geti borid skadabdtadbyrgd 4 hugsanlegu
heilsutjoni stefnanda sem til stadar hafi verid pegar hun hafi hafid storf hja
félaginu. Verdi pad samt sem adur nidurstada domsins ad stefnda Agar ehf. beri ad
einhverju leyti abyrgd a heilsutjoni stefnanda byggir stefnda 4 pvi a0 af
framangreindu leidi ad lackka beri krofu stefnanda 4 hendur félaginu verulega, enda
geti stefnda ekki undir nokkrum kringumstedum borid abyrgd 4 pvi heilsutjoni
stefnanda sem verid hafi til stadar i lok mai 2004.

Stefnda Agar ehf. tekur fram ad pegar félagio hafi hafio starfsemi i mai 2004 hafi
pad einungis tekid vid hluta peirra rannsoknarverkefna sem Rf hafoi sinnt fyrir
sjavarutvegsfyrirteki 4 svaedinu. Rf hafi haft med hondum efna- og 6rverumelingar
par sem unnid hafi verid med nokkud af &tandi efnum. Stefnda hafi hins vegar
eingdngu séd um Orverumelingar en engar efnamalingar. Vid drverumalingarnar
hafi hins vegar verid notast vio litid af @tandi efnum. Einnig bendir stefnda 4 ad
stefnandi hafi ekki séd um @tagerdina nema i undantekningartilfellum, pegar adrir
starfsmenn hafi verid fjarverandi. Starf stefnanda hafi pannig fyrst og fremst verid
f61gid 1 pjonustumalingum, auk undirbiinings, fragangs 4 rannsdknarsynum og
skraningu 4 nidurstodum synamelinga. Bendi pessi atridi til pess ad stefnda beri
ekki abyrgd a heilsutjoni stefnanda. Verdi pad hins vegar nidurstada domsins ad
stefnda Agar ehf. beri ad einhverju leyti 4byrgd 4 tjoninu byggir stefnda 4 pvi ad
framangreind atridi eigi ad leida til pess ad fjarkrafa stefnanda 4 hendur félaginu
verdi leekkud. I pvi sambandi visar stefnda og til pess ad trbotum 4 loftreestikerfi
husnadisins ad Arnagétu 2-4 4 [safirdi hafi verid lokid i arsbyrjun 2006 og hafi
stefnandi pvi einungis verid bliin ad starfa i halft annad ar hja stefnda pegar
endurbaturnar voru framkvamdar.

Stefnda Agar ehf. bendir og 4 ad félagid hafi i mai 2004 tekid 4 leigu husnzdi,
innréttingar og teekjabtinad af Rf 1 brounarsetrinu vid Arnagdtu 2-4 a [safirdi.



Stefnda hafi verid kunnugt um ad husndid hafoi 4 arinu 1999 verid innréttad
samkvamt 6skum Rf og hafi innra skipulag pess og tackjabunadur ad ollu leyti
tekid mid af pérfum rannsdknarstofunnar. Stefnda hafi einnig verid kunnugt um ad
hlsnadio og st starfsemi sem par hafi farid fram af halfu Rf hafoi arlega verid
tekin ut af sensku fyrirteki, Swedac, og 4 grundvelli peirrar uttektar hafi
rannsoknarstofan verid faggilt arlega. Stefnda hafi pvi verid i godri tri um ad
husn20i10, tekjabunadur og allur adbinadur 4 rannsoknarstofunni fullnaegdi ad 6llu
leyti peim kréfum til slikra rannsdknarstofa veaeri gerdur af opinberum adilum pvi
ad 60rum kosti hefdi rannsdknarstofan aldrei fengid faggildingu eda starfsleyfi. {
1j6si pessa telji stefnda med 6llu 6sannad ad hiisnxdid hafi 4 einhvern hatt verio
heilsuspillandi eda adbunadur o6fullnegjandi.

bé er af hélfu stefnda Agar ehf. til pess visad ad pegar stefhandi hof storf hja Agar
ehf. hafi hun verid buin a0 starfa i sjo ar hja Rf. Stefnandi hafi pvi pekkt vel til
starfseminnar og medferdar peirra efna sem unnid var med. Vid upphaf starfa sinna
hja Agar ehf. hafi stefnandi hvorki gert athugasemdir vid starfsadstoduna né
adbtinadinn 4 vinnustadnum, en slikum athugasemdum hafi stefnanda borid ad
koma & framferi teldi hun ad starfsadstadan vaeri 6fullnaegjandi eda ad bagt
heilsufar hennar maetti ad einhverju leyti rekja til vinnustadarins. Svo virdist sem
fyrsta kvortunin vegna vinnustadarins hafi borist 1 september 2005 og pa fra 6drum
starfsmanni en stefnanda.

Stefnda Agar ehf. tekur fram ad 61l eiturefni sem félagid hafi notad i starfsemi sinni
hafi komid med videigandi haettumerkingum fra framleidanda eda innflytjanda
efnanna. bvi fari fjarri, og sé hardlega motmelt, ad stefnda hafi med einhverjum
hztti brotid gegn akvadum reglugerdar nr. 236/1990. I storfum sinum sem
rannsoknarmadur til fjolda ara sé tilokad annad en stefnanda hafi verid
fullkunnugt um hattueiginleika peirra efna sem hun hafi unnid med pegar hun hof
storf hja stefnda i mai 2004. Pvi fari einnig fjarri ad stefnda hafi borid skylda til ad
sérmerkja pessi efni ad einhverju leyti pegar 1 huga sé haft ad stefnandi hafdi unnid
med pessi efni i fjolda ara og pvi pekkt vel til eiginleika peirra, auk pess sem
merkingar hafi verid 4 umbudum peirra. Bendir stefnda jafnframt 4 ad félagid hafi
notad mun minna af eiturefnum og atandi efnum vid érverumelingar heldur en Rf
hafi gert vid efna- og 6rverumalingar sinar. Vardandi notkun personuhlifa bendir
stefnda 4 ad framkvemdastjori félagsins hafi fest kaup & persénuhlifum til nota
fyrir starfsmenn sina og pa hafi hann brynt fyrir stefnanda ad nota persénuhlifar vid
storf sin, sérstaklega pegar unnid veeri vid medhdndlun @tandi efna. Segir stefnda
af stefnu mega rada ad stefnanda hafi verid ljost mikilveaegi pess ad nota
personuhlifar en notkun peirra hins vegar valdid henni dkvednum 6paegindum.

Af halfu stefnda Agar ehf. er pvi haldid fram a0 félagid verdi ekki gert abyrgt fyrir
peim atridum sem lGti ad hiisnadinu sjalfu ad Arnagétu 2-4 eda Gtbunadi pess, svo
sem loftraestikerfinu. Pau atridi hljoti ad vera 4 abyrgd htiseigandans. Honum beri
ad tryggja ad hiisnedid sé ekki heilsuspillandi og hvili adgaesluskylda &
huseigandanum hvad pad vardi. Visar stefnda i pessu sambandi til pess ad
husna010 hafi sérstaklega verid innréttad og hannad fyrir rannsoknarstofu og
fengid opinbera faggildingu hvad pad vardadi. Abyrgd eiganda husnadisins
grundvallist pa ventanlega & hlutlegum abyrgdarreglum en geti ekki undir
nokkrum kringumsteedum grundvallast & sok stefnda Agar ehf., enda félagio i godri
tra um ad hiod leigda husnadi uppfyllti allar peer krofur sem opinberir adilar gerdu
til sliks husnadis. Bendir stefnda og 4 ad pegar félagid hafi tekid husnadio 4 leigu 1



mai 2004 hafi engar athugasemdir legio fyrir af halfu Vinnueftirlits rikisins eda
annarra opinberra adila vardandi hisnedid eda adbiinad starfsmanna
vinnustadnum.

Stefnda Agar ehf. telur ad ekki verdi byggt 4 matsgerdinni fra 21. desember 2007
par sem & henni séu alvarlegir agallar. I fyrsta lagi virdist sem matsmenn hafi
gengid ut fra pvi ad stefnandi hafi fyrst og fremst unnid vid atagerd. bad sé ekki
rétt. Starf stefnanda hafi einkum verid f6lgid i rannséknarmelingum, moéttoku og
afgreidslu syna og skraningum & rannsoknarnidurstodum. Einnig liggi fyrir ad
matsmenn hafi ekki skodad pad husnadi sem stefnandi vann i 4 &runum 1997 til
1999, en i stefnu sé pvi lyst pannig ad vinnurymio hafi verid gluggalaust og an
loftraestingar. P4 sé i matsgerdinni ekki gerdur greinarmunur 4 peim efnum sem
stefnandi hafi unnid med hja Rf annarsvegar og hja stefnda Agar ehf. hinsvegar, en
6umdeilt s¢ ad unnid hafi verid med mun meira af @tandi efnum hja Rf par sem
stofnunin hafi badi séd um efna- og 6rverumelingar en Agar ehf. hins vegar
eingdngu sé0 um Orverumalingar. Enn fremur verdi ekki hja pvi komist ad gera
alvarlegar athugasemdir vid pad ad huseigandinn Vestri ehf. skuli ekki hafa verid
matspoli i matsmalinu par sem matid hafi fyrst og fremst sntid ad hiisnedinu og
btinadi pess, p.e. loftraestikerfinu. Mjog mikilvagt hefdi verio ad sjonarmid
huseigandans kaeemu fram vid matid og ad skyringar yrou gefnar af hans halfu 4
ymsum pattum sem snéru ad husnaedinu og bunadi pess.

[ pessu sambandi aréttar stefnda Agar ehf. ad verulegur munur hafi verid a
starfstima, sem og storfum, stefnanda hja Rf annars vegar og stefnda Agar ehf. hins
vegar. bratt fyrir pennan mun hafi undirmatsmenn talid ad ekki veeri haegt ad greina
i sundur hversu stéran hluta miska og/eda varanlega ororku stefnanda meetti rekja
til starfa hennar hja stefnda annars vegar og Rf hins vegar og peir pvi talid rétt ad
skipta meintu tjoni ad jofnu milli stefndu i mali pessu. Ljost sé ad verulegir agallar
séu a pessari nidurstddu matsmannanna og vandséd ad hun fai stadist enda virdist
sem matsmenn gangi ut fra peirri réngu forsendu i matsgerdinni ad storf stefnanda
hafi ad 6llu leyti verid sambarileg hja Rf og stefnda. Af pvi leidi a0 fyrrgreind
nidurstada matsmannanna s¢ rong. Ekki verdi pvi undir nokkrum kringumstedum
byggt 4 nidurstodum matsgerdarinnar vardandi skiptingu hins meinta tjons milli
stefndu 1 malinu.

b4 byggir stefnda Agar ehf. enn fremur & pvi ad vid urlausn malsins verdi ekki horft
fram hja eigin sok stefnanda. Fyrir liggi ad stefnandi hafoi fundid fyrir dkvednum
einkennum i morg ar 4dur en hun hof storf hja stefnda 2004. Um hafi verid ad reda
ondunarferaeinkenni, hofudverk og slappleika. Af gdgnum malsins virdist sem
stefnandi hafi leitad til leeknis af pessum s6kum pegar 4 arinu 1997 og sidan nanast
a hverju ari fram til &rsins 2004. Pratt fyrir petta liggi ekki fyrir i gognum malsins
neinar kvartanir af halfu stefnanda er 1Uti ad vinnustadnum, ekki vardandi adbtinad,
teeki, eda medhondlun efna. Petta kvedur stefnda mjog mikilveegt ekki sist 1 [josi
pess ad stefnandi hafi tengt bagt heilsufar sitt vid vinnustadinn, par sem stefnandi
hafi &tid sagst hafa verid betri um helgar og pegar htin hafi verid i leyfi.
Framangreind sjonarmid um eigin sok stefnanda segir stefnda Agar ehf. badi eiga
vid um adal- og varakrofu félagsins.

Krofu stefnanda um ad stefndu verdi demd skadabdtaskyld in solidum vegna
atlads likamstjons stefnanda segir stefnda Agar ehf. 6teka. Ekki verdi séd ad
skilyrdi oskiptrar abyrgdar séu fyrir hendi og ekkert renni stodum undir slika krofu.



Hun fai til deemis ekki stod i matsgerdinni fra 21. desember 2007, sem sé
megingrundvollur kréfugerdar stefnanda. Verdi talio ad stefndu séu med
einhverjum hatti botaskyldir gagnvart meintu heilsutjoni stefnanda verdi ekki
annad séd en taka beri afstodu til abyrgdar stefndu innbyrdis og pa eftir atvikum
hvort skipta beri abyrgdinni i hlutféllum milli stefndu ad teknu tilliti til eigin sakar
stefnanda, enda séu ekki skilyrdi fyrir botaskyldu in solidum. Visar stefnda 1 pvi
sambandi medal annars til pess ad 61l pau einkenni sem stefnandi visi til vardandi
bagt heilsufar sitt hafi verid til stadar er hin hof storf hja stefnda arid 2004.

A0 ollu framangreindu virtu telur stefnda Agar ehf. ad skilyrdi sakarreglunnar séu
ekki uppfyllt i malinu. Ekki liggi fyrir sok af halfu stefnda og pa séu med 6llu
6sO6nnud orsakatengsl milli meints heilsutjons stefnanda og vinnu hennar hja
stefnda 4 &runum 2004-2006, sérstaklega pegar haft s¢ 1 huga ad 61l pau einkenni
sem stefnandi hafi lyst vardandi heilsu sina hafi verid til stadar pegar hiin hof storf
hja stefnda 1 mai 2004. Botaabyrgd stefnda Agar ehf. verdi ekki byggd a4 hlutlegum
abyrgdarreglum, enda ekkert i malinu sem bendi til pess ad stefnda beri abyrgd a
hinu leigda hisnadi eda bunadi pess. P4 s¢ med 6llu 6sannad ad adblinadur &
vinnustadnum hafi verid 6fullnegjandi eda ad stefnda hafi ekki tryggt 6ruggt
vinnuumhverfi, svo sem vardandi merkingar eda medhondlun eiturefna eda notkun
personuhlifa. Par sem ekki verdi séd ad fullnaegt sé skilyroum skadabotaréttarins
fyrir kr6fum stefnanda beri ad sykna félagid af 6llum kréfum stefnanda i malinu.

Hvagd tutreikning botakrofu stefnanda vardar tekur stefnda Agar ehf. sérstaklega
fram ad félagio telji utreikninginn rangan, badi hvad vardar baetur fyrir varanlegan
miska og varanlega ororku. Par sem byggt sé a pvi ad stefnandi hafi ordid fyrir
tjoni vid storf sin hja Rf og stefnda Agar ehf. segir stefnda edlilegt ad mida
utreikning bota vid starfslok stefnanda hja stefnda i lok juni 2006. Mat &
varanlegum miska stefnanda hljoti ad taka mio af 4standi hennar vid starfslok og
hid sama gildi um utreikning 4 varanlegri 6rorku. [ samreemi vid akvaedi 7. gr. laga
nr. 50/1993 sé edlilegt ad mida utreikning bota fyrir varanlega drorku vid prju
sidustu arin fyrir starfslok hennar hja stefnda Agar ehf., framreiknud midad vid
stoougleikapunkt.

b4 segir stefnda Agar ehf. upphafstima vaxta rangan. Ekki verdi s€d ad vexti skv.
16. gr. laga nr. 50/1993 beri ad reikna fyrr en frd og med 1. juli 2006, p.e. midad vid
starfslok stefnanda hja stefnda Agar ehf. Enn fremur kvedst stefnda métmaela
drattarvaxtakrofu stefnanda og tekur fram ad krafa su sem hér um raedi hafi fyrst
komid fram vid birtingu framhaldsstefnu 19. janutar sl. Ekki verdi s€d ad skilyrdi
séu til ad krefjast drattarvaxta fyrir pad timamark.

Til studnings kréfum sinum visar stefnda Agar ehf. til 4durgreindra laga og
reglugerda. Jafnframt visar félagid til laga nr. 100/1992 um vog, mal og
faggildingu, svo og til laga nr. 24/2006 um faggildingu, sem og laga nr. 46 /1980
um adbunad, hollustuhatti og 6ryggi 4 vinnustodum og dkvada
byggingarreglugerdar nr. 441/1998.

V.

A.



Malatilbiinadur stefnanda byggir ad miklu leyti 4 peim tveimur matsgerdum sem
fyrir liggja 1 malinu. Hvorugt stefndu sé astedu til pess, p6 svo peim hefdi verid
pad i 16fa lagid, ad fara fram & yfirmat eftir ad nidurstada undirmats 1a fyrir 21.
desember 2007. Stefnandi for hins vegar fram 4 ddmkvadningu matsmanna i
pinghaldi 3. febraar 2010 til ad framkveema yfirmat, i fyrsta lagi 4 pvi hvenar ekki
var ad venta frekari bata hja henni, 1 60ru lagi 4 timabili pjaningabota skv. 3. gr.
skadabotalaga, 1 pridja lagi a varanlegum miska stefnanda skv. 4. gr. soému laga og i
fjorda lagi 4 varanlegri 6rorku hennar skv. 5. gr. laganna. Nidurstada
yfirmatsmanna 14 fyrir 6. desember 2010 og hefur stefnda islenska rikid vefengt
nidurstddu matsmannanna an pess ad leggja fram gdgn til studnings peim
malatilbunadi sinum eda faera fyrir honum haldbar rok. Feer ddmurinn ekki séd ad
yfirmatsgerdin sé haldin nokkrum peim gollum sem réttlett geta ad nidurstodum
hennar verdi vikid til hlidar. Samkvemt pvi og ad 6dru framangreindu virtu verdur
matsgerdin 10g0 til grundvallar vid trlausn malsins eftir pvi sem vio 4.

Hvad undirmatsgerdina vardar pa hafa badi stefndu haldid pvi fram ad ekki sé a
matsgerdinni byggjandi par sem 4 henni sé sé alvarlegi galli ad hiin byggi 4 peirri
rongu grundvallarforsendu ad stefnandi hafi unnio vid @tagerd. Verdur ad skilja
malatilbunad stefnda islenska rikisins svo ad pad telji stefnanda nanast ekkert hafa
unnid ad atagerd. Stefnda Agar ehf. gengur ekki svo langt heldur virdist byggja &
pvi ad stefnandi hafi eingdngu sinnt peim starfa i undantekningartilfellum.

[ skyrslutokum fyrir domi Iysti stefnandi pvi yfir ad hun hefdi margoft komid ad
atagerd 1 storfum sinum fyrir badi stefndu. S& framburdur hennar fékk ad mati
domsins styrka stod 1 veetti Mariu G. Halldérsdottur, sem éumdeilt er ad hafoi
steersta hluta @tagerdarinnar 4 sinni konnu hjé Rf par til hun haetti storfum 1 jantar
2004, i framburdi tveggja fyrrverandi forstddumannanna Rf 4 {safirdi, peirra
Kristins Kristinssonar og Karls Runars Robertssonar, og jafnframt i veetti
framkvamdastjora stefnda Agar ehf. a stafstima stefnanda, Déru Hlinar Gisladottur,
sem sagdi stefnanda hafa séd um atagerd hja félaginu par til hin haetti storfum. b6
svo stefndu hafi med réttu bent 4 ad 1 malatilbiinadi stefnanda sé gert full mikid tr
storfum hennar vid @tagerd hja Rf, og ad pess megi sja nokkur merki i
undirmatsgerdinni, pykir med vaetti adurnefndra vitna allt ad einu mega sla pvi
fostu ad stefnandi hafi margoft 4 starfstima sinum hja badum stefndu unnid ad
atagerd. A0 pvi virtu verdur nidurstddum undirmatsgerdarinnar ekki vikid til hlidar
a peim grunni sem stefndu hafi krafist samkvamt adursdgou.

Adrir peir meintu agallar sem stefndu hafa haldid fram ad & matsgerdinni séu varda
flestir 1 raun alyktanir og nidurstddur matsmannanna og hefdu pau atridi pvi att ad
leida til pess ad stefndu faeru fram 4 yfirmat. Pad kusu stefndu hins vegar a0 gera
ekki og verda pau a0 bera hallan af peirri &kvordun sinni. b4 faer domurinn ekki séo
a0 réttletanlegt sé ad vikja matsgerdinni til hlidar po svo eigandi husnadisins vid
Arnagotu 2-4 hafi ekki verid einn matspola. Ad 6llu pessu virtu og par sem ekki
verdur sé0 ad 4 hinni itarlegu undirmatsgerd séu formgallar, sem ahrif geta haft &
gildi hennar, verda nidurstoour matsgerdarinnar lagdar til grundvallar vid urlausn
malsins eftir pvi sem vid a.

B.



Upplyst er i malinu med framlagningu laeknisfreedilegra gagna ad 4 arunum 1997 til
2000 leitadi stefnandi itrekad til lekna vegna hosta og 6ndunareinkenna, og tvisvar
arid 2000 vegna langvarandi hofudverkja og 6gledi, an pess ad nidurstada fengist
um hvad ad henni amadi. I september 2005 visadi yfirleeknir Fjordungssjukra
hussins 4 safirdi stefnanda til Sigurdar bérs Sigurdarsonar, lungna- og atvinnu
sjikdomalaknis, sem greindi hana med astma og ofnamiskvef. { laknabréfi
Sigurdar bors fra 24. oktober 2005 segir medal annars ad greinileg tenging sé &
renni mjog styrkum stodum undir pad ad einkennin séu i raun tengd a.m.k. ad
einhverju leyti vinnustadnum.*

[ matsgerd undirmatsmanna fra 21. desember 2007 segir medal annars: ,,Sambandid
milli vinnuadsteedna matsbeidanda og niverandi heilsufarseinkenna, pad er vaegs
astmasjukdoms, langvinnrar nefbolgu, nefkoksbolgu, og kokbolgu, langvinnrar
barkakylisbolgu og barkakyliskrampa (truflun 4 raddbéndum), sem hiin hefur
virdist vera nokkud skyrt. Var pad nidurstada matsmannanna ad stefnandi veeri
haldin atvinnusjukdomum.

C.

Svo sem adur er rakid gerdi Vinnueftirlit rikisins, vid skodun 14. oktober 2004,
athugasemdir vid pad ad starfsmenn & rannsdknarstofunni notudu ekki
personuhlifar vid storf sin. Tver adrar athugsemdir voru gerdar af halfu
Vinnueftirlitsins vid sama taekifaeri og voroudu par baodar loftrestingu a
vinnustadnum.

Vid urlausn malsins verdur ekki fram hja pvi aliti undirmatsmanna litid ad vid
utsetningu fyrir syklagtum, sem voru ad peirra sogn ertandi efni, hafi att ad vinna
med dndunargrimu. Af framburdi Mariu G. Halldoérsdottur og Karls Runars
Robertssonar og ad nokkru Déru Hlinar Gisladottur, sem og framburdi stefnanda
sjalfrar, verdur ekki séd ad personuhlifar til hlifdar ondunarfeerum hafi verid
adgengilegar 4 vinnustad stefnanda & medan hin starfadi hja Rf. Sagdist Maria ekki
hafa notad slika grimu vi0 sin storf og pa var 4 henni a0 skilja ad pad hefou adrir
starfsmenn heldur ekki gert. Kristinn Kristinsson bar nokkud 4 adra lund en
fyrrnefnd vitni og sagdi hann hefobundnar rykgrimur hafa verid til stadar a lager
Rf, en vitnid gat hins vegar ekki borid um pad med nokkurri vissu ad per hefou
verid adgengilegar i vinnuryminu sjalfu. Enn fremur kom fram hjé vitninu ad hid
almenna vinnulag hefoi verid ad starfsmenn notudu ekki slikar grimur og kvadst
vitnid ekki hafa ytt peim ad starfsmonnum. ba liggur fyrir alit Vilhjalms Rafnssonar
professors, sbr. framburd hans fyrir domi, pess efnis ad personuhlifar peirrar gerdar
sem fyrrnefndur framkvamdastjori Agar ehf. kvadst fyrir domi hafa keypt 1 kjolfar
kvartana stefnanda og 40urgreindur forstéoumadur Rf sagdi hafa verid til stadar &
lager stofnunarinnar & starfstima hans, hefdu ekki, ad virtum vinnuadstedum vid
atagerd hja stefndu, veitt fullneegjandi vorn gegn peim efnum sem notud voru vid
atagerdina.

[ matsgerd undirmatsmanna fra 21. desember 2007 er pvi slegid fostu ad:
,Loftresingu &4 vinnusvadi matsbeidanda (stefnanda) var afatt badi fyrir og eftir
urbaetur 4 pvi og skapadi pad heilsufarsheettu.* Segir 1 forsendum matsgerdarinnar
ad: ,,Matsmenn telja ad loftraesing og stadbundinn Gtsogsbliinadur hafi ekki verio



vidunandi par sem vigtun og blondun syklazta for fram. Af pessum sokum hafi
vinna matsbeidanda (stefnanda) vid medhondlun ertandi efna ekki farid fram vid
fullneegjandi adstedur ...“ Pessi nidurstada matsmannanna far nokkra stod i
alitsgerd VST ehf. sem er reifud i kafla I hér ad framan, sem og framburdi vitnisins
Marinés K. Hékonarsonar fyrir domi. Stefndu hafa ekki hnekkt umraeddri
nidurstodu og verdur hun pvi 16g0 til grundvallar vid urlausn malsins.

Vegna malatilbunadar stefndu skal sérstaklega tekid fram ad st stadreynd ad
rannsOknarstofa stefndu var faggilt og reglulega tekin ut af fulltraum Léggildingar
stofu og starfsmonnum sansks fyrirtekis, SWEDAC, og ad hun stodst eftirlit peirra
adila utilokar fraleitt eitt og sér ad domurinn geti komist ad peirri nidurstodu ad
vinnuadstedur og/eda vinnulag 4 rannsdknarstofunni hafi verid 6forsvaranlegt og
saknemt og 61ogmeett i skilningi skadabotaréttar. P4 liggur fyrir ad
undirmatsmdonnum var fullkunnugt um uttektir pessara adila og er litillega vikid ad
peim i matsgerd peirra.

Samkvemt 37. gr. laga nr. 46/1980 um adbunad, hollustuhetti og 6ryggi a
vinnustddum skal haga vinnu og framkvaema pannig ad gatt sé fyllsta 6ryggis og
g6ds adbunadar og hollustuhatta. I reglum nr. 497/1994, sem settar voru med stod i
38. gr. laganna, segir i 3. gr. ad nota skuli personuhlifar pegar ekki sé hagt ad
komast hja dhattu eda takmarka hana naegilega med teknilegum rddum sem veiti
almenna vernd eda med radstéfunum, adferdum eda annarri tilhdgun vid
skipulagningu vinnunnar. b4 sagdi i 5. gr. reglna nr. 496/1996, sem settar voru med
stod 1 38., 39., 50. og 51. gr. 4durnefndra laga, ad 40ur en efni veri tekid 1 notkun
skyldi atvinnurekandi medal annars ganga tr skugga um ad hagt veri ad nota efnid
pannig ad pad stofnadi ekki 6ryggi og heilsu starfsmanna i voda. Enn fremur sagdi
8. gr. reglnanna ad starfsmenn skyldu f4 og nota naudsynlegan hlifdarbunad ef ekki
veaeri haegt 4 annan hatt ad skipuleggja vinnu med efni pannig ad fyllsta oryggis
veri gett og komio 1 veg fyrir hattu a heilsutjoni. Er 1 reglum nr. 553/2004 ad finna
efnislega samberileg akvadi.

Vid mat 4 mogulegu saknami pess vinnufyrirkomulags stefndu ad lata starfsmenn
vinna &n personuhlifa fyrir ndunarfeeri vio @tagerd pykir verda ad lita til
tilvitnadra dkvada hér ad framan. A9 fyrirmalum dkvadanna og 6dru
framangreindu heildstaett virtu er pad alit ddmsins ad vinnuadstedur steftnanda vid
atagerd, sem sannad pykir med framburdum vitna samkvamt framanségou ad
stefnandi hafi sinnt i nokkrum meeli i storfum sinum hja stefndu badum, hafi ekki
verid forsvaranlegar. Med pvi ad lata stefnanda vinna vid atagerd an personuhlifa
fyrir ndunarferi, eda eftir atvikum 4 hluta starfstima stefnanda hja stefnda Agar
ehf., an fullnaegjandi personuhlifa, i hlisnedi sem ekki var negjanlega vel lofreest,
syndu stefndu badi af sér sakneema og 6l6gmaeta hattsemi i skilningi
skadabotaréttar.

D.

[ matsgerdinni fra 21. desember 2007 kemur skyrlega fram st nidurstada
matsmannanna ad umradd veikindi stefnanda megi rekja til starfa hennar hja
badum stefndu, sbr. eftirfarandi umeeli i matsgerdinni: ... telja matsmenn ad
matsbeidandi (stefnandi) hafi fengid atvinnusjukdém ... af vinnu og
vinnuadstedum 4 Rannsdknarstofu fiskidnadarins og Agar ehf., sem stadsett var i
husinu Arnagotu 2-4 4 {safirdi ...*. T6ldu undirmatsmenn ad 50% miska og 6rorku



stefnanda maetti rekja til starfa hennar hja hvorum stefndu fyrir sig.

[ matsgerd yfirmatsmanna fr 6. desember 2010 segir medal annars svo:

,, Y firmatsmenn telja ad yfirmatsbeidandi hafi demigerd einkenni um RADS og
hvellpositivt metakolin prof vid 4 mg/ml vid nylega melingu. Meiri likur en minni
eru 4 pvi ad um atvinnutengda orsok sé ad reda. Enginn annar sjuikdomur kemur
fram sem liklegt er ad skyri einkennin og pad er engin reykingasaga. ... Dr6 ur hluta
einkenna hennar eftir ad hun hatti, m.a. h6fudverkja, en 6nnur einkenni teljast
varanleg.*

A0 mati domsins verdur ad telja framangreinda nidurstodu undirmatsmanna, sem
nokkurn studning feer i fyrrnefndu laeknabréfi Sigurdar Pors Sigurdarsonar fra 24.
oktober 2005 og tilvitnudum ummalum i yfirmatsgerd, leida naegar likur ad pvi ad
veikindi stefnanda, sbr. kafla B hér ad framan, megi rekja til hinnar saknaemu og
6logmaetu hattsemi stefndu sem adur var lyst, sbr. kafla C.

E.

Samkvemt framansogdu er pad nidurstada domsins ad stefndu baedi beri
botadbyrgd 4 tjoni stefnanda. Pad er meginregla i skadabotarétti ad 1 slikum
tilvikum beri hinir skadabotaskyldu oskipta abyrgd gagnvart tjonpola. A3 mati
domsins hefur ekkert pad fram komid i malinu sem réttlaett getur ad vikid verdi fra
pessari meginreglu. Skal sérstaklega tekid fram ad st nidurstada undirmatsmanna
ad stefndu beri hvort um sig abyrgd 4 50% hluta tjons stefnanda getur ekki svipt
stefnanda pvi hagradi sem nefnd meginregla ferir henni. Nefnd afstada
matsmannanna getur hins vegar haft ahrif 4 nidurstodu mals milli stefndu, og eftir
atvikum annarra mogulegra tjonvalda, komi til sliks mélareksturs, um skiptingu
greidslu skadabdtanna peirra 4 milli.

F.

Stefndu byggja a pvi ad fella eigi nidur, eda eftir atvikum leekka, baetur ur peirra
hendi til stefnanda vegna eigin sakar hennar. I pvi sambandi telur domurinn hins
vegar ekki verda fram hja pvi litid ad po svo stefnandi hafi um nokkurra éara skeid
tengt veikindi sin vid vinnustadinn fékk pad ekki undirtektir hja peim leeknum sem
htn sannanlega leitadi til fyrr en 4 haustmanudunum 2005, eda nokkrum manudum
adur en stefnanda var sagt upp storfum hja Agar ehf. og 16ngu eftir ad Rf heetti
rekstri rannsoknarstofunnar. Ad pessu virtu og par sem stefnandi verdur ekki talin
hafa haft sérfreedipekkingu &4 efnum peim sem hiin vann med verdur ekki talid ad
htn hafi synt af sér galeysi.

Tilvisanir stefnda islenska rikisins til réttarreglna um sampykki og ahattutoku, sem
og meints tomlatis stefnanda, eru ekki sérstaklega rokstuddar eda skyrdar. Er
malatilbinadur stefnda pvi hvad petta vardar svo vanreifadur ad pegar af peirri
asteeou verdur ekki & honum byggt i malinu.

G.

Hvad batur fyrir varanlega 6rorku vardar midar stefnandi i krofugerd sinni réttilega
vid medalatvinnutekjur sinar ad medtdldu framlagi vinnuveitanda til lifeyrissjods
prja sidustu almanaksarin fyrir pann dag er tjon vard, leidrétt samkvemt



launavisitdlu til pess tima sem upphaf varanlegrar 6rorku midast vid, sbr. 1. mgr. 7.
gr. skadabotalaga nr. 50/1993. Par sem ekki er um eiginlegan tjonsdag ad reda i
tilviki stefnanda pykir verda ad mida vid pann dag sem hun Iét af storfum hja
stefnda Agar ehf., en pann dag lauk hinu sakna@ma og 6l6gmata astandi gagnvart
henni.

Vidmidunartekjur stefnanda samkvamt ofansdgdu voru 3.816.693 kronur.
Stefnandi var 61 ars og 110 daga gomul a stodugleikapunkti og er pvi studullinn
4,581-0,110, eda 4,468. Beetur henni til handa vegna varanlegrar 6rorku reiknast
pvi pannig: 3.816.693 x 6% x 4,468 x 20% (sbr. nidurstodu yfirmatsmanna) =
3.629.015 kronur. Endanlegar domkrofur stefnanda hvad petta vardar eru eilitid
leegri, eda 3.615.232 kronur, sbr. og framhaldsstefnu i malinu, og verdur ad telja
déminn bundinn af peirri fjarheed.

Y firmatsmenn matu varanlegan miska stefnanda 25%. Samkvemt pvi og
fyrirmeelum 4., 9. og 15. gr. skadabodtalaga nr. 50/1993 pykja baetur henni til handa
vegna varanlegs miska réttilega reiknadar svo, en vistolur par sem notadar eru vid
utreikninginn eru agreiningslausar med adilum: 40.000 x 253/365 = 27.726 kréonur
—3.547.726 kronur — 3.547.726 x7217/3282 = 7.801.322 x 25% = 1.950.330 —
1.950.500 krénur.

Oumdeilt er i malinu ad fra botum stefnanda samkvamt framansogdu skuli draga
2.695.000 kronur, p.e. Gtreiknad eingreidsluveromeaeti greidslna fra
Almannatryggingum og ur lifeyrissjodum, sbr. akvaedi 4. mgr. 5. gr. skadabdtalaga
eins og pad akvaodi hljodadi fyrir lagabreytingu sem gerd var arid 2009.

Samkvemt nidurstodu domsins hér ad framan telst réttur upphafsdagur vaxta skv.
16. gr. skadabdtalaga nr. 50/1993 af boétum vegna varanlegs miska vera 1. juli 2006.
b4 telst upphafsdagur vaxta samkvamt nefndri grein af botum vegna varanlegrar
ororku vera 1. juli 2007, sbr. 5. gr. skadabodtalaga. Vextir samkvamt endanlegri
krofugerd stefnanda i malinu geta ekki ad nokkru leyti talist fyrndir, enda rauf
stefnandi fyrningu vaxtakrofunnar med birtingu stefnu i mali pessu a
haustmanudum 2009.

Stefnandi krefst drattarvaxta fra og med 6. april 2008, en 6umdeilt er i malinu ad
pann dag hafi verid lidnir 30 dagar fra pvi a0 stefnandi krafdi stefndu skriflega um
batur vegna sjukdoéms sem rekja meetti til vinnustadar hennar. b6 svo stefndu hafi
réttilega 4 pad bent ad kréfugerd st sem fram kemur 1 nefndu bréfi sé um margt
frabrugdin krofugerd stefnanda hér fyrir domi verdur ekki fram hja pvi litid ad i
bréfinu eru stefndu medal annars krafin um batur vegna varanlegs miska og
varanlegrar 6rorku, auk vaxta og kostnadar, en stefndu hafa nt verid demd til ad
greida stefnanda slikar baetur. Krofubréf stefnanda byggdi medal annars &
tittnefndri undirmatsgerd. Reyndu stefndu hvorki ad hnekkja matsgerdinni né
greiddu pau stefnanda nokkrar baetur. Ad 6llum pessum atridum virtum og med
visan til 9. gr., sbr. 1. mgr. 6. gr., laga nr. 38/2001 um vexti og verdtryggingu verdur
fallist & pad med stefnanda ad henni beri drattarvextir af hofudstol domkrofu sinnar
fra 6. april 2008.

Samkvemt framangreindum nidurstddum domsins og krofugerd malsadila eru ekki
efni til ad taka afstodu til annarra peirra malsastedna adila, sem i malatilbuinadi
peirra kunna ad felast, en pegar hefur verid vikid ad hér ad framan.



A0 agreiningi malsadila og atvikum 6llum virtum, sem og pvi ad stefnandi laekkadi
fjarkrofur sinar verulega undir rekstri malsins eftir ad stefndu hofou skilad
greinargerdum sinum vegna framhaldsstefnu, pykir rétt ad lata hvern méalsadila bera
sinn kostnad af malinu, sbr. 3. mgr. 130. gr. laga nr. 91/1991 um medferd
einkamala.

Stefnanda var veitt 6takmorkud gjafsokn til reksturs mals pessa fyrir héradsdomi
med bréfi domsmala- og mannréttindaraduneytisins 23. desember 2010. Allur
gjafsoknarkostnadur stefnanda greidist pvi ur rikissjodi, p.m.t. malflutningspoknun
16gmanns hennar, Magntsar H. Magnussonar hdl., 1.430.700 kronur, og er
virdisaukaskattur innifalinn i peirri fjarheed.

Dom pennan kvedur upp Kristinn Halldorsson héradsdomari. Fyrir uppkvadningu
domsins var geett akvaedis 1. mgr. 115. gr. laga nr. 91/1991 um medferd einkamala.

DOMSORD:

Stefndu, islenska rikid og Agar ehf., greidi stefnanda, Halldoru J6hannsdoéttur,
oskipt 5.565.732 kronur, auk vaxta skv. 16. gr. skadabodtalaga nr. 50/1993 af
1.950.500 kréonum fré 1. jali 2006 til 1. juli 2007 en af 5.565.732 krénum fra peim
degi til 6. april 2008 og drattarvaxta skv. 1. mgr. 6. gr. laga nr. 38/2001 um vexti og
verdtryggingu af 5.565.732 kronum fra 6. april 2008 til greidsludags, allt ad
fradregnum 2.695.000 kronum sem dragist fra kréfunni hinn 1. juli 2007.

Malskostnadur fellur nidur.

Allur gjafsdknarkostnadur stefnanda greidist ur rikissjoodi, p.m.t. malflutnings-
poknun l6gmanns hennar, Magnusar H. Magnussonar hdl., 1.430.700 kronur.

Kristinn Halldérsson



