DOMUR

Héradsdoms Vestfjaroa 1. mai 2009 i mali nr. E-255/2008:

A

(Guomundur Kristjansson hrl.)

gegn
B

(Erlendur bor Gunnarsson hdl.)

Mal petta, sem domtekid var 25. mars sl., h6fdadi b hinn 12. desember 2008 gegn
stefnda, B. Med bokun vid upphaf adalmedferdar malsins 25. mars sl. var adild
pess breytt 4 pann veg, med sampykki stefnda og visan til 130. gr. laga nr. 21/1991
um gjaldprotaskipti o.fl., ad stefnandi yroi, i stad protabusins, A.

Domkrofur stefnanda eru eftirfarandi:

1. A9 rift verdi radstofun eda athendingu C, 4 9.291.000 krénum til stefnda 11.
mai 2005.

2. Ad stefndi greioi b 9.291.000 kronur 1 baetur med drattarvoxtum fra 11. mai
2005 til greidsludags.

3. AQ stefndi verdi demdur til greidslu malskostnadar.

Domkréfur stefnda eru adallega ad hann verdi syknadur af 6llum kréfum stefnanda,
en til vara ad krofur stefnanda verdi laekkadar verulega. I badum tilvikum krefst
stefndi malskostnadar Ur hendi stefnanda.

L.

Malsatvik eru samkvemt framlogdum gégnum pau ad stefnandi og C voru i
sambud fra oktober 1999 til 15. juni 2004. Fra 15. jali 2005 hefur C verid skrad i
sambud med stefnda og er 16gheimili peirra ad D, sbr. vottord Pjodskrar fra 4.
noévember 2008.

Vid upphaf sambuodar C og stefnanda atti C ibud sem seld var & sambudartimanum.
[ hennar stad var keypt ibud ad E, sem C var ein skrad kaupandi ad. b4 ibud seldi
htn 29. april 2005. Skdmmu adur, eda hinn 20. april 2005, hafoi stefnandi sett fram
vid Héradsdom Reykjaness krofu um opinber skipti til fjarslita milli peirra C. Féllst
domurinn 4 pa krofu stefnanda med trskurdi 31. mai 2005.



Med trskurdi Héradsdoms Reykjaness 2. juli 2007, i malinu nr. Q-..., var
vidurkenndur 40% eignarhlutur stefnanda 1 ibudinni ad E 4 mati 60% eignarhluta
C. Ennfremur var vidurkennt ad stefnandi vaeri helmingseigandi ad hlutabréfum i
Kauppingi banka hf. sem C hafdi keypt 4 sambudartima hennar og stefnanda.

Nidurstada hinna opinberu skipta til fjarslita milli stefnanda og C vard st ad konan
skyldi greida stefnanda 4.694.010 kronur, sbr. frumvarp til Gthlutunar vegna
skiptanna fra 14. november 2007, en skiptunum lauk & skiptafundi 20. sama
manadar.

Stefnandi h6fdadi mal gegn C 19. desember 2007 og krafdist greidslu &
fyrrnefndum 4.694.010 krénum asamt drattarvoxtum. Utivist vard i malinu af halfu
konunnar og var stefnan aritud af domara um adfararhzfi 20. sama manadar. A
grundvelli hinnar aritudu stefnu var gert drangurslaust fjarnam hja C 7. febraar
2008. Hinn 14. april pad ar barst domnum sidan krafa stefnanda pess efnis ad bu C
yrdi tekid til gjaldprotaskipta, mal nr. G-... Var malio tekid til Grskurdar 7. mai 2008
og 1 pvi kvedinn upp urskurdur degi sidar pess efnis ad b konunnar veri tekid til
gjaldprotaskipta. [ sama pinghaldi var Bjorn Johannesson hrl. skipadur skiptastjori i
protabuinu.

Samkvamt framlagdri krofulysingarskrd gerdu fimm adilar krofu 1 b, par 4 medal
stefnandi sem gerdi tveer krofur 1 biiid. Var annarri krofunni hatnad af skiptastjora
en hin sampykkt. Su sidarnefnda er krafa st sem vidurkennd var med fyrrgreindum
urskurdi Héradsdoms Reykjaness fra 2. jali 2007, ad fjarhaeo 4.694.010 krénur.

C gaf skyrslu hja skiptastjora 23. mai 2008. Var pa meodal annars eftirfarandi bokad
eftir konunni:

Adspurd skyrir C fra pvi ad krafa gjaldprotaskiptabeidanda sé tilkomin vegna
agreinings sem upp kom vid sambudarslit hennar og A um mitt ar 2004 um
skiptingu eigna og greidslu skulda. C kvedst hafa att ibuid ad E og hafi ein verid
pinglystur eigandi ad peirri ibtid. Nidurstada domstola hafi sidar verid & pa leid ad
A hafi verid demdur eigandi ad 40% eignarhluta i ibudinni en pegar nidurstada
domstdla hafi legid fyrir hafi hiin verid buin ad selja ibudina og s6luandvirdinu
radstafad upp i sameiginlegar skuldir. ...

Adspurd kvedst C ekki kannast vid neinar paer radstafanir i fjarmalum sinum &
undangegnum misserum sem kunni ad vera riftanlegar samkvamt akvaedum
gjaldprotalaga. ...

C gaf skyrslu a0 nyju hja skiptastjora 21. agtst 2008. Bokadi skiptastjori pa medal
annars eftir konunni:

C vill ad pad komi fram med skyrum hatti ad htin hafi ekki stadid ad kaupunum &
D. B hafi einn stadid ad kaupunum eins og kaupsamningur og afsal vegna
eignarinnar gefa til kynna med skyrum heetti. ... bad hafi alla tio komid fram af
hennar halfu ad B hafi einn stadid ad kaupunum og hun hafi ekki komid par neerri
og B eigi eignina einn enn pann dag i dag.



Skiptastjori oskar eftir pvi ad C upplysi um pad med nakvemum hetti hvernig
sOluverdmaeti fasteignarinnar ad E, hafi verid radstafad en fasteignin var seld med
kaupsamningi dags. 29. april 2005 og hafi kr. 9.668.342,- af kaupverdinu, sem var
kr. 23,5 milljonir, verid greitt med peningum. C kvedst hafa greitt sameiginlegar
skuldir hennar og A, par hafi m.a. verid um ad raeda yfirdrattarskuld i Glitni

banka ... ad fjarhad kr. 1.000.000,- sem hafi verid sameiginleg skuld. Auk pess hafi
verid um ad reda yfirdrattarskuld 4 bankareikningi i KB banka hf. ... svo og
margyvislegar adrar sameiginlegar lausaskuldir, p.4 m. visaskuld og skuldir vegna
radgreidslusamninga. C kvedst ekki geta upplyst um petta med ndkvemum hatti,
einfaldlega par sem hun sé ekki med gdgn um radstéfunina en vill pé geta pess ad
stor hluti af pessu hafi einnig fario til framfeerslu, greidslu 16gfreedikostnadar vegna
forsjardeilu, ferdalaga erlendis og innanlands, bifreidakaupa, framfaerslu barna og
ymislegs annars sem huin kvedst ekki geta skyrt frekar. ...

... C segir a0 hluti af s6luandvirdi fasteignarinnar og hlutabréfanna hafi fario inn 4
bankareikninga i hennar nafni, og pa inn 4 reikninga nr. ...

Med bréfi 10. oktober 2008 stadfesti Kari Halldorsson, 16ggiltur fasteignasali & Asi
fasteignasolu, ad greidslum vegna kaupsamnings, dagsettum 29. april 2005, um
fasteignina E hafi annars vegar verid radstafad inn a reikning i eigu stefnda,
9.291.000 kronur, og hins vegar hafi 16. agast 2005 verid greiddar 319.582 kronur
inn 4 reikning skiptastjora pess sem skipadur hafi verid vegna opinberra skipta til
fjarslita milli stefnanda og C. Su greidsla hafi verid lokagreidsla samkvaemt

uppgjori.

Skiptafundur var haldinn 5. névember 2008 i b. I framlagdri fundargerd kemur
fram ad bodad hafi verio til fundarins vegna framkominnar beidni stefnanda um
heimild til malshéfounar i eigin nafni, en 1 pagu protabusins, med visan til akvada
130. gr. laga nr. 21/1991. bé segir jafnframt ad stefnandi telji protabuid eiga kréfu 4
stefnda vegna radstofunar protamanns 4 adurnefndum 9.291.000 kronum til stefnda
29. april 2005. { nidurlagi fundargerdarinnar segir sidan svo:

Skiptastjori mun ekki halda uppi peim hagsmunum sem protabuid kanna ad njéta
eda getur notid, og lyst er i fyrrgreindu bréfi Gudmundar Kristjanssonar hrl. fra 15.
oktober sl. I samraemi vid akveedi 130. gr. laga nr. 21/1991 eiga einstakir krofuhafar
i protabuid rétt & pvi ad taka hagsmunina ad sér og fylgja peim eftir i eigin nafni
vegna protabusins. [ 1josi pess ad protabuid mun ekki halda uppi pessum
hagsmunum verdur ekki annad séd en A (sic) (stefnandi), sem a vidurkennda kréfu
i protabuid, eigi rétt 4 ad taka ad sér fyrrgreinda hagsmuni 1 1j6si fyrrgreindrar
afstodu skiptastjora.

Hinn 12. desember 2008 var mal petta sidan hofoad & hendur stefnda samkvamt
adursogou.

II.



Stefnandi visar til pess ad vid skyrslugjof hja skiptastjora 23. mai 2008 hafi C sagst
hafa selt umreedda ibud ad E og radstafad séluandvirdinu upp i ,,sameiginlegar
skuldir*. b4 hafi C vid skyrslugjofina ekki kannast vid ad hafa gert neinar par
radstafanir 1 fjarméalum sinum & undangengnum misserum sem kynnu ad vera
riftanlegar samkvemt dkvedum laga nr. 21/1991 um gjaldprotaskipti o.1l.

Aftur hafi C gefid skyrslu hja skiptastjora 21. agust 2008 og hann pa 6skad eftir ad
hun upplysti ,,... med nakvemum heetti, hvernig séluverdmeeti fasteignarinnar ad E,
hafi verid radstafad en fasteignin var seld med kaupsamningi dags. 29. april 2005
og hafi kr. 9.668.342,- af kaupverdinu, sem var kr. 23,5 milljonir, verid greitt med
peningum. C hafi sagst hafa greitt sameiginlegar skuldir peirra stefnanda, sem hin
hafi sidan utlistad, en jafnframt getid pess ,,... ad stor hluti af pessu hafi einnig farid
til framfeerslu, greidslu 16gfredikostnadar vegna forsjardeilu, ferdalaga erlendis og
innanlands, bifreidakaupa, framferslu barna og ymislegs annars sem hin kvadst
ekki geta skyrt frekar.“ Ollu sluandvirdi 4durnefndra hlutabréfa hafi C sagt hafa
verid radstafad i neyslu og til greidslu skulda. b4 hafi hluti s6luandvirdis
fasteignarinnar, sem og hlutabréfanna, fario inn 4 tiltekna bankareikninga hennar.

Stefnandi visar ennfremur til pess ad med bréfi til skiptastjora 10. oktober 2008
hafi fasteignasali hja fasteignasolunni Asi i Hafnarfirdi, sem annast hafi s6lu
fyrrnefndrar ibtidar, stadfest ad 11. mai 2005 hafi kaupsamningsgreidslu af ibudinni
a0 fjarhaed 9.291.000 kronur verid radstafad inn 4 reikning stefnda. Pad hafi verid
gert samkvaemt yfirlysingu C, dagsettri 29. april 2005, par um.

Fyrir liggur ad sogn stefnanda ad skrad sambud stefnda og C hafi hafist 15. juli
2005 og einnig ad samband peirra og samdrattur hafi hafist ramu &ri 4dur og ordid
tilefni sambudarslita hennar og stefnanda. Ennfremur sé upplyst ad fasteignina D,
sem s¢ einbylishts og 16gheimili stefnda og C fra sidastgreindum degi, hafi stefndi
keypt med kaupsamningi 18. mai 2005. C riti reyndar nafn sitt 4 kaupsamninginn
sem kaupandi, auk stefnda, enda pott stefndi sé par einn skradur sem slikur.

Me0 visan til framanritads er pad hald stefnanda ad med radstéfun sinni &
9.291.000 kronum inn 4 bankareikning stefnda, sambylismanns sins, hafi C komid
pvi til leidar a0 samsvarandi eign hennar hafi ekki verid stefnanda og 6drum
krofuhdfum hennar til reidu til fullnustu kratna peirra. Jafnframt hafi radstofun C
leitt til skuldaaukningar kr6fuh6fum til tjons. Vid radstéfunina hafi hiin ordid
ogjaldfer og pad hafi stefndi vitad, eda matt vita, sem og um par adstedur sem
gerou radstofunina otilhlydilega. Umradd hattsemi C hafi beinlinis vardad vio 141.
gr. laga nr. 21/1991 um gjaldprotaskipti o.fl. Oll atvik i mali pessu séu med peim
hatti sem lagagreinin taki til og beri pvi ad rifta radstofun C og gera stefnda ad
greida umkrafdar batur skv. 3. mgr. 142. gr. nefndra laga, sbr. og almennar reglur
skadabotaréttar.

Hvad vardar krofu sina um malskostnad bendir stefhandi sérstaklega 4 ad hann sé
ekki virdisaukaskattsskyldur adili og beri honum pvi naudsyn til ad f4 dém fyrir
skattinum ur hendi gagnadila sins.

III.



Af hélfu stefnda er pvi alfarid motmeelt ad 141. gr. laga nr. 21/1991 um
gjaldprotaskipti o.fl. eigi vid radstofun C 11. mai 2005 4 9.291.000 krénum inn &
bankareikning stefnda. Stefndi kvedur ljost af ordalagi akvaedisins ad um almenna
riftunarreglu sé ad reda sem sé 60rum akvedum XX. kafla laga nr. 21/1991 til
fyllingar. Reglan s¢ undantekningarregla, er skyra beri prongt til samreemis vid
almennar l6gskyringarreglur, sem komi til skodunar pegar adrar reglur laganna eigi
ekki vid. Raunar hafi verid tekid fram 1 frumvarpi pvi sem vard ad gjaldprotalogum
nr. 6/1978, sbr. skyringar vid 61. gr. peirra laga sem hafi verid samhljéda nefndri
141. gr. laga nr. 21/1991, ad sjaldan muni pad vera raunheft ad l6ggerningum verdi
rift & grundvelli dkvadisins.

Stefndi bendir 4 ad hin hlutlegu skilyrdi 141. gr. fyrir riftun 6tilhlydilegra
radstafana séu ekki uppfyllt i malinu. Pannig geti stefndi ekki talist krofuhafi i
skilningi akvadisins og enn sidur verdi s¢d hvernig umraedd radstofun getur hafa
leitt til skuldaaukningar 68rum kréfuhdfum til tjons. Med radstdfuninni hafi hvorki
aukist greidslubyrdi protamanns, né skuldastada hans almennt, og er fullyrdingum
stefnanda um hid gagnsteda i stefnu alfarid hafnad af stefnda. Visar stefndi til pess
ad pratt fyrir ad kaupsamningsgreidslu ad fjarhad 9.291.000 kronur hafi verid
radstafad inn 4 hans reikning hafi protamadur haft fullan adgang og radstdfunarrétt
yfir fjarmununum. Viti stefndi ekki betur en peim hafi verid radstafad med peim
heatti sem fram komi 1 skyrslu skiptastjora af C fra 21. agtst 2008, b.e. til greidslu
sameiginlegra skulda protamanns og stefnanda, margvislegra lausaskulda,
framfaerslu, greidslu 16gfraedikostnadar vegna forsjardeilu, ferdalaga erlendis og
innanlands, bifreidakaupa, framfaerslu barna o.fl. Kvedst stefndi hafna pvi alfarid,
sem latid s¢ liggja ad 1 stefnu, a0 umreeddum fjarmunum hafi verid varid til kaupa a
eign stefnda ad D. Pau kaup hafi stefndi fjarmagnad med eigin fé og lansfé. S¢ pad
stadfest af protamanni 1 4durnefndri skyrslu skiptastjora en i henni komi skyrt fram
ad C hafi ekki 4 neinn hatt stadid ad kaupunum & nefndri fasteign. bPad hafi stefndi
einn gert svo sem kaupsamningur og afsal eignarinnar beri med sér.

b4 motmeelir stefndi pvi einnig ad pad skilyrdi 141. gr. laga nr. 21/1991, er luti ad
pvi ad eignir protamanns verdi ekki til reidu til fullnustu krofuhdfum, sé uppfyllt 1
malinu. Til pess verdi ad lita ad protamadur hafi einn verid skradur og pinglystur
kaupsamningshafi og eigandi eignarinnar ad E. Protamadur hafi selt fasteignina
med kaupsamningi 29. april 2005 og edli malsins samkvemt haft fullan rétt til ad
radstafa umraeddri eign sinni ad vild. Honum hafi jafnframt verio frjalst ad radstafa
kaupsamningsgreidslu peirri, ad fjarhad 9.291.000 kronur, sem fengist hafi vid solu
eignarinnar 11. mai sama 4r. Visar stefndi til pess ad i april og mai 2005 hafi
protamadur, ad pvi er stefndi viti best, hvorki verid i skuld vid stefnanda né adra pa
krofuhafa sem lyst hafi krofu 1 protabt hans. Pad hafi raunar ekki verid fyrr en med
urskurdi Héradsdoéms Reykjaness 2. juli 2007, eda 782 dogum eftir hina umdeildu
radstofun, sem vidurkennt hafi verid ad stefnandi veri eigandi ad 40% hluta
fasteignarinnar ad E 4 moti protamanni og jafnframt helmingseigandi ad
hlutabréfum i Kauppingi banka hf., er C hafi keypt 4 sambudartima hennar og
stefnanda. Stefnandi hafi pvi ekki verid réttmetur og vidurkenndur kréfuhafi &
peim tima sem radstofunin hafi verid framkvaemd. P4 hafi krafa hans einfaldlega
ekki verid vidurkennd og raunar lagt fra pvi Gtséd um pad hvort hann etti yfir
hofud nokkra kréfu & hendur protamanni.



Med visan til framangreinds kvedst stefndi alfarid hatna pvi ad hin hlutleegu
skilyrdi 141. gr. laga nr. 21/1991 séu uppfyllt i malinu og ad radstéfun protamanns
til stefnda hafi 4 einhvern hatt verid 6tilhlydileg 1 skilningi akveaedisins.

Verdi talid ad hin hlutleegu skilyrdi tittnefndrar 141. gr. laga nr. 21/1991 séu
uppfyllt i malinu kvedst stefndi reisa syknukrofu sina 4 pvi ad hann hafi verid
grandlaus um ad protamadur hafi verid 6gjaldfaer eda ordid pad vegna umraddrar
radstéfunar og einnig um peer adstedur sem leitt hafi til pess ad radstofun
protamanns var 6tilhlydileg. Hin huglaegu skilyrdi dkvadisins séu pvi heldur ekki
uppfylit.

Stefndi segir nanar ad er umraddri fjarhad hafi verid radstafad inn 4 hans reikning
11. mai 2005 hafi hann ekki vitad betur en fjarhagur C vari mjog godur, enda hiin i
engum vanskilum. P4 hafi krafa stefnanda, sem sidar vard grundvollur
gjaldprotaskipta 4 bti C, ekki verid vidurkennd fyrr en med opinberum skiptum til
fjarslita milli hans og C, er lokid hafi med sampykktu frumvarpi skiptastjora 20.
november 2007, eda 923 dogum eftir ad hin umdeilda fjarhaed var 16g0 inn a
reikning stefnda. Samkvamt pessu sé fullyrdingum stefnanda um ad stefndi hafi
vitad eda matt vita ad C hafi ordid ogjaldfer vid radstdfunina og jafnframt um paer
a0staedur sem gert hafi hana o6tilhlydilega alfarid hafnad. Verdi ekki med nokkru
moti sé0 hvernig stefndi geeti hafa synt af sér saknama hattsemi med vidtoku a
radstofun fra protamanni gagnvart kréfuhafa, og skiptabeidanda, sem eignast hafi
krofu 4 hendur protamanni 923 dogum eftir ad radstofunin atti sér stad. Laetur
stefndi pess og getid 1 pessu sambandi ad hann hafi enga vitneskju um pad haft 11.
mai 2005 ad stefnandi hefdi krafist opinberra skipta til fjarslita milli sin og C 20.
april sama ar. Enn sidur hafi hann getad vitad ad vidurkenndur yrdi eignarréttur
stefnanda a0 40 hundradshlutum {i fasteigninni ad E, enda C ein verid pinglystur
eigandi eignarinnar.

Stefndi hafnar pvi ennfremur ad C hafi verid 6gjaldfeer 11. mai 2005, eda ordid pad
vegna tittnefndrar radstdfunar. Aukinheldur segist stefndi ekki med nokkru moti
hafa getad vitad, eda matt vita, ad radstdfunin veeri 6tilhlydileg, enda hin
tilhlydileg med 6llu ad hans mati. Telur stefndi orsakir 6gjaldfeerni protamanns ekki
ad rekja til innborgunar hans a reikning stefnda heldur radstéfunar a peirri fjarheed i
kjolfarid, sbr. skyringar paer sem protamadur hafi gefid skiptastjora og adur voru
raktar.

Samkvamt 6llu framangreindu segir stefndi 1jost ad hann hafi 4 engan hatt synt af
sér saknaema hattsemi er umraedd fjarhaed var 1620 inn a reikning i hans eigu 11.
mai 2005. Beri pvi ad sykna stefnda af 6llum krofu stefnanda.

Varakrofu sina kvedst stefndi byggja 4 pvi ad botakrafa stefnanda sé storlega
ofmetin og i engu samrami vid raunverulegt tjon krofuhafa protabusins, sbr. pad
sem ad framan er rakid. Pannig segi i 3. mgr. 142. gr. laga nr. 21/1991 ad fari riftun
fram a grundvelli 141. gr. laganna skuli s& sem hag hafi haft af riftanlegri radstofun
greida beetur eftir almennum reglum. Svo sem 4dur hafi verio rakid hafi fjarmunir
peir sem lagdir voru inn & reikning stefnda farid til greidslu sameiginlegra skulda
protamanns og stefnanda, margvislegra lausaskulda, framfaerslu, greidslu
l6gfraedikostnadar vegna forsjardeilu, ferdalaga erlendis og innanlands,
bifreidakaupa, framfarslu barna o.fl. bvi sé 1jost ad stefndi hafi ekki haft pann hag



af radstofuninni sem i krofum stefnanda greini og pvi beri ad leekka
stefnufjarhaedina storlega.

Hvad vardar krofu sina um malskostnad bendir stefndi sérstaklega a ad hann sé
ekki virdisaukaskattsskyldur adili. Honum beri pvi naudsyn til ad f4 dom fyrir
skattinum ur hendi stefnanda.

Til studnings kréfum sinum visar stefndi medal annars til akveaeda laga nr. 21/1991
um gjaldprotaskipti o.fl., einkum 141. og 3. mgr. 142. gr. laganna.

IV.

Samkvaemt 141. gr. laga nr. 21/1991 um gjaldprotaskipti o.fl. mé krefjast riftunar
radstafana sem & otilhlydilegan hatt eru krofuhafa til hagsbota & kostnad annarra,
leida til pess ad eignir protamanns verdi ekki til reidu til fullnustu kréfuh6fum eda
leida til skuldaaukningar krofuhdfum til tjons, ef protamadurinn var 6gjaldfeer eda
vard pad vegna radstdfunarinnar og sa sem hafoi hag af henni vissi eda matti vita
um ogjaldfeerni protamannsins og pear adstedur sem leiddu til pess ad radstofunin
veeri otilhlydileg.

bad er stefnanda, peim sem byggir 4 pvi a0 riftunarregla 141. gr. laga nr. 21/1991
um gjaldprotaskipti o.fl. eigi hér vid, sem samkvaemt almennum venjuhelgudoum
reglum um sénnun ber ad sanna ad skilyrdi lagagreinarinnar séu uppfylit.

Med yfirlysingu fasteignasala sem sa um séluna 4 ibudinni ad E, dagsettri 10.
oktober 2008, sem og yfirlysingu kaupanda og seljanda eignarinnar fra 29. april
2005, liggur fyrir ad kaupsamningsgreidsla ad fjarhad 9.291.000 kronur var 11.
mai 2005 16g0 inn & reikning stefnda nr. ...... Malatilbunadur stefnanda byggir 4 pvi
ad 1 innlogn pessari hafi falist otilhlydileg radstofun 1 skilningi 141. gr. laga nr.
21/1991 sem leitt hafi til pess ad eignir protamanns, C, séu nu ekki til reidu til
fullnustu kréfu hans ad fjarhaed 4.694.010 kronur samkvaemt frumvarpi til
uthlutunar vegna opinberra skipta til fjarslita milli hans og C fra 14. né6vember
2007, sem og til fullnustu krafna annarra peirra er lyst hafa krofum i protabu C.

Stefndi visar til pess i malinu ad pratt fyrir ad adurnefndri kaupsamningsgreidslu
hafi verid radstafad inn & hans reikning hafi protamadur, C, haft fullan adgang og
radstofunarrétt yfir fjarmununum. Viti stefndi ekki betur en peim hafi verid
radstafad med peim heetti sem fram komi 1 skyrslu skiptastjora af C fra 21. agtst
2008 og rakio er i kafla I hér a0 framan.

bad eitt liggur haldbaert fyrir i malinu um afdrif fyrrnefndrar kaupsamningsgreidslu
a0 fjarhaed 9.291.000 kronur ad hun var 11. mai 2005 16g0 inn 4 reikning stefnda.
Stefndi hefur enga tilraun gert til ad sanna pa fullyrdingu sina ad protamadur hafi i
framhaldinu verid sa adili sem radstafadi fjarmununum med peim heetti sem konan
bar fyrir skiptastjora og adur var rakid. bannig liggur hvorki fyrir yfirlit feerslna af
umraddum reikningi stefnda i kjolfar pess ad fyrrgreind fjarhad var inn 4 hann
16gd né heldur 6nnur pau gégn sem rennt gaetu stodum undir &durnefnda
fullyrdingu stefnda. bykir samkvemt pvi mega sla pvi fostu ad 11. mai 2005 hafi
protamadur radstafad 9.291.000 kréonum inn 4 reikning stefnda an pess ad nokkurt
endurgjald keemi fyrir. Par sem sa einhlida orlaetisgerningur leiddi til pess ad eignir
protamanns urdu sidar ekki til reidu til fullnustu krofuhéfum verdur ad telja



radstofunina otilhlydilega i skilningi 141. gr. laga nr. 21/1991.

Eoli malsins samkveaemt var hinn 40% eignarhlutur stefnanda i ibudinni ad E
stadreynd er hin umdeilda radstofun var framkvemd p6 svo pau réttindi hans hefdu
ekki verid vidurkennd fyrr en med urskurdi Héradsdoms Reykjaness 2. juli 2007, i
malinu nr. Q-... Med visan til pess og ad pvi virtu sem upplyst hefur verid i malinu
um fjarhagsstoou protamanns 4 umraeddu timamarki, sem og sidar, pykir mega sla
pvi f6stu ad protamadur hafi ordid 6gjaldfer vegna radstofunarinnar.

Neest kemur til skodunar hvort s sem hag hafdi af hinni umdeildu radstéfun,
stefndi 1 mali pessu, vissi eda matti vita um o6gjaldferni protamannsins, & peim tima
sem radstofunin var framkvamd. Afar fatekleg skrifleg gogn liggja fyrir i malinu
um pad atridi og pa voru hvorki teknar adila- né vitnaskyrslur vid adalmedferd
malsins. A9 mati domsins liggja pannig ekki fyrir naegilega haldbaer gégn um a
hvada stigi samband stefnda og protamanns var 11. mai 2005, sérstaklega pegar pad
er virt i fjarhagslegu tilliti. Er su stada uppi 1 malinu pratt fyrir ad ekki verdi annad
s¢0 en stefnanda hafi verid ymsar leidir feerar til ad varpa a petta atridi frekara 1josi.

A0 framangreindu og gdgnum malsins virtum pykir mega sla pvi fostu ad stefndi
hafi enga vitneskju haft um fjarhagslega erfidleika protamanns 4 pvi timamarki sem
hin umdeilda radstofun var framkvemd. Jafnframt er 6sannad ad stefndi hafi haft
um pad vitneskju 11. mai 2005 ad stefnandi hafdi sett fram krofu um opinber skipti
til fjarslita milli peirra C 20. april sama ar. Sidast en ekki sist verdur til pess ad lita
ad fyrrgreindur eignarhlutur stefnanda i ibudinni ad E, sem sidar vard grundvollur
peirrar krofu er leiddi til gjaldprotaskiptanna, var ekki vidurkenndur fyrr en med
adurnefndum urskurdi 2. juli 2007, i malinu nr. Q-... en eins og itrekad hefur komid
fram var protamadur einn pinglystur eigandi peirrar eignar. A9 pessu og 6dru
framangreindu heildstatt virtu pykir 6sannad, svo sem malid liggur fyrir dominum,
a0 stefndi hafi vitad eda matt vita um o6gjaldfaerni protamanns 4 peim tima sem
tittnefnd radstofun var framkvamd. Verdur stefndi pvi syknadur af 6llum kréfum
stefnanda 1 malinu.

Med visan til 3. mgr. 130. gr. laga nr. 91/1991 um medferd einkamala pykir rétt ad
malskostnadur falli nidur milli adila.

Dom pennan kvedur upp Kristinn Halldorsson héradsdomari. Fyrir uppkvadningu

domsins var geett fyrirmala 1. mgr. 115. gr. laga nr. 91/1991 um medferd
einkamala.

DOMSORD:

Stefndi, B, skal sykn af 6llum kréfum stefnanda, A, 1 mali pessu.

Malskostnadur fellur nidur.

Kristinn Halldorsson






