Héradsddmur Sudurlands

Domur 27. juni 2023

Mal nr. E-552/2022:

Einar J6hannes Larusson
(Stefan A Svensson légmadur)

gegn
Matveelastofnun og Fiskistofu
(Ingvi Sneer Einarsson l6gmadur)

Domur

Mal petta er hofdad med birtingu stefnu 1. desember 2022.

Stefnandi er Einar J6hannes Larusson, [...]

Stefndu eru Matveelastofnun, [...], Austurvegi 64, Selfossi og Fiskistofa, [...],
Nordurslod Borgum, Akureyri. Fyrirsvarsmadur stefnda Matvelastofnunar er Hronn
Olina J6rundsdottir forstjori, [...]. Fyrirsvarsmadur stefnda Fiskistofu er Ogmundur
Haukur Knatsson Fiskistofustjori, [...].

Domkrofur stefnanda eru ad stefndu verdi deemd til ad greida stefnanda oskipt kr.
2.000.000 asamt voxtum samkvemt 1. mgr. 8. gr. laga nr. 38/2001 um vexti og
verdtryggingu fra 30. september 2022 til 7. jandar 2023 en med drattarvoxtum samkvaemt
1. mgr. 6. gr. sému laga fra peim degi til greidsludags. Ao stefndu verdi gert ad greida
stefnanda sameiginlega malskostnad ad skadlausu samkvaemt mati domsins.

Stefndu krefjast syknu af 6llum kréfum stefnanda auk malskostnadar ar hendi
stefnanda samkvaemt mati domsins.

Adalmedferd for fram 15. mai 2023 og var malid domtekid ad henni lokinni. Vid

adalmedferd gaf stefnandi skyrslu sem og vitnin A, B og C.

Malavextir

Mal petta er sprottid af eftirliti med velferd dyra vid veidar a hvélum sidsumars
og haustid 2022. Stefnandi var skipstjori & hvalveidibatnum Hval 9 a vertidinni pad ar,
en baturinn er gerdur ut af Hval hf. sem hafdi pa leyfi til hvalveida samkveemt I6gum um
hvalveidar nr. 26/1949. | starfi skipstjora mun m.a. felast pad hlutverk ad munda

hvalveidibyssuna og skjota pann hval sem er i sigtinu hverju sinni.



pann 10. agust 2022 setti matveelaraduneytio reglugerd nr. 917/2022 um eftirlit
med velferd dyra vid veidar & hvolum. I reglugerdinni kemur fram ad hin sé sett med
stod i 13. gr., 33. gr. 0g 46. gr., shr. 1., 4. og 27. gr. laga nr. 55/2013, um velferd dyra. |
1. gr. reglugerdarinnar segir ad markmio reglugerdarinnar sé ,,a0 studla ad velferd dyra
med pvi ad vidhafa reglubundid eftirlit med velferd dyra vid veidar & hvélum pannig ad
veidar valdi dyrunum sem minnstum sarsauka og aflifun peirra taki sem skemmstan
tima.” ba kemur fram i 2. gr. reglugerdarinnar ad Matvalastofnun skuli hafa reglubundid
eftirlit med pvi ad fario sé ad l6gum um velferd dyra vid veidar & hvolum. betta
reglubundna eftirlit skuli m.a. framkvemt ,med eftirlitsferdum vid veidar,
myndbandsupptokum veidiadferda og skraningu peirra adgerda vid veidar sem varda
velferd dyra.* Segir svo ad 6llum gognum sem eftirlitsmenn afla vid storf sin skuli koma
til eftirlitsdyraleeknis i lok hverrar athugunar. ba kemur jafnframt fram i somu lagagrein
ad Matvelastofnun er heimilt ad fela Fiskistofu, skv. samningi, 6flun gagna vegna
eftirlitsins. Fyrir liggur ad Matveelastofnun fél Fiskistofu ad afla gagna vegna eftirlitsins.

Til samraemis vid dkvadi reglugerdarinnar mun veidieftirlitsmadur hja Fiskistofu
hafa haft samband vid Hval hf. og upplyst um ad eftirlit yrdi vidhaft i veidiferoum skipa
Hvals hf., p.e. Hvali 8 og Hvali 9. begar veidieftirlitsmadur kom til skips mun hann hafa
tilkynnt stefnanda ad hann veeri ad sinna eftirliti fyrir hond stefnda i samraeemi vid
reglugerd um eftirlit med velferd dyra vid veidar & hvolum. Ekkert liggur fyrir af
skriflegum gognum i malinu um samskipti veidieftirlitsmanns vid stefnanda eda adra
skipverja vegna eftirlitsins. Vitnid B veidieftirlitsmadur Fiskistofu lysti pvi vid
adalmedferd ad stefnandi og skipverjar hafi vitad um hlutverk hans og starf og hafi verid
upplystir um pad. Petta hafi vitnid m.a. reett vio stefnanda, p. & m. um hvernig unnid veeri
med myndefnid og pad vistad, en stefnandi hafi ekki lyst neinum &hyggjum sinum um
bad eda spurt frekar. Samskonar framburdur kom fram hja vitninu C veidieftirlitsmanni
Fiskistofu sem lysti pvi ad hann hafi tilkynnt sig um bord vid stefnanda. Stefnandi og
skipverjar hafi verid medvitadir um nyju reglugerdina og eftirlit samkvemt henni.
Sidastnefnt vitni hafi haft ahyggjur af pvi hvert myndbondin feeru og hafi vitnid lyst
vinnslu myndbandanna og ad peim yrdi svo eytt ar farsimanum. Stefnandi hafi verid
sattur vid pad.

Hid umdeilda eftirlit var sidan framkvaemt hja Hval 9 & timabilinu fra 24. agust
til og med 28. september 2022. [ veidiferdunum munu hafa verid tekin upp myndskeid

af veidoum & 35 dyrum a farsima viokomandi veidieftirlitsmanns sem stefndu kveda nytast



til ad afla upplysinga um fjarlaegd dyrs fra skipi, skotvinkil, vidbrogd dyrs vid skoti og
timalengd vid dauda. Myndskeidin hafa verid 16gd fram i malinu & usb-lykli. Stefnandi
sést & fjolmorgum myndskeidanna og er vafalaust ad a.m.k. & sumum peirra er hann
persénugreinanlegur.

I greinargerd stefndu segir ad vid lok hverrar veidiferdar hafi gdgnum, p. & m.
framangreindum myndskeidum, verid komid til eftirlitsdyraleeknis stefnda. Gognin séu
vistud a laestu drifi og adeins tilgreindir starfsmenn hja stefnda hafi adgang ad pvi. Eftir
ad umraddum goégnum hafi verid hladid upp & hid laesta drif sé tryggt ad myndskeidum
sé eytt Ur simtekjum vidkomandi veidieftirlitsmanna. Vid adalmedferd lysti vitnio B
veidieftirlitsmadur Fiskistofu pvi ad pegar hann hafi tekid upp myndefnid & farsima sinn
pba hafi hann hladid pvi inn i fartélvu & vegum Fiskistofu med sndru, medan hann var enn
um bord. Ad pvi loknu hafi efninu verid eytt ar farsimanum. Samskonar framburdur kom
fram hja vitninu C veidieftirlitsmanni. Eftir pad hafi vitnid sent efnid til yfirmanns sins
med télvupdsti. Kvad vitnid C ad allir skipverjar hafi verid medvitadir um eftirlitid og
myndbondin. Hins vegar liggur fyrir ad nokkrum dégum fyrir adalmedferd birtust i
sjonvarpsfréttum og & netmidlum hluti af framangreindum myndbandsupptokum
veidieftirlitsmanna Fiskistofu. EKki liggur neitt fyrir i malinu um hvernig pau rétudu til

fjélmiodla.

Malséastaedur og lagarok stefnanda

Stefnandi krefur stefndu 6skipt um miskabaetur vegna stjérnsyslueftirlits stefndu,
einkum i formi vidvarandi myndbandsupptakna & snjallsima p. & m. af stefnanda.
Stefnandi telur eftirlitid an fullnegjandi lagastodar. Jafnframt brjoti pad gegn
personuverndarldggjof. Kvedur stefnandi ad krafan fai stod i 26. gr. skadabotalaga nr.
50/1993, par sem meelt sé fyrir um rétt til miskabdta vegna 6l6gmaetrar meingerdar gegn
frelsi, fridi, @ru eda persénu annars manns, svo sem 6logmata hattsemin feli i sér
gagnvart stefnanda, en han feli medal annars i sér brot gegn stjornarskrarvordum rétti
stefnanda til fridhelgis einkalifs. Verdi jafnframt ad virda hina 6l6gmaetu hattsemi
stefndu til sakar pannig ad uppfyllt séu skilyrdi 26. gr. laga nr. 50/1993, p. & m. um aukid
saknaemisstig. Ad virtum alvarleika brotsins telur stefnandi miskabatur hzfilega
akvednar kr. 2.000.000.

Kvedur stefnandi ad par sem eftirlitid sé framkvaemt af stefnda Fiskistofu, f.h.

Matveelastofnunar, verdi ad telja ad stofnanirnar séu samabyrgar gagnvart stefnanda i



skilningi skadabotareglna, medal annars & grundvelli hisbdndasjonarmida. Krofu sé pvi
til samraemis beint ad peim Oskipt. Verdi adeins dnnur peirra talin abyrg ramist slikt
innan krofugerdar til samreemis vid réttarframkvemd.

Stefnandi bendir & ad samkvaemt l6gmeetisreglu islensks réttar skuli akvardanir
og athafnir stjornvalda almennt eiga sér heimild i 16gum. 1 kjarna pessarar reglu felist ad
stjornvold geti ekki ipyngt borgurunum med athofnum sinum nema hafa til pess
vidhlitandi heimild i l6gum. Petta gildi um stjornvaldsakvardanir og almenn
stjornvaldsfyrirmali, og athafnir & grundvelli peirra. Hér verdi einnig ad hafa i huga paer
almennu skyringarreglur ad ipyngjandi stjérnvaldsathafnir verdi almennt ad byggjast a
skyrri lagaheimild og ad lagaakveedi, sem hafa ad geyma slikar heimildir, verdi almennt
ekki talkud ramt. Af Iogmeetisreglunni leidi jafnframt ad pegar skynsamlegur vafi leikur
& hvort radherra hafi haft viohlitandi heimild til ipyngjandi stjornarathafna, p. 4 m.
setningar stjornvaldsfyrirmeela, beri ad skyra pann vafa borgurunum i hag.

Stefnandi visar einnig til medalhofsreglu stjérnskipunar- og stjérnarfarsréttar.
Kvedur stefnandi ad meginsjonarmidin ad baki reglunni séu pau ad stjornvaldi sé ekki
adeins skylt ad lita til pess markmids sem starf pess stefnir ad heldur beri pvi einnig ad
taka tillit til hagsmuna og réttinda peirra adila sem athafnir stjornvaldsins og valdbeiting
beinist ad. Beri stjornvaldi ad geeta hofs og fara akvedinn medalveg & milli pessara
andsteedu sjoénarmida og megi aldrei ipyngja almenningi ad naudsynjalausu, p. & m. vid
opinbert eftirlit. Hagsmunir einstaklinga og l6gadila, sem nj6ta verndar stjornarskrar og
alpjodlegra mannréttindasattmala, vegi pungt og pa sérstaklega hagsmunir er varda frelsi
og fridhelgi, p. a m. réttur til fridhelgis einkalifs sem varinn sé af 71. gr. stjérnarskrar, og
8. gr. mannréttindasattmala Evropu, sbr. samnefnd 16g nr. 62/1994, en réttindi stefnanda
falli hér undir.

Stefanandi visar einnig i framangreindu samhengi til pess ad pad sé hlutverk
domstdla ad skyra 16ggjof og beita henni i tilteknu tilviki med peim heetti sem best
samrymist meginreglum stjornskipunar- og stjornarfarsréttar og ad gera verdi, p. a m. ad
virtum sjonarmidum um medalhdf, krofur til skyrleika og vandads undirbdnings
ibyngjandi laga- og reglugerdarakvaeda, p. & m. reglugerdarheimilda.

Stefnandi byggir a pvi ad umratt eftirlit, p. & m. sdéfnun og vinnsla
personuupplysinga a grundvelli myndbandsupptakna, & grundvelli reglugerdar nr.
917/2022 se 6logmeett og saknaemt pegar af peirri asteedu ad hvalveidar og eftirlit med



peim falli ekki undir efni laga nr. 55/2013, sem reglugerdin sé s6gd sakja stod sina i.
Hid umpreetta eftirlit byggi a tilvisadri reglugerd.

Kvedur stefnandi ad geeta verdi ad pvi, ad hvalveidar seeta sérlogum, p. & m. um
framkveemd veida og eftirlit med peim, sbr. fyrrnefnd 16g og stjornvaldsfyrirmeali sem
taki til hvalveida sérstaklega og starfsleyfi Hvals Gtgefnu med stod i peim. bau 16g gangi
um leid framar almennari I6gum i samremi vid vidtekin 16gskyringarsjonarmid. |
athugasemdum i greinargerd med frumvarpi til laga nr. 55/2013 segi um gildissvid peirra
ad frumvarpid nai einnig til ymissa villtra dyra og fjalli medal annars um féngun peirra
og adferdir vid veidar og aflifun. I pvi sambandi ,,ber einnig ad lita til laga nr. 64/1994,
um vernd, fridun og veidar a villtum fuglum og villtum spendyrum®, samkvamt pvi sem
segi i frumvarpinu. Samkvemt légum nr. 64/1994 séu hvalveidar hins vegar
undanskildar sérstaklega, sbr. 1. og 2. gr. peirra, par sem ,,um par tegundir gildi sérstok
16g*, p.e. sérlog, likt og umradur a Alpingi med peim 16gum beri einnig med sér. Ekkert
i 16gskyringargégnum med I6gum nr. 55/2013 gefi tilefni til ad stla ad hvika hafi att fra
fyrrgreindu lagafyrirkomulagi nema sidur sé.

Kvedur stefnandi ad vid framangreint beetist ad i 2. gr. laga nr. 55/2013 sé kvedio
& um gildissvio laganna. Samkveemt pvi taki 16gin ekki til ,,hefdbundinna veida og
fongunar & villtum fiski“. Hvalveidar séu hefdbundnar veidar og pvi undanskildar efni
laganna. Pétt i athugasemdum i greinargerd med frumvarpi til laganna sé einkum
skirskotad til villts fisks i samhengi vid veidar og fongun, verdi Iogunum, sem séu i edli
sinu ipyngjandi, ekki ljad slik merking enda fai hin ekki skyra og étvireda stod i texta
laganna. Geeta verdi jafnframt ad pvi, ad rokin ad baki pessari undanpagu samkveemt
athugasemdum i greinargerd med l6gunum, séu ad ,,[p]eer adferdir sem beitt er vid veidar
eiga sér langa forsogu og ekki feest s€d ad betri adferdir vid veidarnar séu til stadar, sem
eigi jafnframt fullum fetum vid um hvalveidar; ellegar beri ad minnsta kosti ad skyra 2.
gr. laganna um hefdbundnar veidar og fongun & villtum fiski med 16gjéfnun pannig ad
hvalveidar falli einnig par undir og séu par med undanskildar gildissvidi laganna enda
eigi somu efnisrok vid fullum fetum. I pessu samhengi verdi einnig ad skyra l6gin til
samraemis vid sérakvaedi laga um hvalveidar, sbr. og ad framan.

Stefnandi byggir jafnframt & pvi, ad hvad sem lidur gildissvidi laga nr. 55/2013,
sé stjornsyslueftirlitid umpreetta andsteett Ibgum og um leid saknaemt.

Visar stefnandi til pess ad samkvemt reglugerd nr. 917/2022 skuli

Matveelastofnun hafa reglubundid eftirlit med veidum hvala. T 2. gr. reglugerdarinnar



segi ad Matveelastofnun skuli hafa reglubundid eftirlit med pvi ad farid sé ad 16gum um
velferd dyra vid veidar & hvolum, m.a. med eftirlitsferoum vid veidar,
myndbandsupptokum veidiadferda og skraningu peirra adgerda vid veidar sem varda
velferd dyra. Ollum gognum sem eftirlitsmenn afla vid storf sin skuli koma til
eftirlitsdyralaeknis i lok hverrar athugunar.

Kvedur stefnandi ad i 1. mgr. 13. gr. laga nr. 55/2013 segi ad starfsemi samkvaemt
[6gunum skuli h&d reglulegu opinberu eftirliti af halfu Matvaelastofnunar. Sidan segi:
,Umfang og tidni eftirlits skal byggt a ahaettuflokkun.“ [ 2. mgr. 13. gr. segi ad radherra
setji i reglugerd nanari fyrirmaeli um eftirlit og framkvemd pess, en fyrirliggjandi
reglugerd nr. 917/2022 virdist eina reglugerdin sem sett hafi verid & grundvelli
akvedisins.

pa visar stefnandi til pess ad i upphaflegu frumvarpi til laga nr. 55/2013 hafi
nagildandi 13. gr. hlj6dad svo:

,,Oll leyfisskyld starfsemi skv. 11. gr. skal had reglulegu opinberu eftirliti af halfu
Matveelastofnunar. Umfang og tidni eftirlits skal byggt & ahettuflokkun.

Radherra setur i reglugerd nanari fyrirmeeli um eftirlit og framkvaemd pess.*

I athugasemdum i greinargerd med upphaflegu frumvarpi til laganna segi:

,Samkveemt akvadinu skal oll leyfisskyld starfsemi skv. 11. gr. had reglulegu
opinberu eftirliti af halfu Matveelastofnunar. Su krafa ad allt eftirlit med leyfisskyldu
dyrahaldi skuli vera byggt & &haettumati er nymeeli. Pegar eftirlit er byggt & ahaettumati
er tioni reglubundins eftirlits metin Gt fra ahaettu sem vardar velferd dyra, sem hefur verid
greind og metin og 16ga til grundvallar eftirlitskerfinu. Med pessu méti verdur eftirlitio
hnitmidadra og tidni pess mest par sem ahattan er mest og par af leidandi i samraemi vid
raunverulega porf i hverju dyrahaldi fyrir sig. | frumvarpinu er gert rad fyrir ad radherra
utfeeri nanari fyrirmeeli um eftirlitid og framkvaemd pess i reglugerd.,,

Kvedur stefnandi ad vid medferd malsins hafi verid gerdar breytingar a
frumvarpinu, p. & m. & vegum atvinnuveganefndar. Breytingartillagan, sem hafi verid

sampykkt og ordid ad endanlegum I6gum, hafi verid ordud svo:



,,Oll starfsemi sem 16g pessi na til skal had reglulegu opinberu eftirliti af halfu
Matveelastofnunar. Ad jafnadi skulu eftirlitsheimsoknir eiga sér stad eigi sjaldnar en
annad hvert ar. Umfang og tidni eftirlits skal ad 6dru leyti byggt & ahaettuflokkun.

Radherra setur i reglugerd nanari fyrirmeeli um eftirlit og framkvaeemd pess.*

Visar stefnandi til pess ad med I6gum nr. 11/2014 hafi svo verid gerdar breytingar
& akveedi 13. gr. laganna, eins og han hljéoi i dag. Tilgangur breytingarinnar hafi

samkveamt greinargerd med I6gunum verid pessi:

,,Med frumvarpinu er 16gd til breyting & I6gum um velferd dyra, nr. 55/2013, i
bvi skyni ad draga Ur umfangi pess eftirlits sem 16gin mala fyrir um. L6gin voru

sampykkt & 141. l6ggjafarpingi en 6dlast gildi 1. jandar 2014.

[ frumvarpi pvi sem vard ad I6gunum var maelt fyrir um reglulegt opinbert eftirlit
af halfu Matvalastofnunar. Kvedid var & um ad leyfisskyld starfsemi veeri had reglulegu
opinberu eftirliti af halfu stofnunarinnar en umfang pess og tioni byggdist a
ahattuflokkun.

paverandi atvinnuveganefnd lagadi til breytingu & akveaedinu par sem kvedid var &
um tiltekid lagmark eftirlitsheimsokna pannig ad yrdu ekki sjaldnar en annad hvert ar.
Flutningsmenn leggja til ad fallio verdi frd& pvi ad mela fyrir um svo tidar
eftirlitsheimsdknir og ad akveedinu verdi breytt i fyrra horf. Eftirlitid og umfang pess
verdi pvi byggt & aheettuflokkun. Flutningsmenn telja ad med pvi ad falla fra
heimséknum annad hvert ar megi draga toluvert ar kostnadi. Gert er rad fyrir pvi ad
eftirlitid verdi ahattumidad og m.a. horft meira til pess hvort upplysingum fra
bafjareigendum sé skilad med fullnaegjandi heetti eda ekki.

Kvedur stefnandi augljost ad umpreett fyrirkomulag rafraens eftirlits eigi sér ekki
I6gmaetan grundvoll af fjolpaettum astedum. Lagaumgjordin og framkvaemdin, sé fjarri
lagi ad uppfylla peaer almennu og sérteeku krofur, p. & m. um skyrleika og medalhéf, sem
gerdar séu i pessu tilliti.

I fyrsta lagi visar stefnandi til pess ad 13. gr. laga nr. 55/2013, sem

eftirlitsheimildin samkvaemt reglugerd nr. 917/2022 sé reist &, kvedi & um ad starfsemi



samkvaemt l6gunum skuli had reglulegu opinberu eftirliti par sem ,,[ulmfang og tidni
eftirlits skal byggt & ahattuflokkun®, og ad radherra ,,skuli setja i reglugerd nénari
fyrirmaeli um eftirlit og framkvaemd pess*. Hvorki med reglugerd nr. 917/2022 né annars
stadar hafi farid fram sérstok ahattuflokkun med peim hatti sem I6gskylt sé. | pessu
samhengi bendir stefnandi einnig & ad ahattuflokkanir stefnda Matveelastofnunar séu
jafnan birtar ad loknu itarlegu og vandasému ferli, p. & m. hvar hagadilum sé gefinn
umsagnarréttur. begar af framangreindum asteedum se hid umpratta eftirlit augljoslega
oheimilt og 6l6gmeett.

pa kvedur stefnandi jafnframt ljost ad reglugerd nr. 917/2022, eins og henni hafi
verid beitt og han skyrd af stefnda Matveelastofnun, fari i baga vid efni laga nr. 55/2013
og eigi ser heldur ekki fullnegjandi stod i 16gum nr. 55/2013, p. & m. 2. mgr. 13. gr.
beirra laga, sbr. efnis- og formpatt l6gmeetisreglu islensks réttar. Geta verdi og
sérstaklega ad pvi, ad setning ipyngjandi stjornvaldsfyrirmala og beiting peirra, verdi
ekki reist & almennri reglugerdarheimild & bord vid 2. mgr. 13. gr. laga nr. 55/2013, hvad
ba pegar um teflir stjornarskrarvarin réttindi & bord vid fridhelgi einkalifs likt og eftirlitio
lati ad.

Pa sé ad pvi ad geeta ad rafrena eftirlitid hafi ekki verid ,,reglulegt® og byggt a
aheettuflokkun, likt og logskylt sé, heldur vidvarandi i Kkjolfar gildistoku
reglugerdarinnar, eda nanar tiltekid fra 23. agust og Ut hvalvertid. Tioni og umfang
eftirlits uppfylli fjarri lagi kr6fur um medalhof, hvorutveggja samkvemt dskradum sem
skradum meginreglum stjérnskipunar- og stjornarfarsréttar, og sé jafnframt algerlega a
skjon vio pad sem rada megi af efni 13. gr. laga nr. 55/2013 og l6gskyringargbgnum, p.
am. i tengslum vid breytingu & dkveedinu, par sem rik ahersla sé 16gd 4 medalhof, sbr.
ad framan. | framangreindu samhengi sé pess einnig ad geeta, ad i starfsleyfi Hvals sé
fjallad um veidarnar, p. a m. adferdir vid aflifun og banad, sbr. nanar 3. og 4. gr. leyfisins.
[ 5. gr. sé kvedid sérstaklega & um ad halda skuli dagbok yfir veidarnar sem atbuin er af
Fiskistofu, p.e. sama adila og Matvelastofnun lati framkvaema ,,sitt* eftirlit sem snui i
grunninn ad hinu sama, par sem skuli medal annars skra upplysingar um tima pegar veidi
hefst, tima pegar fyrsta sprengiskutli er skotid, fjdlda sprengiskutla sem skotid er og tima
og stadsetningu pegar afli faest. Minnt sé hér einnig 4, ad pegar Fiskistofa hafi framkvaemt
,sitt* eftirlit, p. & m. samkvamt starfsleyfinu, hafi tioni og umfang pess verid til muna

minna heldur en nu, an pess ad nokkur edlisbreyting hafi ordid, hvorki a veidunum né



upplysingagjof stefnanda. Til vidbétar framangreindu szeti Hvalur eftirliti & grundvelli
fyrrnefndra heimilda i I6gum og reglum um hvalveidar.

Kvedur stefnandi ad 6ll framangreind umfjollun eigi jafnframt vid um adrar
reglugerdarheimildir laga nr. 55/2013 sem reglugerd nr. 917/2022 visi til, p. & m.
almenna reglugerdarheimild 46. gr. laga nr. 55/2013, ad breyttu breytanda; umfangi og
tioni eftirlitsins, verdi ekki fundin stod i peim.

Stefnandi telur framkveemd stjornsyslueftirlitsins, og pa ekki hvad sist séfnun og
vinnslu persénuupplysinga i formi myndbandsupptakna eins og pvi sé hattad, jafnframt
i andstodu vid personuverndarregluverk og rétt stefnanda til friohelgis einkalifs.

Kvedur stefnandi ad fyrir pad fyrsta byggi vinnslan og séfnunin & 6fullnzgjandi
lagagrundvelli, sbr. umfjollun ad framan.

En hvad sem pvi lidi fari séfnhunin og vinnslan jafnframt i baga vid 16g nr. 90/2018
um personuvernd og vinnslu personuupplysinga, p.m.t. meginreglur um vinnslu
personuupplysinga, sbr. 8. gr. laga nr. 90/2018, sem séu l6gakvedin forsenda fyrir
I6gmeeti vinnslu.

Kvedur stefnandi ad umreedd voktun i formi myndbandsupptakna feli bersynilega
i sér ,rafreena voktun® i skilningi 14. gr. laga nr. 90/2018, sbr. 9. tolul. 3. gr. laganna,
enda sé enginn edlismunur & pvi hvort upptaka fari fram til demis med eftirlitsmyndavél
eda snjallsima. Veru l6gin, og vernd peirra, ellegar nafnid tomt. Ljost sé enn fremur ad
upptokurnar hafi farido fram med vidvarandi hetti, p.e. svo gott sem i hverri einustu
veidiferd fra 23. agust sem hlaupi & tugum, og pannig um ad raeda reglulega/vidvarandi
rafreena voktun i skilningi laganna.

Stefnandi bendir i pessu samhengi & skilyrdi 4. mgr. 14. gr., um ad pegar rafraen
voktun fer fram & vinnustad, eins og hvalveidiskipid se i tilviki skipverja, skuli med merki
eda a annan aberandi hatt gera glégglega vidvart um pa voktun og hver sé abyrgdaradili.
pad skilyrdi hafi i engu verid uppfyllt. Jafnframt visar stefnandi til 1. mgr. 17. gr.
laganna, en par sé kvedid & um ad abyrgdaradili skuli gera videigandi radstafanir til ad
tryggja gagnsaei upplysinga og tilkynningar til skrads einstaklings. beim askilnadi hafi
alls ekki verid fullnaegt.

pa kvedur stefnandi ad sdémuleidis verdi ekki séd ad videigandi Oryggi
personuupplysinganna sé tryggt, pegar gognin séu vistud & snjallsima. Snjallsimi geti
ekki talist fullnzegjandi geymslumati persénuupplysinga, ser i lagi pegar adrir

geymslumatar séu tilteekir. Um leid sé brotid gegn éryggisreglu 8. gr. laganna. Oljost sé



jafnframt hvort um sé ad raeda personulegan snjallsima vidkomandi starfsmanns eda sima
i eigu viokomandi stjornvalds sem einnig sé oljost hvert er, p.e. Fiskistofa eda
Matveelastofnun.

pa kvedur stefnandi hvorki ljést, né hafi verid upplyst um, hver beri abyrgd a ad
vinnsla personuupplysinganna samrymist légunum, p.e. hver sé dabyrgdaradili.
Framangreint sé sist til pess fallid ad greida fyrir ad stefnandi geti, svo almennilega sé,
gert athugasemdir vid upptokurnar eda nytt réttindi sin & grundvelli personuverndarlaga.
Oll framkveemdin ad pessu leyti sé & skjon vid personuverndarlog og undirliggjandi
verndarhagsmuni peirrar l6ggjafar.

Kvedur stefnandi ad af framangreindri umfjéllun um hversu framkvaemdin sé 6ll
a reiki leioi enn fremur ad meginreglur persénuverndarléggjafar um sanngirni, p.e. ad
personuupplysingar skulu unnar med légmatum, sanngjérnum og gagnseejum hatti
gagnvart hinum skrada séu ekki uppfylltar.

pa sé ekki ad sja ad sérstok naudsyn standi til peirrar umfangsmiklu séfnunar og
vinnslu personuupplysinga sem um raedi. bannig verdi ekki radid hvada knyjandi
naudsyn hafi skyndilega um h&sumar stadid til svo vidteks, og fordemalauss, eftirlits
um bord. Verdi ekki séd af hverju ekki hafi verid unnt ad na peim markmidum, sem pé
hafi ekki verid einu sinni upplyst hver ndkvemlega séu, med 6dru og veegara moti, svo
sem med pvi ad hafa eftirlitsmann um bord sem fylgist med og skrésetji pad sem fyrir
héndum ber an vinnslu persénuupplysinga, og hvad pa i peim mali og med peim heetti
sem um radi. | pessu samhengi minnir stefnandi & meginreglu persénuverndarloggjafar
um lagmorkun gagna, p.e. ad pess sé gett ad paer séu ,,negilegar, videigandi og ekki
umfram pad sem naudsynlegt er midad vid tilgang vinnslunnar. Sa sem vinnur
personuupplysingar beri jafnframt sénnunarbyrdi fyrir pvi ad naudsynjarskilyroid teljist
uppfyllt. | framangreindu samhengi skjoti jafnframt skdkku vid ad islensk stjornvold hafi
a fundi Alpjéoahvalveidiradsins ekki tekid fyrir ad myndefnid yrdi jafnvel gert
adgengilegt erlendum adilum &n nokkurs augljoss sjaanlegs tilgangs.

Kvedur stefnandi ad pegar af framangreindum &steedum megi telja ljost ad
persénuverndarlog hafi verid brotin, og um leid brotid gegn stjornarskrarvéréum
réttindum stefnanda til fridhelgis einkalifs. Vid batist ad veruleg ahold hljoti ad vera um
hvort freedsluskyldu hafi verid sinnt, en hun hafi raunar engin verid, auk pess sem
nakveemur tilgangur vinnslunnar, ekki sist i 1josi hins gridarlega umfangs, sé ekki alls

kostar 1jos.
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Stefnandi kvedur ad af 6llu framangreindu leidi ad uppfylit séu skilyrdi 26. gr.
laga nr. 50/1993 fyrir greidslu miskabdta. Krafist er vaxta og drattarvaxta af domkréfum
i samraemi vio fyrirmeeli laga nr. 38/2001 um vexti og verdtryggingu, sbr. einkum 6. og
9. gr. laganna.

Um lagarék visar stefnandi einkum til tilvisadra laga og reglugerda um
hvalveidar, auk laga nr. 55/2013 um velferd dyra, laga nr. 64/1994 um vernd, fridun og
veidar & villtum fuglum og villtum spendyrum, laga nr. 36/1992 um Fiskistofu og laga
nr. 30/2018 um Matvaelastofnun. Jafnframt visar stefnandi til meginreglna
stjornskipunar- og stjornarfarsréttar, p. & m. ldgmeetisreglunnar og medalhéfsreglunnar
auk akvaeda stjornarskrar nr. 33/1944, p. & m. 71. gr. um fridhelgi einkalifs auk laga nr.
62/1994 um mannréttindasattmala Evropu. Jafnframt visast sérstaklega til laga nr.
90/2018 um personuvernd og vinnslu personuupplysinga. Malskostnadarkrafan er studd
fyrirmaelum laga nr. 91/1991 um medferd einkamala. Varnarping byggir & fyrirmalum

31. 09 42. gr. laga nr. 91/1991 og réttur til samlagsadildar a 19. gr. somu laga.

Malsastedur og lagarok stefndu

Stefndu telja ad sykna beri pa af 6llum krofum stefnanda enda sé ljost ad mati
stefndu ad stefnandi hafi ekki ordid fyrir peim miska sem démkrafa hans byggist 4. Ad
mati stefndu verdur pad eftirlit sem 16g um velferd dyra nr. 55/2013 heimilar ekki talid
hafa falid sér rafreena voktun auk pess sem ekki hafi verid um ad raeda vinnslu
persénuupplysinga um stefnanda i tengslum vid slikt eftirlit. [ 6llu falli er pvi motmeelt
ad stefnandi hafi synt fram & ad skilyrdi akveedis 26. gr. skadabotalaga nr. 50/1993 teljist
uppfyllt pannig ad til greidslu miskabdta geti komid ar hendi stefndu.

Stefndu métmeela pvi ad eftirlit med dyravelferd i tengslum vid hvalveidar a skipi
stefnanda hafi brotid i baga vid medalhéfsreglu stjérnskipunar- og stjérnarfarsréttar.
Stefndu moétmeela pvi einnig ad slikt eftirlit hafi ipyngt stefnanda ellegar verid ad
naudsynjalausu. Stefndu telja pvert & moti ad vid framkveemd eftirlitsins hafi verid geett
hofs, s.s. vid upptokur af veidum. Slikar upptdkur hafi pad ad markmidi ad hagt sé ad
leggja mat & fjarleegd dyrs fra skipi, skotvinkil vid skot, vidbrdogd dyrs vid skoti og
hreyfingar eda hreyfingarleysi dyrs eftir skot. Myndskeidin veiti pannig mikilveegar
upplysingar i pvi skyni ad markmid laga um velferd dyra séu uppfyllt, p.e. ad studla ad
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bvi ad veidarnar valdi dyrunum sem minnstum sarsauka og aflifun peirra taki sem
skemmstan tima.

Stefndu motmela pvi sérstaklega ad hvalveidar og eftirlit med peim falli ekki
undir efni laga nr. 55/2013 sem reglugerd nr. 917/2022 sa&ki stod sina i. Visa stefndu til
bess ad stefnandi haldi pvi medal annars fram ad hvalveidar seti sérlogum sem gangi
framar almennari 16gum. P& haldi stefnandi pvi fram ad hvalveidar séu i 2. gr.
undanskildar gildissvidi laganna.

Kveda stefndu ad pad ad i gildi séu 16g um hvalveidar nr. 26/1949 er taki til
hvalveida leidi ekki til pess ad hvalveidar séu undanskildar gildissvidi laga nr. 55/2013
enda sé fjoldi atvinnugreina par sem fleiri en einn lagabalkur gildi um greinina. Pannig
beri peim er stundar hvalveidar m.a. ad fylgja akvedum laga nr. 57/1996 um umgengni
um nytjastofna sjavar. Sem deemi um adra atvinnugrein beri umradamoénnum bufjar ad
fylgja 16gum um bufjarhald nr. 38/2013 en auk pess beri peim ad fylgja reglum sem koma
fram i 6drum lagabalkum, p.4 m. [6gum um velferd dyra nr. 55/2013.

Stefndu visa til pess ad 16g nr. 26/1949 um hvalveidar og stjornvaldsfyrirmeeli
sett & grundvelli peirra setji fyrst og fremst ramma um fyrirkomulag hvalveida & bord vid
hvada tegundir hvala megi veida, hverjum sé heimilt ad stunda veidarnar, verkun hvala,
leyfi fyrir veioum og eftirlit med peim pattum. Login hafi hins vegar ekki ad geyma
akveaedi um velferd dyranna vid veidarnar sjalfar, s.s. hvernig skuli standa ad veidunum
pannig ad peer valdi sem minnstum sérsauka og aflifun taki sem skemmstan tima. Um
bad gildi akvaedi laga nr. 55/2013 um velferd dyra og stjornvaldsfyrirmala sem sett eru
a grundvelli peirra.

Kveda stefndu ad 16g um hvalveidar nr. 26/1949 séu vissulega sérldg en stefndu
moétmeela pvi ad pad skuli leida til pess ad hvalveidar verdi ekki felldar undir gildissvid
laga nr. 55/2013 likt og haldid sé fram i stefnu. L6g um hvalveidar verdi pannig ekKi
talin ganga framar almennum I6gum um velferd dyra enda sé ekkert fjallad um velferd
hvala i 1l6gum um hvalveidar.

pa motmeela stefndu pvi ad pad hafi pydingu vardandi gildissvid laga nr. 55/2013
ad akveedi laga nr. 64/1994 um vernd, fridun og veidar & villtum fuglum og villtum
spendyrum gildi ekki um hvalveidar. Hefdi verid a&tlun l16ggjafans ad undanpiggja hvali
undan gildissvidi laga nr. 55/2013 um dyravelferd meetti etla ad slikt hefdi verid tekid

fram berum oréum i &kvaedum laganna.
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Kveda stefndu ad ef fleiri en eitt lagadkveedi eru 6samrymanleg gerist pess porf
ad taka purfi afstodu til pess hvada forgangsreglum (lex superior, lex posterior og/eda
lex specialis) skuli beita vid &kvordun um pad hvada lagaakvaedi beri ad fella tilvik undir.
Hér sé hins vegar ekkert slikt vandamal til stadar enda sé ekki fjallad um velferd dyra i
akveedum laga um hvalveidar. Reglugerd nr. 917/2022 eigi sér pvi skyra lagastod i
akvaedum laga nr. 55/2013 um velferd dyra.

Stefndu moétmeela peirri talkun stefnanda um ad undanpéga i 2. gr. laga nr.
55/2013 sem visar til pess ad l6gin takin ekki til hefébundinna veida og fongunar a
villtum fiski feli pad i sér ad hvalveidar séu undanskildar gildissvidi laganna. Med
einfaldri textaskyringu megi sjé ad 16gin gildi um hvali. Login taki til hryggdyra en hvalir
séu spendyr og falli pvi i flokk hryggdyra. pad ad hefdbundnar veidar og fongun & villtum
fiski falli ekki undir gildissvid laga nr. 55/2013 geti med engu moti ordid til pess ad
hvalveidar seu undanskildar 16gunum.

pa kveda stefndu ad 16gjofnun verdi ekki beitt til ad undanskilja hvali gildissvidi
laga nr. 55/2013. Visast um pad einkum til markmida med akveedum laganna en pau seu
ad studla ad velferd dyra, p.e. ad pau séu laus vid vanlidan, hungur, porsta, étta, pjaningu,
sarsauka, meidsli og sjukdoma, i ljosi pess ad dyr séu skyni gaeddar verur. A3 mati
stefndu er ljost ad framangreind markmid mali gegn pvi ad 16gjéfnun verdi beitt til ad
faera steerstu spendyr jardarinnar undan l6gum um velferd dyra.

Stefndu métmeela pvi ad lagaumgjord og framkvaemd eftirlits med velferd dyra
vid hvalveidar uppfylli ekki krofur um skyrleika og medalh6f. [ 27. gr. laga nr. 55/2013
segi m.a. ad avallt skuli stadid ad veidum pannig ad pad valdi dyrunum sem minnstum
sarsauka og aflifun peirra taki sem skemmstan tima. Veidimdénnum sé skylt ad gera pad
sem i peirra valdi stendur til ad aflifa pau dyr sem peir hafa valdid averkum. I 1. mgr. 13.
gr. somu laga segi ad starfsemi samkvaemt I6gunum skuli had reglulegu opinberu eftirliti
af halfu Matveelastofnunar. Umfang og tidni eftirlits skuli byggt a aheettuflokkun en
radherra se med 2. mgr. sOmu greinar gert ad setja i reglugerd nanari fyrirmeeli um eftirlit
og framkvamd pess.

Kveda stefndu ad reglugerd nr. 917/2022 sé medal annars sett med stod i 2. mgr.
13. gr. laga nr. 55/2013 en i henni sé ad finna nanari Gtfaerslu & eftirliti med velferd dyra
vid veidar & hvolum. 1 2. gr. reglugerdarinnar segi medal annars ad reglubundid eftirlit

Matveelastofnunar  skuli framkvaemt meod eftirlitsferoum vio  veidar,
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myndbandsupptokum veidiadferda og skraningu peirra adgerda vid veidar sem varda
velferd dyra.

pratt fyrir ad hvalveidar stefnanda hafi ekki verid ahattuflokkadar eftir sama kerfi
og beitt sé vid ahattuflokkun matvela- og fodurfyrirteekja sé akvordun um tidni eftirlits
med velferd dyra vid veidar & hvélum tekin & traustum grunni og ad undangengnu mati
& &haettu. AJ mati stefndu eru sérstakir ahettupeettir til stadar vid veidarnar en pau gogn
sem liggi fyrir eftir athugun eftirlitsdyraleknis a fjolda skota i dyrum vid skodun i
starfsstod Hvals hf. i Hvalfirdi gefi tilefni til ad a&tla ad porf veeri a ad auka eftirlit med
veidunum pannig ad skyldum stefnda samkvaemt I6gum um velferd dyra veeri fullnagt.
pa sé synileiki veidanna litill i 1josi pess ad veidarnar eru stundadar & hafi Gti en synileiki
sé einn af peim pattum sem tekid sé mid af pegar ahatta vid dyravelferd er metin.

pa visa stefndu til pess ad mat a ahaettu vegna eftirlits med velferd dyra vid veidar
a hvolum verdi hins vegar ekki byggt upp med sama heetti og peir bodberar sem visad sé
til i stefnu er taki til eftirlits med bufénadi, fiskeldi, fodurframleidslu o0.p.h. enda sé um
edlisolika starfsemi ad raeda.

Stefndu motmeela pvi ad eftirlitio uppfylli ekki krofur um medalhof par sem pad
hafi ekki verid reglulegt heldur vidvarandi. Stefndu vekja athygli & pvi ad i stefnu geeti
peirrar dnakveemni ad jofnum héndum sé visad til eftirlits og meints rafraens eftirlits an
nanari adgreiningar. Stefndu vekja athygli & pvi ad démkrafa stefnanda byggi & pvi ad
hann hafi purft ad seeta meintri ihlutun i fridhelgi einkalifs sins vegna eftirlits stefnda og
ad slikt hafi valdid honum miska. Af myndskeidum megi rada ad eftirlit hafi ad mestu
falist i upptoku a stuttum myndskeidum til ad uppfylla krofur samkvaemt I6gum um
velferd dyra. Stefndu telja ad pau myndskeid beri pad med sér ad framkveaemd eftirlits ad
bessu leyti hafi ekki farid yfir pau mork sem medalhdfsreglan meeli fyrir. Ad 6oru leyti
visast til pess sem adur hefur komid fram vardandi grundvoll akvordunar um tidni eftirlits
stefnda.

Vardandi askilnad i 5. gr. leyfis Hvals hf. til hvalveida um ad stefnandi skuli halda
dagbok yfir veidarnar benda stefndu a ad slikum upplysingum ar daghbok sé atlad ad
nytast i visindalegum tilgangi fyrir Hafrannsoknastofnun, sem eftirlitsgdgn fyrir
Fiskistofu og Landhelgisgeeslu og til annarra verkefna sem varda stjérnun veida. Slikar
upplysingar nytist pannig ekki vid eftirlit med velferd dyra auk pess sem fyrir liggi ad
skylda til skraningar upplysinganna hvili & stefnanda sjalfum. I 6llu falli sé pvi motmaelt
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ad slik skylda, samfara heimild stefnda til eftirlits samkveemt 16gum um velferd dyra,
hafi falid i sér brot & medalhofsreglu.

Kveda stefndu med visan til framangreinds 1jost ad reglugerd nr. 917/2022 eigi
sér fullnzgjandi stod i 16gum nr. 55/2013, medal annars i 13. gr. laganna en einnig 46.
gr. peirra. Reglugerdin hafi adeins ad geyma almenn akveedi um markmid og framkveemd
eftirlits sem sé i fullu samraemi vid peer heimildir sem radherra eru veittar, s.s. i 2. mqr.
13. gr. laganna.

Stefndu motmela pvi ad framkvaemd stjornsyslueftirlits stefnda samkvemt
akvaedum reglugerdar nr. 917/2022 hafi falid i sér brot & akveedum laga nr. 90/2018 um
vinnslu persénuupplysinga eda stjornarskrarvordum reétti stefnanda til fridhelgi einkalifs.

| fyrsta lagi er pvi métmalt ad pau myndskeid sem veidieftirlitsmenn stefnda
Fiskistofu toku teljist rafreen voktun i skilningi laga nr. 90/2018. Hugtakid sé skilgreint i
9. télul. 3. gr. laganna sem voktun sem er vidvarandi eda endurtekin reglulega og felur i
sér eftirlit med einstaklingum med fjarstyrdum eda sjalfvirkum bunadi og fer fram a
almannafeari eda svaedi sem takmarkadur hopur folks fer um ad jafnadi. Ad mati stefndu
er ljost ad umrzedd gagnadflun, p.& m. myndskeid sem syna adeins afmarkada
framkveemd vid veidar & hvolum, verdi ekki talin rafreen voktun i skilningi akvaedins. Ad
mati stefndu er hvorki um ad reeda vidvarandi voktun eda voktun sem endurtekin er
reglulega né voktun sem fer fram med fjarstyrdum eda sjalfvirkum banadi. Stefndi verdi
pvi ekki talinn bundinn af 14. laga nr. 90/2018 vid framkveemd eftirlitsins.

Stefndu telja i 6dru lagi ad vafi leiki & pvi hvort umraedd myndskeid verdi talin
fela i sér persénuupplysingar um stefnanda i skilningi laga nr. 90/2018. Myndskeid verdi
adeins talio fela i sér personuupplysingar um stefnanda i skilningi laganna ef unnt er ad
persénugreina stefnanda & peim. Ad mati stefndu er 6ljost hvort pad verdi talid eiga vio
um umreedd myndskeid. Ef unnt er ad greina stefnanda a umraeddum myndskeidum pa
telja stefndu ad pad eigi adeins vid um stutt myndbrot enda sé myndavél ad mestu beint
ut & sjo og ad viokomandi dyri eftir ad skot hefur att ser stad. Einnig liggi fyrir ad
stefnandi sndi ad mestu baki i pann sem tekur upp myndefnid og einnig sé stefnandi med
Oryggishjalm a hofdinu sem leidi til pess ad drougt sé ad audkenna hann & myndskeidum.

Verdi talid ad eitthvert peirra myndskeida sem fram hafa verid 16gd hafi ad geyma
personuupplysingar um stefnanda, pé telja stefndu ljést ad peim sé heimil vinnsla slikra
personuupplysinga til ad haegt sé ad uppfylla kréfur laga nr. 55/2013 um velferd dyra.

Naudsynlegt sé ad upplysinga um adferd og framkvemd veida sé aflad med
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myndskeidum sem geti pannig veitt upplysingar um fjarleegd dyrs fra skipi, skotvinkil
vid skot, vidbrogd dyrs vid skoti og hreyfingar eda hreyfingarleysi dyrs eftir skot.
Upplysingarnar nytist fyrir stefnda vid ad leggja mat & hvort framkvemd veidanna
uppfylli kréfur laga um dyravelferd, s.s. hvort veidarnar valdi dyrunum sem minnstum
sarsauka og aflifun peirra taki sem skemmstan tima.

Stefndu telja pvi ad myndskeid sem kunna ad fela i sér personuupplysingar um
stefnanda séu dhjakveemilegur fylgifiskur eftirlits med velferd dyra. Slik vinnsla sé
naudsynleg til ad stefndi geti fullnaegt peirri lagaskyldu sem félgin sé i &kveedum laga nr.
55/2013, sbr. 3. télul. 9. gr. laga nr. 90/2018. AJ auki sé slik vinnsla naudsynleg vegna
beitingar opinbers valds sem stefndu fari med samkveemt [6gum um velferd dyra, sbr. 5.
tolul. 9. gr. laga nr. 90/2018.

pa kveda stefndu ad énnur akvaedi laga nr. 90/2018 séu uppfyllt vid vinnslu peirra
myndskeida sem kunni ad fela i sér persénuupplysingar um stefnanda. bvi er alfarid
motmeelt af halfu stefndu ad vinnslan verdi talin fara i baga vid meginreglur 8. gr. laga
nr. 90/2018. pad sé med 6llu 6sannad. bvert & moti telja stefndu ad slikar meginreglur
laganna teljist uppfylitar, s.s. pannig ad personuupplysingar séu unnar med I6gmaetum,
sanngjornum og gagnsajum heetti gagnvart stefnanda, peirra sé aflad i skyrt tilgreindum,
I6gmaetum og malefnalegum tilgangi, paer uppfylli krofur um medalhdf og areidanleika
og videigandi Oryggis sé geett.

Stefndu métmeela pvi ad ekki liggi fyrir hver beri dbyrgd & umreeddu myndefni
og mogulegri vinnslu persénuupplysinga i tengslum vid eftirlitid. Stefnanda hafi verid
gert ljost i upphafi viokomandi veidiferda ad starfsmadur stefnda Fiskistofu veeri ad sinna
eftirliti og afla gagna fyrir hond stefnda og pad veri gert & grundvelli reglugerdar um
eftirlit med velferd dyra vid veidar & hvolum. Adur hafi vinnuveitanda stefnanda verid
tilkynnt simleidis um ad slikt eftirlit yrdi framkveemt. Stefnanda hafi pannig verid gert
ljost & hvers abyrgd eftirlitio for fram og hver veeri lagagrundvéllur pess og um leid
hvernig framkveemd pess veri hattad. Gagnseeiskrofum laga um vinnslu
personuupplysinga hafi par af leidandi verid fullnaegt i umreett sinn, sbr. m.a. 17. gr.
laganna.

pa kveda stefndu ad pvi er vardar medferd pess myndefnis sem vard til vegna
eftirlits stefnda, pa liggi fyrir ad 611 medferd pess uppfylli paer krofur sem akvedi laga
um vinnslu personuupplysinga geri vardandi 6ryggi persénuupplysinga. Myndefnid sé

tekid upp & sima vidkomandi veidieftirlitsmanna stefnda Fiskistofu og ad lokinni
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veidiferd sé pvi hladid upp & lest svaedi hja stefnda. Adgangur ad gdégnunum sé
takmarkadur og adeins adgengilegur tilgreindum starfsménnum stefnda og
eftirlitsdyralaekni. begar myndskeidum hafi verid hladid upp & hid laesta sveedi sé gdgnum
eytt Or farsima viokomandi veidieftirlitsmanns. P4 sé rétt ad taka fram ad stefndi
Fiskistofa utvegi starfsménnum sinum simtaeki eda greidi peim styrk vid kaup & sima
asamt pvi sem settar hafi verid reglur um notkun starfsmanna & farsimum. I reglunum sé
medal annars meelt fyrir um skyldu starfsmanna ad vardveita simteekin med tryggilegum
heetti, um ad siminn sé laestur med lykilordi og um skjahvilur.

pa benda stefndu & ad ekkert liggi fyrir um ad myndskeid sem kunna ad fela i sér
personuupplysingar um stefnanda hafi verid gerd adgengileg utanadkomandi adilum eda
ad slikt standi til. Stefnandi haldi pvi fram i stefnu ad islensk stjornvold hafi gefid pad i
skyn & fundi Alpjédahvalveidiradsins og visa til fram lagds démskjals i peim efnum. Ad
mati stefndu sé ekki heaegt ad lesa neitt slikt ur pvi svari sem kemur fram i domskjalinu.
Stefndu telja pvi ad stefnandi rangtalki pad sem par kemur fram enda ekkert fjallad um
afhendingu myndskeida eda persénuupplysinga. Par sé adeins visad til pess ad gogn Ur
eftirlitsferoum verdi skodud og metin og nidurstada (e. findings) pess mats verdi i
framhaldinu gert opinbert. ba sé ljost ad um adgang ad slikum gégnum ad 6dru leyti fari
eftir akvaeedum upplysingalaga nr. 40/2012 og par sé ad finna undanpagur fra rétti
almennings til adgangs ad gognum sem &tla verdi ad eigi vid um umradd myndskeid.

P4 byggja stefndu & pvi ad hvad sem 6dru lidur hafi stefnandi ekki synt fram & ad
skilyrdi 26. gr. skadabdtalaga nr. 50/1993 teljist uppfyllt ad pvi er vardar meinta
botaskyldu stefndu. Sa sem krefst béta vegna 6ldgmaetrar meingerdar samkvaemt 26. gr.
skadabdtalaga verdi ad sanna tilvist og umfang tjons sins og einnig ad um asetning eda
verulegt galeysi hafi verid ad rada og ad tjonid verdi rakid til peirrar hattsemi. | pvi
sambandi benda stefndu & ad stefnandi kjosi ad setja fram kréfu um miskabaetur fyrir
domstélum vegna meints fridhelgisbrots an pess ad hafa &dur skodad umraedd myndskeid
og lagt mat & hvort i peim kunni ad felast einhvers konar 6l6gmet meingerd. Af fram
[6gdum myndskeidum verdi radid ad mogulegar personuupplysingar um stefnanda kunni
adeins ad varda brot af peim myndskeidum sem tekin hafi verid upp. Stefndu telja ljost
ad gogn malsins beri pad med sér ad stefnandi hafi ekki ordid fyrir 6l6gmaetri meingerd
sem vardi stefndu botaskyldu. I 6llu falli sé slikt 6sannad.

pa arétta stefndu pad sem adur er rakid um ad adgengi ad umraeddum

myndskeidum sé takmarkad og adeins tilgreindir starfsmenn stefnda hafi adgang ad
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gbgnunum i tengslum vid starf sitt fyrir stefnda. Slik myndskeid hafi pannig adeins verid
nytt i tengslum vid l6gmeett eftirlit med velferd dyra og hvorki verid afhent 6drum né
standi slikt til.

pa motmela stefndu pvi ad stefnandi hafi synt fram a tjon sitt ad pessu leyti
ellegar ad tjon hans verdi talid felast i 6tta vid ad myndskeid komist i umferd eda ad slik
myndskeid hafi valdid honum kvida. Hvorugt geti att vid enda ekkert sem bendi til ad
likur séu til pess ad umraedd myndskeid komist i umferd ellegar ad myndefnid sé til pess
fallid ad valda stefnanda kvida. Visast medal annars til pess ad stefnandi hafi ekki skodad
umraedd myndskeid og pvi vandséd hvernig pau geti talist kvidavaldandi fyrir hann.

P4 telja stefndu ad stefnandi hafi ekki sannad ad uppfyllt séu skilyrdi 26. gr.
skadabotalaga um hid aukna saknamisstig, p.e. ad asetning eda verulegt galeysi hafi
verid ad rada umraett sinn. 1 pvi sambandi visa stefndu einkum til pess ad 1jost sé ad
umreett eftirlit hafi verid byggt & Iogmaetum grunni og ad reglugerd nr. 917/2022 hafi haft
fullnaegjandi lagastod. Jafnvel pott komist veeri ad dndverdri nidurstddu ad pessu leyti pa
telja stefndu ad slikt myndi ekki uppfylla pa auknu saknemiskréfu sem askilin sé fyrir
botaskyldu samkveemt 26. gr. skadabotalaga.

Ad lokum motmeala stefndu vaxta- og drattarvaxtakréfum stefnanda. Engin
umfjollun sé i stefnu um upphafstima vaxtakrofu og pa telja stefndu ad drattarvexti skuli,
med hlidsjon af atvikum, mida vid domsuppsdgu, sbr. lokamalslid 1. mgr. 9. gr. laga nr.
38/2001.

AdJ pvi er vardar krofu stefndu um greidslu malskostnadar vilja stefndu vekja
athygli a pvi ad stefnandi hafi kosid ad hofda domsmal um kréfu sina an pess ad hafa
adur skodad pau myndskeid sem krofur hans byggjast &. Stefndu métmeela pvi ad pad
hafi verid einhverjum vandkvedum bundid ad Oska eftir afritum af umreddum
myndskeidum likt og stefnandi haldi fram. P& liggi fyrir ad stefnandi hefdi getad fengio
ur pvi skorid a stjornsyslustigi, p.e. med kvortun sinni til Persénuverndar, hvort um veeri
ad reeda brot & akvaeedum laga um vinnslu persoénuupplysinga.

Um lagarok visa stefndu einkum til laga nr. 90/2018 um vinnslu
persénuupplysinga, laga nr. 55/2013 um velferd dyra og laga nr. 30/2018 um
Matveelastofnun. Pa visast til skadabotalaga nr. 50/1993, einkum 26. gr. laganna.
Malskostnadarkrafa stefndu er byggd a XXI. kafla laga nr. 91/1991 um medferd

einkamala.
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Forsendur og nidurstada

Eins og ad framan greinir hefur stefnandi hofdad mal petta & hendur stefndu og
gerir hann krofu sina pannig ad hann krefst pess ad stefndu verdi gert ad greida honum
Oskipt 2.000.000 kronur asamt voxtum og drattarvoxtum eins og nanar greinir i stefnu,
vegna framangreinds eftirlits.

Stefnandi byggir & pvi ad reglugerd nr. 917/2022 eigi sér ekki lagagrundvall.
petta byggir i fyrsta lagi & pvi ad 16g nr. 55/2013, par sem reglugerdin sa&kir lagastod
sina samkveaemt akvaedum hennar, taki ekki til hvalveida. Um petta visar stefnandi til pess
ad sérstok 16g gildi um hvalveidar, p.e. 16g nr. 26/1949, en i peim sé ekki fjallad neitt um
velferd dyra. bessi 16g séu sérldg og gangi pvi framar [6gum um velferd dyra nr. 55/2013.
A petta verdur ekki fallist. I ldgum nr. 26/1949 eru engin akvadi sem eru i andstédu vid
akveedi laga nr. 55/2013 og pvi ekki um ad raeda neinn arekstur & milli mismunandi
lagaakveeda. Ekkert girdir fyrir ad um hvalveidar og adferdir vid paer veidar geti gilt fleiri
en einn lagabalkur og nagir i pvi sambandi ad nefna ad peim sem stunda hvalveidar ber
t.d. ad fara eftir fyrirmalum laga nr. 57/1996 um umgengni vid nytjastofna sjavar. Getur
pannig tilvist laga nr. 26/1949 ekki girt fyrir ad 16g nr. 55/2013 geti lika gilt um
hvalveidar. Engu breytir i pessu sambandi p6 ad 16g nr. 64/1994 um vernd, fridun og
veidar & villtum fuglum og villtum spendyrum taki ekki til hvala.

[ 68ru lagi visar stefnandi til pess ad i 2. gr. laga nr. 55/2013 er kvedid & um ad
I6gin taki ekki til hefdbundinna veida og fongunar & villtum fiski og bendir & ad
hvalveidar séu hefdbundnar veidar. A pessar roksemdir er ekki unnt ad fallast, enda
verdur akveaedid ekki skilid & annan veg en ad pad visi adeins til fiska og hefdbundinna
veida og fongunar & peim, en hvalir eru spendyr svo sem vitad er og geta ekki talist til
fiska. pad ad hvalveidar séu hefdbundnar getur ekki dugad stefnanda til ad 16g nr.
55/2013 gildi ekki peer. P4 kemur sérstaklega fram i 16gskyringargdégnum med 2. gr.
laganna ad einungis veidar & villtum fiski er undanpegnar i frumvarpinu. Pannig eru
hvalir ekki undanpegnir gildissvidi laganna. Dugar stefnanda ekki heldur ad visa hér til
I6gjofnunar, enda hvalir og fiskar edlisolik dyr.

pa byggir stefnandi & pvi ad hvad sem lidur gildissvidi laga nr. 55/2013 sé hid
umpreetta eftirlit 16gum andstett og um leid saknemt. Byggir stefnandi & pvi ad
fyrirkomulag hins rafraena eftirlits eigi ser ekki Iogmeetan grundvoll af morgum asteedum.
Lagaumgjordin og framkvemdin uppfylli ekki almennar og sérteekar krofur, p.m.t. um

skyrleika og medalhof sem gerdar séu til sliks.
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[ fyrsta lagi bendir stefnandi & ad skv. 1. mgr. 13. gr. laga nr. 55/2013 skuli
starfsemi samkvemt logunum vera ha&d reglulegu opinberu eftirliti af halfu
Matvealastofnunar. Umfang og tidni eftirlits skuli byggt & ahaettuflokkun og i 2. mgr. 13.
gr. komi fram ad radherra setji i reglugerd nanari fyrirmeeli um eftirlit og framkveemd
bess. bessi ahattuflokkun hafi hins vegar ekki verid gerd, hvorki i reglugerd nr. 917/2022
né annarsstadar. Af pessu leidi ad eftirlitid sé pvi 6heimilt og 6l6gmeett.

{ 16gskyringargognum med akvaedi 1. mgr. 13. gr. laganna kemur fram ad ,,pegar
eftirlit er byggt a ahaettumati er tidni reglubundins eftirlits metin Gt fra ahaettu sem vardar
velferd dyra, sem hefur verid greind og metin og 16gd til grundvallar eftirlitskerfinu. Med
bessu moti verdur eftirlitid hnitmidadra og tidni pess mest par sem ahattan er mest og
par af leidandi i samraemi vid raunverulega porf i hverju dyrahaldi fyrir sig. [ frumvarpinu
er gert rdd fyrir ad radherra Gtfeeri nanari fyrirmeeli um eftirlitio og framkvaemd pess i
reglugerd.* Fyrir liggur ad umraedd ahattuflokkun hefur ekki farid fram.

AJd mati domsins parf skortur a formlegri ahaettuflokkun hins vegar ekki endilega
ad leida til pess ad eftirlitio verdi sjalfkrafa 6logmeett. Hins vegar veldur petta pvi ad mati
démsins ad stefndu bera sonnunarbyrdi fyrir pvi ad eftirlitio sé ekki umfram &heettu og
tilefni. Ad mati domsins hafa stefndu feert ad pvi neegileg rok ad eftirlitid hafi ekki verid
umfram tilefni og aheettu. Vid pad mat litur démurinn annars vegar til pess ad umradd
starfsemi er litt synileg enda fer hun fram Gti & hafi. Hins vegar litur démurinn til pess ad
ymislegt bendir til pess ad vid umraeddar hvalveidar kunni ad hafa ordid misbrestur & pvi
ad markmidum 27. gr., sbr. 1. gr., laga nr. 55/2013, hafi verid nad. [ pvi efni nagir ad
visa til eftirlitsskyrslu stefnda Matvaelastofnunar um velferd hvala vid veidar &
langreydum & Islandi 2022. Skyrslan hefur verd 16gd fram i malinu, en hiin er m.a. byggd
& hinu umpreetta eftirliti. | samantekt skyrslunnar kemur fram ad fyrir allt veiditimabilid
fra 24. juni — 28. september 2022 voru veidd 148 dyr og af peim voru 36 hvalir, eda 24%,
skotnir tvisvar eda oftar, en af peim 58 hvolum sem veiddir voru seinni hluta
veiditimabilsins, p.e. 24. agust — 28. september 2022 voru 14 dyr skotin oftar en einu
sinni og tvo dyr skotin med fjorum sprengiskutlum. ba kemur fram ad einungis 59%
dyranna hafi drepist samstundis.

[ 68ru lagi byggir stefnandi & pvi ad reglugerd nr. 917/2022, eins og henni hefur
verid beitt og han verid skyrd af stefnda Matvalastofnun, fari i baga vid efni laga nr.
55/2013 og eigi sér heldur ekki fullnzegjandi stod i l6gunum, p. @ m. 2. mgr. 13. gr.
laganna. Um petta er pad ad segja ad i reglugerdinni er visad til 13. gr., 33. gr. og 46. gr.,
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sbr. 1., 4. og 27. gr. laga nr. 55/2013. Logum nr. 57/2013 er skipt i nokkra kafla. 1 1V.
kafla laganna er fjallad um uttekt og eftirlit. Prettanda grein laganna er i peim kafla, en
eins og &dur hefur komid fram segir par ad starfsemi samkveemt l6gunum skuli had
reglulegu opinberu eftirliti af halfu Matvelastofnunar. Sidan segir ad radherra setur i
reglugerd nanari fyrirmali um eftirlit og framkvemd pess. Su reglugerd sem parna er
meelt fyrir um naer adeins til hins 16gheimilada eftirlits og framkveemdar pess. Hins vegar
er einnig i 46. gr. lagana almenn reglugerdarheimild par sem segir ad radherra sé heimilt
ad mela nanar fyrir um framkveemd laga pessara i reglugerd. Reglugerd nr. 917/2022 er
ekki byggd & hinni almennu reglugerdarheimild heldur a hinni sérteeku sem lytur
sérstaklega ad eftirlitinu og framkvaemd pess. Vid mat & pvi hvort reglugerdin hafi naega
lagastod ad pvi leyti ad han heimili pad eftirlit sem um er deilt i malinu ber ad lita til pess
hve tilfinnanlegt eda ipyngjandi eftirlitid og reglugerdarakvaedin eru. | pessu mali felst
eftirlitido samkvamt reglugerdinni i myndbandsupptokum (ti & sj6 par sem stefnandi sest
mjog oft i mynd vid vinnu sina, en stundum sest hann jafnframt pannig ad unnt er ad
greina hver hann er, a.m.k. ef ahorfandinn pekkir til. Ad mati domsins gengur hid
umpreetta eftirlit ekki svo neerri einkalifi og personulegum hagsmunum stefnanda ad talid
verdi ad reglugerdin hafi ekki naega lagastod ad pessu leyti, en pa er einkum visad til pess
ad i 13. gr. laga nr. 57/2013 er sérstaklega heimilad ad setja i reglugerd akvaedi um pad
eftirlit sem l6gin meala fyrir um. Ekki pykir hér geta radid arslitum ad
myndbandsupptokur eru ekki sérstaklega teknar fram i lagadkveedunum um eftirlitio.

[ pridja lagi byggir stefnandi & pvi ad eftirlitid hafi ekki verid reglulegt heldur
vidvarandi. Tidni og umfang eftirlitsins uppfylli ekki krofur um medalh6f og sé a skjon
vid efni 13. gr. laga nr. 57/2013 og l6gskyringargdgn. Auk pess sé kvedid & um pad i
starfsleyfi Hvals hf. ad halda skuli dagbok um veidarnar og ad fyrirteekid saeti eftirliti &
grundvelli heimilda i 16gum og reglum um hvalveidar. Um petta er pad ad segja ad
ordalagid ,,reglubundid* pykir ad mati démsins ekki endilega tutiloka pad ad eftirlitid
verdi i raun vidvarandi eda allt ad pvi.

Samstarfssamningur stefndu um framkvamd eftirlitsins liggur frammi i méalinu.
[ honum kemur fram ad til ad unnt sé ad leggja mat & veidiadferdir og aflifun purfi
eftirlitsmenn stefnda Fiskistofu ad afla gagna um rimlega 25% peirra dyra sem heimild
er til ad veida & hverju veiditimabili, p.e. ad sinna eftirliti & vertidinni 2022 med veidum
og aflifun 50 dyra og skra nidurstodurnar ar eftirliti i gatlista. P4 hefur verid lagt fram

yfirlit yfir veru eftirlitsmanna fra stefnda Fiskistofu um bord i bathum, m.a. &
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veiditimabilinu 2022. Kemur par fram ad fram til 12. agust 2022 voru Gthaldsdagar 52
en eftirlitsmenn voru um bord i 6 daga, eda sem nemur teepum 12%. Eftir 12. 4gast 2022,
b.e. eftir ad reglugerd nr. 917/2013 tdk gildi, voru Uthaldsdagar 86 og voru eftirlitsmenn
um bord i 70 daga, eda sem nemur ramum 81%.

Augljoslega hefur pannig vidvera eftirlitsmanna um bord aukist verulega eftir
gildistoku reglugerdarinnar. Ekki pykir pé unnt ad nota ordid ,,vidvarandi“ um
vidveruna, enda liggur fyrir ad eftirlitsmenn voru ekki um bord i 6llum veidiferdum eftir
ad reglugerain tok gildi, pé svo ad vidvera peirra hafi vissulega aukist til muna.

AJ mati domsins hefur stefnandi pannig ekki synt fram & ad vidveran hafi verid
umfram tilefni eda umfram heimildir. Par med hefur stefnandi ekki heldur synt fram & ad
vidveran og par med eftirlitid hafi gengid gegn medalhdfi. Pvert & moti pykja stefndu
hafa rennt stodum undir ad vidveran og eftirlitid hafi ekki verid umfram tilefnid og ekki
hafi verid brotid gegn medalhofsreglu. ba getur hér ekki skipt mali ad i leyfi Hvals hf.
og légum og reglum um hvalveidar komi fram ad Hvalur hf. og starfsemi fyrirtaekisins
seeti tilteknu eftirliti, en pad eftirlit lytur ad 6drum pattum en dyravelferd. Verdur pannig
hvorki fallist & ad pad eftirlit sem meelt er fyrir um i reglugerd nr. 917/2022 gangi gegn
medalhdfsreglu, né heldur eftirlitio sem framkvaemt var & grundvelli reglugerdarinnar.

Hinn burdarasinn i malatilbunadi stefnanda lytur ad pvi ad med eftirlitinu hafi
verid brotid gegn persénuvernd stefnanda og peim reglum sem par um gilda. Kvedur
stefnandi ad séfnun persénuupplysinga um stefnanda og vinnsla peirra fari i baga vid
meginreglur laga um persénuvernd og vinnslu persénuupplysinga nr. 90/2018, sbr. 8. gr.
laganna.

Hér byggir stefnandi i fyrsta lagi & pvi ad eftirlitid sé voktun og feli bersynilega i
sér ,rafreena voktun® i skilningi 14. gr. laga nr. 90/2018, sbr. 9. t6lul. 3. gr. laganna. Um
petta er pad ad segja ad i tédum 9. tolul. 3. gr. nefndra laga er hugtakio ,,rafreen voktun*
skilgreind sem ,,voktun sem er vidvarandi eda endurtekin reglulega og felur i sér eftirlit
med einstaklingum med fjarstyroum eda sjalfvirkum bunadi og fer fram a almannafeeri
eda & svaedi sem takmarkadur hopur folks fer um ad jafnadi.« f malinu liggur fyrir ad hid
umpreetta eftirlit for m.a. pannig fram ad eftirlitsmadur var med farsima sem hann notadi
til ad taka upp myndefni og styrdi hann sjalfur sjonarhorni myndavélar farsimans. Ekki
var hins vegar um pad ad reeda ad um veeri ad reeda sjalfvirkan eda fjarstyrdan bunad og
pegar af peirri astedu getur hid umpratta eftirlit ekki fallid undir hugtakid ,,rafren

voktun.
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pa hefur stefnandi visad til 1. mgr. 17. gr. laga nr. 90/2018 par sem kvedid er a
um ad ,,abyrgdaradili skal gera videigandi radstafanir til ad tryggja gagnseei upplysinga
og tilkynningar til skrads einstaklings samkvaemt fyrirmalum 12. gr. reglugerdarinnar
svo ad hann geti neytt upplysingaréttar sins og réttar til adgangs.© Er parna visad i
,REGLUGERD EVROPUPINGSINS OG RADSINS (ESB) 2016/679 fra 27. april 2016
um vernd einstaklinga i tengslum vid vinnslu persénuupplysinga og um frjalsa midlun
slikra  upplysinga  og  nidurfellingu  tilskipunar ~ 95/46/EB  (almenna
personuverndarreglugerdin) sem birt er sem fylgiskjal med 16gunum. Kvedur stefnandi
ad pessum askilnadi sé alls ekki fullnegt. P4 verdi ekki séd ad videigandi o6ryggi
personuupplysinganna sé tryggt par sem gognin hafi verid vistud & snjallsima. pa sé ekki
ljost hver beri abyrgd & ad vinnsla personuupplysinganna sé 16gum samkveem, p.e. hver
sé abyrgdaradili. Vegna pess ad framkvemdin sé a reiki pad séu meginreglur
persénuverndarloggjafarinnar um sanngirni brotnar, p.e. ad persénuupplysingar skuli
unnar a ldgmaetan, sanngjarnan og gegnsaejan hatt. Pa sé ekki ad sja ad naudsyn hafi verid
til svo umfangsmikillar séfnunar og vinnslu & persénuupplysingum. Personuverndarldg
hafi pvi verid brotin & stefnanda og um leid verid brotid gegn stjérnarskrarvéroum
réttindum stefnanda til fridhelgis einkalifs. ba séu veruleg 4hdld um hvort freedsluskyldu
hafi verid sinnt og pa sé ekki ljost hver hafi verid nakvemur tilgangur vinnslunnar. Af
Ollu pessu leidi ad skilyrdi 26. gr. skadabotalaga nr. 50/1993 um miskabetur séu
uppfylitar.

Eins og &dur segir er pad mat domsins ad ekki hafi verid um ad reda rafrena
voktun. P4 er ad mati domsins jafnljést ad ekki er um ad reda viokvemar
personuupplysingar i skilningi 3. télul. 1. mgr. 3. laga nr. 90/2018. Hins vegar hafa
stefndu ekki synt fram a pad ad 6llu leyti ad fyrirmalum persénuverndarlaga hafi verid
fylgt vid umreett eftirlit. Pannig hefur ekki verid synt fram 4 pad formlega ad
tilkynningum til stefnanda hafi verid sinnt, p6 svo ad honum hafi verid ljést ad verid var
ad taka upp myndskeid og i hvada tilgangi. P& liggur ekki fyrir ad 0ryggi
personuupplysinganna hafi verid tryggt med pvi ad taka myndskeidin upp a farsima og
hlada peim svo inn i fartdélvu & vegum stefnda Fiskistofu. Sést petta best & pvi ad hluti
myndskeidanna hefur ratad i fjolmidla, en & pvi eru ekki skyringar. ba hefur ekki heldur
komid fram med fullnaegjandi haetti ad mati domsins hver var abyrgdaradili i skilningi 6.
tolul. 1. mgr. 3. gr. laga nr. 90/2018, auk pess ad ekki liggur fyrir ad freedsluskyldu hafi

verid sinnt gagnvart stefnanda umfram pad sem adur segir. A hinn boginn verdur ekki
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falllist & ad farid hafi verid gegn medalhofi vid eftirlitid og séfnun upplysinganna eins
og adur segir. bannig liggur fyrir ad stefndu hafa synt fram & ad porf hafi verid a eftirlitinu
og pad hafi ekki verid ur hofi. pa verdur jafnframt litid til pess ad & myndskeidunum
verdur ekki betur séd en ad stefnandi sé aukaatridi og ad myndatakan hafi fyrst og fremst
beinst ad veidunum sjalfum, en ekki stefnanda, pé éhjakveemilegt sé ad mynda hann i
leidinni.

Eins og &dur segir byggir stefnandi miskabotakrofu sina & b 1id 1. mgr. 26. gr.
skadabotalaga nr. 50/1993. bar kemur fram ad heimilt er ad lata pann sem abyrgd ber a
ologmaetri meingerd gegn frelsi, fridi, &ru eda persénu annars manns greida honum
miskabeetur, en skilyrdi er ad um sé ad raeda storfellt galeysi eda asetning. Hér ad framan
er pvi lyst ad hafnad hefur verid 6llum malsastedum stefnanda nema pvi ad reglum
persénuverndarlaga var ekki fylgt ad 6llu leyti vid umraett eftirlit. I stefnu er mjog ryr
rokstudningur og umfjéllun um pann miska sem stefnandi kvedst hafa ordid fyrir, en vid
adalmedferd kom fram hja honum ad honum hafi p6tt Opaegilegt ad vita til pess ad verid
veri ad mynda hann vid vinnu sina. Eins og adur segir felast ekki vidkvemar
personuupplysingar i hinum umdeildu myndatékum. Vid myndatokurnar var stefnandi
vid vinnu sina en ekki ad sinna persénulegum erindum eda raunverulegu einkalifi sinu
og sjaldnast pekkjanlegur.

A9 6llu framangreindu virtu er pad mat domsins ad pau fravik sem urdu vid
umreett eftirlit gagnvart dkveedum personuverndarlaga seéu ekki svo veigamikil eda
ibyngjandi gagnvart stefnanda ad pau geti talist vera 616gmat meingerd gegn frelsi, frioi,
&ru eda personu stefnanda. Af pessu leidir ad sykna ber stefndu af dllum kréfum
stefnanda.

prétt fyrir framangreinda nidurstdédu pykir vera rétt ad malskostnadur falli nidur
a milli adila.

Sigurdur G. Gislason domstjéri kvedur upp dom pennan.

Domsora:
Stefndu, Matvalastofnun og Fiskistofa, skulu vera sykn af 6llum kréfum
stefnanda, Einars Johannesar Larussonar.

Malskostnadur fellur nidur.

Sigurdur G. Gislason
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