Ar 2007, fimmtudaginn 6. desember, er 4 ddmpingi Héradsdoéms Sudurlands,
sem had er ad Austurvegi 4, Selfossi, kvedinn upp domur i mali nr. E-261/2007:

Stolpavik ehf.

(Larentsinus Kristjansson, hrl.)

gegn
Sigurdi Einarssyni

(Pall Arnor Palsson, hrl.)

Mal petta, sem domtekid var 8. névember s.1., er hfdad med stefnu birtri 10.
mai s.l.

Stefnandi er Stélpavik ehf., kt. 000000-0000, Erluési 46, Hafnarfirdi.
Stefndi er Sigurdur Einarsson, kt. 000000-0000, Borgarhrauni 28, Hveragerdi.

Domkrofur stefnanda eru peer ad stefndi verdi demdur til ad greida stefnanda
skuld ad fjarhaed 6.000.000 kronur 4samt voxtum samkvaemt 4. gr. vaxtalaga nr.
38/2001 fra 12. oktdber 2001 til greidsludags ad fradreginni innborgun 12. jini
2005 ad fjarhaed 5.515.800 kronur. Pa er krafist vaxtavaxta samkvaemt 12. gr. somu
laga sem leggist vid hofudstol 4 12 ménada fresti og drattarvaxta frd og med 6. april
2007 samkvemt III. kafla laganna. P4 er krafist malskostnadar ad mati domsins.

Domkrofur stefnda eru peer ad hann verdi syknadur af 6llum kréfum
stefnanda og stefnanda verdi gert ad greida honum malskostnad ad mati domsins ad
medtdldum virdisaukaskatti.

Malavextir.

Stefnandi lysir malsatvikum svo ad 12. oktober 2001 hafi stefnandi athent
stefnda 6.000.000 kronur sem hlutafjarframlag stefnanda inn i félagid Sport-Teeki
ehf., en pad sé félag i eigu stefnda sem stofnad hafi verid 25. oktober sama ar. Hafi
stefndi sidar 6skad eftir pvi ad i stad pess ad fjarhaedin yroi hlutafjarframlag inn i
Sport-Taki ehf., yrdi frekar talid ad um personulegt lan til stefnda vaeri ad reda.
Stefndi hafi afthent stefnanda skuldabréf 12. jini 2005 ad fjarhaed 5.515.800 kronur
(svo) sem innborgun inn 4 skuld stefnda vid stefnanda. Segist stefnandi hafa



sampykkt 6sk stefnda um ad 1itid yroi 4 skuldina sem personulegt lan til stefnda
eins og fram komi i t6lvuposti stefnanda til endurskodanda stefnda dags. 27.oktober
2005. Stefndi segist hafa gert margitrekadar tilraunir til ad innheimta skuldina en
an drangurs, sidast 6. mars s.l. Med bréfi dags. 15. mars s.1. hafi stefndi motmeelt
krofu stefnanda til greidslu vaxta af kréfunni og kvad stefnandi pad 1 fyrsta skipti
sem slik motmeli hafi komid fram. P4 komi einnig fram i bréfinu ad stefndi hafi
litid svo 4 ad med utgafu skuldabréfsins 12. juni 2005 hafi hann greitt skuld sina
vid stefnanda ad fullu.

Stefndi lysir atvikum svo ad Ketill Helgason hafi vegna fyrirtakisins Phoenix
Seafood Co. lagt 6.000.000 krona & arinu 2001 1 fyrirteeki stefnda, Sport-Teeki ehf.,
en aldrei hafi verio gengid formlega fra hlutafjarkaupum., en talad hati verid um ad
um hlutafjarframlag veri ad reda. A arinu 2004 hafi Helgi Mar Reynisson komid
inn 1 stjorn Sport-Taekja ehf. sem fulltrai Phoenix Seafood Co. og einhvern tima um
sama leyti eda sidar hafi Ketill tjad stefnda ad Helgi Mar veeri tekinn vid
hagsmunagaeslu og stefndi etti ad snua sér til hans vegna allra mala tengdu félaginu
og hlutafjareigninni. Ekki hafi verid tilkynnt formlega ad stefnandi veeri adili
malsins. A arinu 2005 hafi samist svo um vid Helga M4 ad hlutafjarframlaginu
yrdi breytt 1 6.000.000 krona skuldabréf og hafi pad verid gefio ut til stefnda ad
beidni Helga Més. Hafi astaedur pess ad skuldabréfio var ekki harra verid paer ad
hlutabréf 1 Sport-Takjum ehf. hofou frekar laeekkad 1 verdi en haekkad 4 timabilinu
og pa hofou brugdist loford Ketils um aukin vidskipti fra Kina til Sport-Tekja ehf.
Einnig hafi Sport-Taki ehf. haft verulegan kostnad af vidskiptum vid Poenix
Seafood Co. og stefnanda. Hafi par mestu munad um greidslu leigu af hisnadi ad
Lynghalsi 4 1 Reykjavik sem Sport-Teaki ehf. hafi tekid 4 leigu fyrir Ketil/Phoenix
og alls ekki notad, enda hafi Sport-Taki ehf. verid med starfsemi i Hverageroi &
sama tima. P4 hafi Sport-Taeki ehf. greitt ymsa reikninga og vantad hafi tepar
2.000.000 kréna fra Katli/Phoenix til ad jofunudur naedist. Stefndi hafi séd um alls
kyns snininga fyrir Phoenix og stefnanda og m.a. 1anad verulegar fjarhadir til
stefnanda 1 formi tollkritar hja Tollstjéranum i Reykjavik. Stefndi heldur pvi fram
ad vid utgafu skuldabréfsins hafi pad verid tra stefnda ad allar hugsanlegar kréfur
um vexti veeru fallnar nidur med hlidsjon af framangreindu.

Malsastaeour og lagarok stefnanda.

Stefnandi byggir & pvi ad stefndi hafi ekki motmeelt tilvist, efni og
upphaflegri fjarhed krofu stefnanda. Pa hafi ekki verid dgreiningur milli adila um
ad krafan skyldi bera vexti pegar til hennar stofnadist. Stefndi hafi fyrst moétmaelt
vaxtakrofu stefnanda i bréfi dags. 15. mars 2007 og hafi pad komio stefnanda i
opna skjoldu. Tomlati stefnda gagnvart krofu stefnanda gefi til kynna ad stefndi
hafi talid sig purfa ad greida vexti af kréfunni, enda beri télvupostsamskipti
stefnanda vid endurskodanda stefnda med sér ad stefndi hafi litid svo 4 ad um lan
til hans hafi verio ad reoa.

Stefnandi visar til meginreglna krofuréttarins um efndir fjarskuldbindinga.
Um vaxtakrofu er visad til 3. og 4. gr. laga nr. 38/2001, en i 3. gr. laganna komi
fram st meginregla a0 almenna vexti skuli pvi adeins greida af peningakréfu ad



pad leidi af samningi, venju eda l6gum. Stefnandi byggir 4 pvi ad pad s¢ 16ng og
rotgréin venja ad vexti skuli greida af lanum. P4 er 4 pvi byggt ad meginregla 3. gr.
laganna sé ekki an undantekninga pvi almennt s¢ talid og vidurkennt ad greida beri
vexti af peningakrofu, pott ekki hafi verid um pad samid, ef lanveiting hefur verid
til alllangs tima og lansfjarhad ekki verid smavagileg. Samkvemt 4. gr laganna,
skal, ef greida ber vexti samkvemt 3. gr. en vaxtafotur ekki tiltekinn, greida vexti
sem séu jafnhdir voxtum sem Sedlabanki Islands dkvedur med hlidsjon af legstu
voxtum 4 almennum, 6verdtryggdum utlanum hja lanastofnunum og birtir séu
samkvemt 10. gr. laganna. Par sem adilar hafi ekki samid um vaxtafot fari um
vexti samkvemt 4. gr. laganna.

Stefnandi visar til III. kafla framangreindra laga um drattarvaxta- og

vaxtavaxtakréfu, en logmadur stefnanda hafi sent stefnda innheimtubréf 6. mars
2007.

Stefndi visar um malskostnad til XXI. kafla laga nr. 91/1991, einkum 129. gr.
og 130. gr. laganna.

Malsastaour og lagarok stefnda.

Stefndi rokstydur syknukrofu sina med pvi ad hann skuldi stefnanda ekki
neitt. Pott 1 1j6s veeri leitt ad stefnandi hefdi med 16glegu framsali fengid krofu
Phoenix framselda pa sé fyrirvaralaus mottaka skuldabréfsins skuldbindandi fyrir
stefnanda sem uppgjor hlutafjarframlagsins. Pad segi sig sjalft ad adilar hafi ekki
skilid eftir nokkur hundrud pasund kronur eftir ad gengid hefoi verid fra skuldinni
med utgafu skuldabréfs og hafi stefnandi ekkert til marks um ad skuldabréfid hafi
verid innborgun 4 skuldina. Pa hafi stefndi ekki skuldbundi sig til ad bera einhver
affoll af skuldabréfinu.

ba byggir stefndi & pvi ad krofur stefnanda og malsgrundvollur séu afar 61j6s
og hann leggi engin gbégn fram sem sanni fullyrdingar sem fram komi i stefnu.
Stefnandi lysi malsatvikum ranglega og telji sig vera vidsemjanda upphaflega.
Malséstaedur hans séu mjog 6ljosar, hann byggi 4 pvi annad veifio ad krafan sé
skuldavidurkenning fré arinu 2001 sem eigi ad bera vexti fra peim tima en einnig
ad 12. jini 2005 hafi hlutafjarframlaginu verid breytt i [an. Hann rokstydji ekki
hvora malsésteduna fyrir sig og byggi rétt sinn i raun & tveimur munnlegum
samningum sem hann geti hvorugan sannad eda gert liklegan. Oll gégn bendi hins
vegar til pess ad vidskiptum stefnda og Phoenix, sidar stefhanda, hafi verid lokid
med utgafu skuldabréfsins.

Stefndi segist hafa stadid i skilum med greidslur af skuldabréfinu dsamt
voxtum fra utgafudegi og hafi hugmyndum um eldri vexti verid hafnad vegna
utgjalda sem stefndi hafi haft. Fyrirspurnir fra stefnanda til endurskodanda stefnda
um uppgjor segi ekkert um greidsluskyldu stefnda.

S¢é einhver 16gmat krafa til um vexti af skuldinni pa vanti 61l gégn um hana,
framsal til stefnanda, dskoranir til stefnda, fyrirvara vio mottoku greidslu o.s.frv.



b4 skorti alla heimild til toku almennra vaxta, hvad pa drattarvaxta af skuldinni.
Samkvamt 3. gr. laga nr. 38/2001 sé adalreglan st a0 almenna vexti skuli adeins
greida af peningakrofu ad pad leidi af samningi, venju eda logum. Stefnandi geti
ekki synt fram 4 ad pessi skilyrdi séu til stadar. Ef samid hafi verid um greidslu &
hlutafjarframlagi 4 4rinu 2005 pannig ad pvi verdi breytt i skuldavidurkenningu sé
utilokad ad krefjast drattarvaxta fram ad peim tima nema pad standi skyrlega i
samningi ad gjalddagi sé tiltekinn, sbr. 5. gr. sému laga. Sama eigi vid um
drattarvexti eftir a0 samningur komst 4 um breytingu 4 hlutafjarframlagi i skuld,
sem gerd hafi verid upp med skuldabréfi.

Fari svo a0 talid ver0i ad stefndi skuldi stefnanda fé er pess krafist ad adeins
verdi demdir drattarvextir manudi eftir ad stefnandi sannanlega krafdist greidslu,
p.e. fra 6. april 2007, sbr. 3. mgr. 5. gr. laganna. P4 ber stefndi fyrir sig fyrningu
eldri vaxta en 4 4ra, sbr. 2. tl. 3. gr. laga nr. 14/1905.

Verdi litid svo 4 ad stefnandi eigi einhverja réttmaeta krofu 4 hendur stefnda,
krefst stefndi skuldajafnadar pannig ad utgjold pau sem stefndi og Sport-Teki ehf.
inntu af hendi i pagu Phoenix Seafood Co. og sidar stefnanda, komi 4 moéti krofum
peim er stefnandi kvedst nu eiga réttindi til.

Nidurstaoa.

Ekki er um pad deilt i mali pessu ad 4 arinu 2001 voru lagdar 6.000.000 krona
sem hlutafé i fyrirteeki stefnda, Sport-Taeki ehf. en adilar deila um pad hver lagdi
pessa fjarmuni fram. Stefnandi heldur pvi fram ad hann hafi sjalfur afthent stefnda
fjarmunina en stefndi motmeelir pvi og kvedur Ketil Helgason vegna fyrirtaekisins
Phoenix Seafood Co. hafa lagt umraedda fjarmuni inn 1 fyrirteki stefnda. Engin
gogn hafa verid 16g0 fram um pessi vidskipti. Adilar virdast sammala um ad peir
hafi samid um pad 4 arinu 2005 ad hlutafjarframlaginu yroi breytt i skuldabréf og i
pvi skyni mun stefndi hafa pann 12. jini sama ar gefid ut 6.000.000 krona
skuldabréf til stefnda. Stefnandi segist hafa framselt bréfid og fengid fyrir pad
5.515.800 kronur en engin gégn hafa verid 10g0 fram um framangreind vidskipti.

Audunn Gudjonsson, 16ggiltur endurskodandi, skyrdi svo fra fyrir domi ad
hann hafi adstodad stefnda vid gerd arsreiknings og framtals fra arinu 2004.
Honum skildist a0 um vidskipti med hlutabréf i Sport-Taekjum hafi verid ad rada,
pannig ad stefndi hafi verid ad kaupa hlutabréf af 60rum adila. Hann gat ekki borid
um samkomulag forsvarsmanns stefnanda, Helga Mas Reynissonar, og stefnda i
upphafi en sidar hafi ordid ad samkomulagi milli peirra ad 1itid vaeri 4 umraddar
greidslur sem lan en ekki hlutafé en honum skildist ad aldrei hefdi verid gengid fra
skraningu hlutarins 1 hluthafaskrd. Audunn kvad adila hafa komist ad samkomulagi
um ad stefndi endurgreiddi framlag stefnanda med utgafu 6.000.000 krona
skuldabréfs. Hann kvadst engin gogn hafa séd um upphaflegu greidsluna. Hann
kvad skuldabréfio ekki hafa verid fert i bokhald Sport-Takja og hann kvadst ekki
hafa komid ad uppgjori adila vegna skuldabréfsins. Hann kvad Helga M4 hafa haft
samband vi0 sig par sem hann hafi 1itid svo 4 ad ekki vari um endanlegt uppgjor ad
reeda og hafi hann stungid upp 4 pvi ad hann vaxtareiknadi skuldina. Vitnid kvadst



hafa haft samband vi0 stefnda sem hafi tjad honum ad hann liti svo 4 ad um
endanlegt uppgjor hefdi verid ad reda og pyrfti pvi ekki ad vaxtareikna.

Samkvemt pvi sem fram er komid i malinu settust adilar 4 ad gera upp
tiltekid hlutafjarframlag med utgafu skuldabréfs til stefnda. Er 6umdeilt ad fjarhaed
skuldabréfsins er st sama og nam hinu upphaflega hlutafjarframlagi. Einu gdgnin
sem stefnandi hefur lagt fram og telur stydja krofu sina eru tolvupdstsamskipti hans
vid endurskodanda stefnda fra 27. oktober 2005 til 24. agtust 2006. Samkvaemt
hugmyndum stefnanda um uppgjor, sem hann vidradi vid endurskodandann, nam
skuld stefnda 12. jani 2005, eda vid utgafu skuldabréfsins, tepum fimm milljénum
krona. Stefnda mun hafa verid sent innheimtubréf 6. mars s.1. og svaradi hann pvi
15. mars s.l. og métmelti pa krofu stefnanda.

bad er meginregla ad almenna vexti skuli pvi adeins greida af peningakréfu
ad pad leidi af samningi, venju eda 16gum, sbr. 3. gr. laga nr. 38/2001.  malinu
gerir stefnandi kréfu um greidslu 4 6.000.000 kronum auk tiltekinna vaxta af peirri
fjarheed fra 12. oktober 2001 til greidsludags ad fradreginni innborgun 12. jani
2005 ad fjarhed 5.515.800 kronur. Stefnandi framseldi skuldabréfid og hlaut
honum ad hafa verid 1jost ad affoll yrdu af pvi. M4 telja med miklum o6likindum ad
stefnandi hafi ekki gert radstafanir til pess ad tryggja sér sonnun pess efnis ad pratt
fyrir Gtgafu skuldabréfins veeri skuld stefnda eftir pad um fimm milljonir kréna.
bad stod stefnanda naest ad tryggja sér slika sonnun og verdur hann ad bera hallann
af pvi ad hafa 14ti0 pad undir h6fud leggjast. Stefnandi hefur engin gdgn lagt fram
sem gefa til kynna ad stefndi hafi skuldbundio sig til a0 bera pessi affoll eda greida
vexti eins og stefhandi hefur na krafist. A0 mati domsins hefur stefnanda pvi &
engan hatt tekist ad sanna ad framangreint uppgjor hafi ekki falid i sér endanlegt
uppgjor milli adila og verdur stefndi pvi syknadur af 6llum krofum stefnanda i mali
pessu.

Eftir pessum urslitum ber ad dema stefnanda til ad greida stefnda 300.000
krénur 1 malskostnad.

Hjortur O. Adalsteinsson, domstjori kvad upp dominn.

DOMSORD:

Stefndi, Sigurdur Einarsson, skal vera sykn af 61lum kr6fum stefnanda,
Stolpavikur ehf. i mali pessu.

Stefnandi greidi stefnda 300.000 kronur 1 malskostnad.

Hjortur O. Adalsteinsson.






