Héradosdomur Reykjavikur

Doémur 29. mai 2026.
Mal nr. E-3533/2025:

A

(Grimur Mar borolfsson l6gmadur)
gegn

islenska rikinu

(Bragi Dor Hafporsson logmadur)

Domur
I Mialsmeodferd og domkrofur
Mal petta var hofoad 18. jani 2025. bPad var domtekid 13. mai 2026. Stefnandi er A, kt.

[...], otilgreindu heimilisfangi. Stefndi er islenska rikid.

Stefnandi krefst pess ad stefndi verdi demdur til ad greida stefnanda baetur ad fjarhad
250.000 kr. dsamt voxtum samkvemt 1. mgr. 8. gr. laga nr. 38/2001 um vexti og
verdtryggingu, fra 4. mars 2017 til 8. névember 2024, en med drattarvoxtum samkvemt
1. mgr. 6. gr., sbr. 3. mgr. 5. gr., somu laga fra peim degi til greidsludags. Auk pess krefst

hann malskostnadar eins og malid vaeri ekki gjafsoknarmal.

Stefndi krefst adallega syknu af krofum stefnanda auk malskostnadar samkvamt mati
démsins. Til vara krefst hann leekkunar &4 krofum stefnanda og ad malskostnadur verdi

latinn falla nidur.

Vid adalmedferd malsins gaf steftnandi adilaskyrslu. P4 bar vitni simleidis 16greglumadur
nr. [...] sem kom ad handtoku stefnanda og ritadi paer 16gregluskyrslur sem liggja fyrir
malinu.

IT Helstu malsatvik og agreiningsefni
Stefnandi var stoovadur af 16greglu vid umferdareftirlit & Hafnarfjar0arvegi i Gardaba
4. mars 2017. Samkvemt 16gregluskyrslu 23. mars pess ars var asteda pess st ad hann

ok yfir gatnamét Vifilsstadavegar og Hafnarfjardarvegar a raudu ljosi. I skyrslunni



kemur fram ad hann hafi neitad brotinu. Hann hafi verid bedinn um ad koma yfir i 16g-

reglubifreidina til pess ad skrifa vettvangsskyrslu vegna umferdarlagabrots.

Samkvemt pvi sem kemur fram i I6gregluskyrslunni voknudu grunsemdir um ad stefn-
andi hefdi ekid bifreidinni undir dhrifum fikniefna. Hann potti 6r og estur, purr i munni,
raudur i augum og med Utpanda augasteina. Fram kemur ad adspurdur um fikniefna-
neyslu hafi hann sagst hafa verid i mikilli fikniefnaneyslu en ekki neytt fikniefna i tiu
daga, tveer vikur eda prjar vikur. I stefnu kemur fram ad stefnandi hafi stadfastlega neitad
pvi ad vera undir dhrifum fikniefna. Honum hafi ekki verid bodid ad gangast undir
ondunarprof eda lata i té svita- og munnvatnssyni heldur hafi honum verid tilkynnt um
ad hann veri handtekinn og faerdur 4 1ogreglustdd. 1 skyrslu sem 16greglumadur nr. [...]
gaf simleidis vid adalmedferd malsins sem vitni kom fram ad hun teldi DrugWipe-prof
ekki hafa verid i almennri notkun 4 pessum tima. Grunsemdir peirra hefdu byggst 4 mati
a likamlegum einkennum stefnanda sem peim beeri ad horfa til. Hun gat ekki sagt til um
hvort til veeri upptaka Gr EyeWitness-bunadi i bifreidinni.

[ skyrslugjof fyrir domi kvadst stefnandi ekki atta sig 4 mati 16greglumannanna 4 astandi
hans. Hann hafi verid rolegur og att vinsamleg samskipti vid pa. Hann hafi viljad koma
hreint fram og pess vegna skyrt peim adspurdur fra fikniefnaneyslu sinni. Astzda pess
a0 hann hafi nefnt fleiri en eitt timamark sidustu neyslu hafi verid ad hann hafi hugsad

sig betur um eftir ad hafa veitt peim fyrstu svor.

A 1ogreglustodinni var stefnandi bedinn um ad lata i té pvagsyni. I skyrslu logreglu
kemur fram ad hann hafi sagst eiga i vandredum med ad kasta af sér pvagi pegar einhver
veeri a0 horfa & hann. Honum hafi verid kynnt ad hann vari handtekinn, grunadur um
akstur undir ahrifum fikniefna og kynnt réttarstada sakbornings. Honum hafi einnig verio
kynntur réttur hans 4 verjanda 4 61lum stigum mals. [ skyrslu um handtékuna kemur fram
ad stefnandi hafi verid handtekinn k1. 00:53. [ malinu liggur fyrir upplysingablad handa
peim sem hafa verid handteknir, undirritad af stefnanda 4. mars 2017 kl. 02:32.

{ skyrslu 16greglu kemur fram ad stefnandi hafi drukkid yfir tiu glos af vatni og 16greglu-
ménnum hafi virst hann halda i sér. I skyrslu stefnanda fyrir démi kom fram ad hann

teldi geta stadist ad hann hefdi drukkid petta morg vatnsglds. Pad hafi verid af pvi ad
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hann vildi verda vid pvi ad gefa pvagsyni til pess ad losna ur haldi og komast hja bloo-
synatdku sem hann vildi sidur gangast undir. Hann hafi itrekad reynt ad kasta af sér pvagi

allt par til bl6dsynid var tekid.

[ skyrslu 16greglu kemur fram ad hringt hafi verid 4 hjukrunarfraeeding og afleidingar pess
ad neita ad lata 1 t& pvagsyni Utskyroar fyrir stefnanda. Hjukrunarfredingurinn hafi
komid og dregid bl6o ur honum i pagu rannséknar malsins. Bléotokuvottord, sem liggur
fyrir 1 gdgnum malsins, er timasett kl. 02:50. P4 kemur fram i skyrslunni ad stefnanda
hafi verid bodid ad lata i t€ pvagsyni eftirlitslaus ad blodtokunni lokinni en hann haett vid
ad piggja pad pegar honum var bannad ad hafa kveikt 4 krana 4 medan.

{ skyrslu um handtékuna kemur fram ad stefnandi hafi verid latinn laus k1. 02:55. Nidur-
stada rannsoknar a blodsyni Ur stefnanda liggur fyrir i matsgerd Rannsoknastofu Haskola
fslands i lyfja- og eiturefnafraedi fra 17. mars 2017. Par kemur fram ad pau dvana- og
fikniefni sem rannsoknarbeidnin tok til vaeru ekki i maelanlegu magni i syninu. { mélinu
liggja ekki fyrir upplysingar um pad hvenar mali 4 hendur stefnanda lauk en i bréfi rikis-
l6gmanns til 16gmanns hans 13. mai 2025, sem liggur fyrir i gognum malsins, kemur
fram a0 pad hafi verid fellt nidur. Honum var ekki gerd sekt fyrir ad hafa ekid gegn raudu

ljési.

Med bréfi til rikislogmanns 8. oktober 2024 krafdist stefnandi miskabota vegna hand-
toku, likamsrannsoknar og frelsissviptingar i prjar klukkustundir, ad fjarhaed 250.000 kr.,
og vegna logmannskostnadar, ad fjarhaed 250.000 kr., auk vaxta og drattarvaxta.

Krofunni var hathad meo bréfi 13. mai 2025.

I1I Helstu malsastadur og lagarok stefnanda
Stefnandi krefst bota vegna handtoku og blédsynatdku. Hann byggir krofur sinar & hlut-
leegri botaabyrgd rikisins samkvemt 2. mgr. 246. gr. laga nr. 88/2008 um medferd

sakamala.

Stefnandi byggir 4 ad hann hafi ekki studlad ad peim adgerdum logreglu sem hann reisir
krofu sina 4. Skilyrdi um orsakatengsl milli hattsemi hans og adgerda logreglu séu ekki

fyrir hendi og hann hafi ekki getad sé0 fyrir a0 hann myndi seta peim. Pannig kvedst
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hann ekki hafa ekid gegn raudu 1josi en alltént vardi slikt brot sektum og hefoi att ad
afgreida 4 vettvangi an handtoku. Ekki hafi verid fyrirsjaanlegt ad petta atlada brot gaeti
leitt til peirra adgerda logreglu sem hann purfti ad seta. Stefnandi kvedst jafnframt
stadfastlega hafa neitad pvi ad hafa ekid bifreid undir ahrifum fikniefna umraett sinn. bad
hafi sidar verid stadfest med matsgerd Rannsoknastofu Haskola Islands i lyfja- og eitur-
efnafredi. Fyrri neysla hans geti ekki hafa valdid eda studlad ad adgerdum l6greglu.
Stefnandi hatnar pvi jafnframt ad hafa veitt 6skyr svor um pad hvenaer hann hafi sidast
neytt fiknietna. bvert 4 moti hafi hann veitt skyr og greinargdd svor um ad langur timi
hafi 11010 fré sidustu neyslu hans par til hann 6k bifreidinni pennan dag. Samskipti hans
vid 16greglu hafi verid edlileg og hreinskiptin af hans halfu en adsteedur hafi verid erfidar
og pvingandi og hann hafi verid spurdur leidandi spurninga. P4 métmeelir hann lysingu i
16gregluskyrslu & astandi sinu. Hann byggir 4 ad stefndi hafi ekki ordid vid askorun um
ad leggja fram myndupptoku ur logreglubifreidinni. bvi verdi ad sampykkja frasdgn
stefnanda af samskiptum hans vid l6greglumennina og leggja hana til grundvallar i mal-

inu.

Stefnandi byggir 4 ad enginn rokstuddur grunur hafi verid um ad hann hefdi framid brot
sem vardadi fangelsisrefsingu ad 16gum. Pannig hafi engin 4stada verid til ad @tla ad
hann hefdi ekio undir dhrifum avana- og fikniefna og par med gerst brotlegur vid akveedi
pad sem nu er i 50. gr. umferdarlaga nr. 77/2019. bad sé skilyrdi pess ad heimilt s¢ ad
feera 6kumann til blod- og pvagrannsoknar. Hann bendir 4 ad ekki hafi verid tekid munn-
vatnssyni til pess ad renna stodum undir slikan grun. Med pvi hefdi verid haegt ad komast
hja pvi ad beita hann pvingunaradferdum umreett sinn. DrugWipe-préf hafi verid i notkun
i tvo aratugi og gert rad fyrir pvi i reglugerd nr. 301/2008 um téku syna og rannsokn

vegna aksturs undir ahrifum vimuefna.

Stefnandi byggir enn fremur 4 ad taka blodsyna s¢ taka lifsyna i skilningi 77. gr. laga nr.
88/2008. Fyrir slikri lifsynatoku purfi domsurskurd eda otvirett sampykki pess sem 1 hlut
a. Hvorugt hafi verid fyrir hendi. P4 verdi likamlegum erfidleikum vid ad kasta af sér
pvagi ekki jafnad vid ad hann hafi studlad ad pvi ad naudsynlegt hafi verid ad gripa til

blédsynatdkunnar.
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Stefnandi byggir 4 ad handtaka hans og frelsissvipting hafi valdid honum 4litshnekki og
andlegri vanlidan. P4 hafi pad valdid honum miska ad hafa verid latinn undirgangast
blddsynatdku, og par med likamsrannsokn, ad tilhefulausu. Med pvi hafi verid gengid
narri fridhelgi einkalifs hans og likama. I skyrslu stefnanda fyrir domi kom jafnframt

fram ad blédsynatakan hefdi verid harkaleg og nokkud hefdi blatt Gir honum eftir hana.

[ stefnu skoradi stefnandi 4 stefnda ad leggja fram fyrir domi upptokur Gr bikmynda-
vélum logreglumannanna og/eda EyeWitness-bunadi logreglubifreidarinnar i malinu svo
unnt yrdi med o6yggjandi heetti ad dkvarda hvad stefnanda og 16gregluménnunum hefdi

farid 4 milli.

IV Helstu malsastaedur og lagarok stefnda
Stefndi métmaelir malatilbiinadi og malsastedum stefnanda sem rongum, 6rdokstuddum
og 6sonnudum. Stefndi byggir 4 pvi ad 6llum 16gmaetum skilyrdum til adgerda logreglu
hafi verid fullnaegt. Logregla hafi farid 1 6llu ad 16gum og reglum. Medalhofs hafi verid

geett 1 hvivetna.

Stefndi byggir 4 ad akstur stefnanda yfir gatnamot gegn raudu 1ljosi hafi veitt 16greglu
réttmaett tilefni til afskipta og stoovunar dkutaekis hans. Vio afskipti 16greglumanna af
stefnanda hafi peir ordid varir vid einkenni i fari hans sem almennt séu tengd vid fikni-
efnaneyslu. Pa hafi hann sjalfur vidurkennt ad hafa verid i mikilli fikniefnaneyslu. Pessi
einkenni, 4samt akstri gegn raudu ljosi, hafi skapad rokstuddan grun um akstur undir
ahrifum &vana- og/eda fikniefna sem peim hafi borid ad kanna nanar 4 grundvelli varn-
adarsjonarmida. Handtaka hans hafi pvi fullnegt 6llum skilyrdum 90. gr. laga nr.
88/2008. DrugWipe-prof hafi ekki verid komin i almenna notkun 16greglu 4 pessum tima.
Auk pess hafi engin skylda hvilt 4 [6greglu til ad framkvama slikt prof adur en til frekari

synatoku kom.

Stefndi byggir 4 ad pott stethandi hafi verid beittur pvingunaradgerdum umreett sinn hafi
hann sjalfur valdid peim adgerdum sem krofur hans séu reistar & og pvi beri ad fella nidur
beetur til hans, sbr. 2. malslid 2. mgr. 246. gr. laga nr. 88/2008. I greinargerd er byggt a
a0 stefnandi hafi valdid adgerdunum med pvi ad aka yfir 4 raudu ljosi. Misvisandi og

ruglingslegur framburdur hans hafi sidan studlad enn fremur ad peim. Auk pess hafi hann
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vidurkennt ad hafa verid i mikilli fikniefnaneyslu. Hann hafi matt gera rad fyrir ad pessi
hattsemi myndi leida til handtoku og annarra adgerda sem hafi pannig verid sennileg
afleiding af hattsemi hans. Vid munnlegan malflutning dr6 stefndi po litillega ur méla-
tilbunadi sinum ad pessu leyti med pvi ad leggja dherslu 4 ad akstur stefnanda gegn raudu
1j6s1 hefdi verid tilefni afskipta 16greglu en tilefni handt6kunnar hefdi aftur 4 moti verio
sd grunur sem vaknadi vid samskipti 16greglumannanna vid stefnanda 4 vettvangi. Hann
hafi verid byggdur 4 einkennum sem peim hafi borid ad lita til og leggja nanara mat 4.
Nidurstada blodrannsoknar sem sidar for fram hafi pess vegna ekki pydingu vid mat a
pvi hvort orsakatengsl hafi verid milli hattsemi stefnanda og adgerda sem logreglan greip

til.

Stefndi byggir & ad vid mat & pvi hvort stefnandi hafi sjalfur valdid eda studlad ad adgero-
um l6greglu megi lita til pess ad hann hafi vidurkennt fikniefnaneyslu. Domaframkvaemd
sé fyrir pvi ad pad sé taekt pott nokkud sé um 1i0id fra peirri neyslu. Pvi er motmelt ad

ekki hafi matt ja yfirlysingum stefnanda vid 16greglumenn 4 vettvangi slika pydingu.

Stefndi byggir 4 a0 pegar 16gregla hafi leitast vio ad afla pvagsynis fra stefnanda hafi
hann synt skort & samvinnu og reynt ad koma i veg fyrir synatokuna med pvi ad halda i
sér og drekka mikid af vatni. Med pessu hafi hann sjalfur studlad ad pvi ad purft hafi ad
gripa til blodsynatoku. Stefndi byggir jafnframt 4 ad blédsynataka & grundvelli peirrar
heimildar sem nt er i 2. mgr. 52. gr. umferdarlaga verdi ekki 16gd ad jofnu vid
likamsrannsokn samkvemt 1. mgr. 77. gr. laga nr. 88/2008 og visar til athugasemda i
greinargerd med frumvarpi er vard ad fyrrnefndu 16gunum pvi til studnings. Askilnadur
sem nu sé 1 4. mgr. 52. gr. umferdarlaga um domsurskurd eda otvirett sampykki eigi vid
um pvagrannsokn en ekki blodsynatoku vid pessar adstedur. ba hafi pvi ekki verid
moétmelt af halfu stefnanda ad hann hafi veitt sampykki fyrir synatdkunni. Pott pad leidi
ekki til pess ad botaréttur hans falli nidur hafi pad pydingu fyrir mat 4 atvikum malsins

ad 60ru leyti.

{ tilefni af askorun stefnanda um ad leggja fram upptokur Gr bukmyndavélum og/eda
EyeWitness-bunadi logreglubifreidarinnar i malinu tekur stefndi fram ad slikar upptokur
s¢ ekki a0 finna i forum logreglu. Stefndi moétmelir pvi jafnframt ad adilaskyrsla

stefnanda verdi 10g0 til grundvallar i malinu. Stefndi visar til pess ad ekki hafi komid
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fram skyringar & peim langa tima sem leid fra pvi ad atvik malsins attu sér stad og
matsgerd Rannséknastofu Haskola {slands i lyfja- og eiturefnafraedi 1a fyrir, 17. mars
2017, par til stefnandi gerdi botakrofu sina, 8. oktober 2024. Stefhandi verdi pvi ad bera
hallann af pvi ef sénnun um atvik malsins reynist erfid. Horfa verdi til peirra samtima-
gagna sem liggja fyrir i malinu. Pad séu skyrslur 16greglu sem teljist réttar par til annad

sannast, sbr. 3. mgr. 71. gr. laga nr. 91/1991.

Stefndi stydur varakrofu um leekkun miskabota vid ad fjadrhaed domkrafna stefnanda sé
of hé ad teknu tilliti til domaframkvaemdar. Ekki hafi verid 16gd fram gdgn sem stydji
krofu um svo haar miskabaetur. Ahrifum handtoku og blodsynatoku sé lyst i stefnu og

hafi verid lyst fyrir domi en engin gogn séu 16gd fram til sonnunar um pau.

Loks métmeelir stefndi vaxtakrofu stefnanda sem rangri og 6rokstuddri og visar til pess
a0 miskabatur 4 grundvelli 2. mgr. 246. gr. laga nr. 88/2008 séu demdar ad alitum og
beri ekki skadabotavexti. Vid munnlegan malflutning skyroi stefndi pessa kréfu nénar
med peim heetti ad ekki veri byggt 4 pvi ad langt veeri um lidid fra atvikum malsins
heldur atti adferdin vid ad dkveda fjarhed botanna, p.e. ad alitum, ad leida til pessarar
nidurstodu. Upphafsdegi drattarvaxta er einnig motmelt og telur stefndi ad drattarvexti

skuli mida vid domsuppsdgu verdi fallist & rétt stefnanda til bota.

V Niourstada
f 1. mgr. 246. gr. laga nr. 88/2008 um medferd sakamala kemur fram ad madur sem hefur
verid borinn sokum i sakamali eigi rétt til bota samkvaemt 2. mgr. sdmu greinar ef mal
hans hefur verid fellt nidur eda hann syknadur med endanlegum domi &n pess ad pad hafi
verid gert vegna pess ad hann veri talinn 6sakhafur. [ 2. malslid 2. mgr. greinarinnar
kemur fram ad dema skuli betur vegna pvingunarradstafana samkvemt IX.—XIV. kafla
laganna ef skilyrdi 1. mgr. eru fyrir hendi. P6 megi fella nidur beetur eda lekka peer ef
sakborningur hefur valdid eda studlad ad peim adgerdum sem hann reisir krofu sina 4.
Ekki eru sett frekari skilyrdi fyrir hlutleegri botaabyrgd samkvaemt pessari lagagrein og
skiptir ekki mali i pvi sambandi hvort 16gmet skilyrdi hefur brostid til adgerda sem hafa
haft i for med sér tjon eda ekki hefur verid, eins og 4 st6d, negilegt tilefni til ad gripa til

peirra eda paer verid framkvaemdar 4 oparflega haettulegan, serandi eda modgandi hatt.
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Stefnandi var handtekinn vid almennt umferdareftirlit 4. mars 2017 og undirgekkst i
framhaldi af pvi blodrannsokn & 16greglustdd, auk pess sem tilraun var gerd til ad afla
pvagsynis fra honum. Adgerdirnar sem hann satti voru byggdar &4 2. mgr. 47. gr.
pbagildandi umferdarlaga nr. 50/1987 par sem logreglu var fengin heimild til ad feera 6ku-
mann til rannsdknar 4 6ndunar-, svita- og munnvatnssyni eda til bl6d- og pvagrannsdknar
ef asteda veeri til ad atla a0 hann hefdi brotid gegn nanar tilgreindum dkvaedum laganna,
par & medal um bann vid akstri undir dhrifum avana- og fikniefna, eda hann neitadi 16g-
reglunni um ad gangast undir 6ndunarpréf eda lata i té€ svita- eda munnvatnssyni eda veeri
Ofer um pad. Hlutleeg botaregla 246. gr. laga nr. 88/2008 4 pvi vid um sakarefni malsins
med 10gjofnun, sbr. dom Landsréttar i mali nr. 363/2024. Stefndi byggir aftur 4 moti 4
pvi a0 eigin sok stefnanda eigi ad leida til pess ad beetur til hans verdi felldar nidur eda

leekkadar, sbr. 2. malslid 2. mgr. peirrar lagagreinar.

Stefnandi var med fyrrgreindum adgerdum l6greglu 4. mars 2017 borinn sokum um refsi-
vert brot i sakamali. Ekki liggur ndkveemlega fyrir hvenar eda med hvada heetti malinu
lauk gagnvart honum. P6 er 6umdeilt ad sakamalinu lauk 4n pess ad gefin veri Ut dkaera
a hendur honum og ad malid var fellt nidur. bvi verdur lagt til grundvallar ad skilyroum

1. mgr. 246. gr. laga nr. 88/2008 s¢é ad pessu leyti fullnaegt.

Eins og fyrr greinir verda baetur samkvamt 246. gr. laga nr. 88/2008 adeins felldar nidur
eda lekkadar ef sakborningur hefur valdid eda studlad ad adgerdum gegn sér. I 1josi
meginreglu um botarétt sakadra manna vid per adstedur sem akvadio lysir ber ad skyra
prongt heimild til ad fella nidur baetur eda leekka paer 4 pessum grundvelli og ber stefndi
sonnunarbyrdina fyrir pvi ad skilyrdi séu til pess, sbr. dom Landsréttar fra 16. desember
2022 i mali nr. 599/2021. b4 purfa ad vera fyrir hendi orsakatengsl milli hattsemi sak-
bornings og peirra pvingunarrddstafana sem hann hefur matt sata. Per pvingunar-

radstafanir verda jafnframt ad vera fyrirsjdanleg afleiding af hattseminni.

Akstur gegn raudu ljosi gefur logreglu réttmaett tilefni til afskipta af peim sem verdur
uppvis ad pvi. bad eitt leidir ekki til pess ad 6kumadurinn megi vanta pess ad purfa ad
s@ta peim rannsdknar- og pvingunaradgeroum sem melt var fyrir um i 2. mgr. 47. gr.
pagildandi umferdarlaga. Slikt 6kulag getur hins vegar, i samhengi vid 6nnur atridi eins

og astand og hattsemi 6kumannsins, ordid til pess ad hann geti reiknad med pvi ad purfa
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ad undirgangast rannsoknir til pess ad haegt sé ad upplysa hvort hann hafi brotid gegn

bannreglum umferdarlaga vid akstri undir dhrifum 4vana- og fikniefna.

Samkvemt 16gregluskyrslu vaknadi grunur med 16gregluménnunum um ad stefnandi
veeri undir dhrifum dvana- og fikniefna eftir ad peir h6fou stddvad hann og ratt vid hann.
Hann pétti 6r og @stur, purr i munni, raudur i augum og med utpanda augasteina. I méalinu
er jafnframt Gumdeilt ad stefnandi veitti I6greglu upplysingar um ad hann hefdi verid i
mikilli fikniefnaneyslu og hefdi sidast neytt fikniefna fyrir tiu ddgum, tveimur vikum eda
premur vikum. Stefndi hefur byggt 4 pvi ad pessi framburdur hafi verid misvisandi og
ruglingslegur og hafi, 4samt einkennum stefnanda, studlad ad adgerdum logreglu. Fyrir
liggur ad 1 16greglubifreidinni var ekki DrugWipe-prof sem unnt hefdi verid ad nota til

a0 athuga hvort veru 4 ad stefnandi vari undir dhrifum dvana- og fikniefna.

Mat logreglumannanna & astandi og einkennum sem peir toku eftir i fari stefnanda var
huglaegt. Ad virtum fyrirliggjandi gognum malsins eru engar forsendur af halfu démsins
til ad gera athugasemdir vid mat peirra eda akvordun, reista a4 pvi mati, um ad feera stefn-
anda til nanari rannsoknar i samremi vid 2. mgr. 47. gr. pagildandi umferdarlaga nr.
50/1987. 1 pvi sambandi athugast ad ekki verdur séd ad 2. mgr. 47. gr. hafi falid i sér
skyldu 16greglu til ad hafa 1 16greglubifreid bunad til ad taka svita- eda munnvatnssyni.
ba hefur stefnandi ekki synt fram 4 ad til séu upptokur ur bukmyndavélum eda
EyeWitness-bunadi logreglubifreidarinnar. bvi verdur ekki litid svo a ad stefndi hafi
sampykkt frasogn stefnanda af samskiptunum ad pvi leyti sem 4 milli ber i lysingu a
peim, sbr. 68. gr. laga nr. 91/1991. Af pessu leidir p6 ekki sjalfkrafa ad stefnandi verdi
talinn hafa orsakad eda studlad ad peim pvingunar- og rannsoknarradstéfunum sem hann
setti pannig ad botaréttur hans falli brott eda baetur til hans verdi lekkadar. Framburdur
stefnanda samkvamt logregluskyrslu um hversu langt var 11010 fra sidustu neyslu hans a
fikniefnum fol efnislega 1 sér ad tiu dagar i pad minnsta varu lidnir fra pvi ad hann hefdi
neytt fikniefna og verdur ad skilja pannig ad med pvi hafi hann komid & framferi ad hann
teldi ekki hattu 4 ad hann veri undir dhrifum avana- og fikniefna vid aksturinn. Ekkert
liggur fyrir um ad s& framburdur hafi verid rangur eda verid pess edlis ad stefnandi hafi
valdid eda studlad ad umraeddum radstofunum eda matt sja paer fyrir. Pa er ekkert komid
fram um ad stefnandi hafi brotid gegn umferdarldgum med akstri undir dhrifum. [ méalinu

liggur fyrir matsgerd Rannsoknastofu Haskola Islands i lyfja- og eiturefnafraedi fra 17.



33.

34.

35.

mars 2017 par sem fram kemur ad pau avana- og fikniefni sem rannsoknarbeidnin tok til
veeru ekki i melanlegu magni i syninu. A9 6llu pessu virtu verdur stefndi ekki talinn hafa
synt fram & ad stefnandi hafi med framburdi sinum & vettvangi eda med 6drum heetti
valdid eda studlad ad handtoku sinni pannig ad rok standi til pess ad fella nidur eda leekka
baetur til hans 4 grundvelli 2. malslidar 2. mgr. 246. gr. laga nr. 88/2008.

Stefndi byggir einnig 4 ad pegar 16gregla leitadist vid ad afla pvagsynis fra stefnanda hafi
hann synt skort 4 samvinnu og reynt ad koma i veg fyrir synatokuna med pvi ad halda i
sér og drekka mikid af vatni. Med pessu hafi hann sjalfur studlad ad pvi ad purft hafi ad
gripa til blodsynatoku. Fyrir liggur ad ekki tokst ad afla pvagsynis fra stefnanda med
atbeina hans. Skyringarnar sem hann hefur feert fram eru ad hann sé haldinn vanda sem
er tiltdlulega vel pekkt og ekki 6algengt afbrigdi félagsfelni, p.e. ad hann eigi erfitt med
a0 kasta af sér pvagi fyrir framan adra. bott stefnandi hafi ekki lagt fram gogn sem stydja
petta verdur ad lita til pess ad sonnunarbyrdin um eigin sok hans hvilir & stefnda. bPegar
atvik malsins, eins og pau liggja fyrir, eru metin heildstaett verdur ekki talid ad stefnda
hafi tekist sonnun um ad @tlun stefnanda hafi verid ad torvelda synatékuna og hann med
pvi valdid eda studlad ad peirri rannsdéknaradgerd pannig ad rok standi til pess ad fella

nidur eda lekka beetur til hans 4 grundvelli 2. malslidar 2. mgr. 246. gr. laga nr. 88/2008.

A0 6llu framangreindu virtu & stefnandi rétt til bota Ur hendi stefnda samkvamt 1. mgr.
246. gr. laga nr. 88/2008. Fyrir liggur ad stefnandi setti frelsissviptingu i ramlega tveer
klukkustundir og purfti ad gangast undir blédsynatdku. Hann var latinn laus ad henni
lokinni. Vi0 mat 4 fjarhad bota ber ad lita til pess ad gdgn malsins bera ekki annad med
sér en ad réttra adferda hafi verid gett vid handtokuna. Ekkert liggur fyrir um pa fram-
komu vid hann sem hann lysti fyrir domi eda horku vid blodsynatoku. Pa hefur stefhandi
ekki lagt fram onnur gégn um afleidingar eda ahrif handtSkunnar 4 hann. bvi verdur ekki
byggt 4 pvi ad miski hans a0 pvi leyti hafi verid meiri en almennt mé vaenta. Metnar ad
alitum og 1 1josi atvika pykja batur & grundvelli 246. gr. laga nr. 88/2008 til handa

stefnanda haefilega akvednar 150.000 kr., auk vaxta og drattarvaxta.
Stefnandi hefur gert krofu um ad skadabeetur hans beri vexti samkvemt 1. mgr. 8. gr.

laga nr. 38/2001 fra 4. mars 2017 til 8. november 2024, en drattarvexti fra peim degi til

greidsludags. Stefndi hefur métmeelt vaxtakrofu med visan til pess ad miskabatur &
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36.

37.

38.

39.

40.

grundvelli 246. gr. laga nr. 88/2008 séu demdar ad alitum og beri ekki skadabdtavexti
og visar til 2. mgr. 8. gr. laga nr. 38/2001 um pad. Hann telur jafnframt ad drattarvexti

eigi ad mida vid domsuppsogu.

[ 2. mgr. 8. gr. laga nr. 38/2001 kemur fram ad sé fjarhad skadabotakrofu midud vid
verdlag sidar en hid botaskylda atvik vard beri krafan vexti fra peim tima. Med hlidsjon
af domaframkvamd eru ekki efni til annars en ad akveda ad stefndi skuli greida vexti af
hofudstol skadabota stefnanda fra 4. mars 2017 pegar hann var handtekinn og gert ad
gangast undir blodsynatdku, sbr. 1. mgr. 8. gr. laga nr. 38/2001.

Skadabotakrofur skulu bera drattarvexti ad lidnum manudi frd peim degi er kréfuhafi
sannanlega lagdi fram per upplysingar sem porf var 4 til ad meta tjonsatvik og fjarhad
boéta, sbr. 1. malslid 9. gr. laga nr. 38/2001. Doémstdlar geta po, ef sérstaklega stendur 4,
akvedid annan upphafstima drattarvaxta, sbr. 2. malslid sému greinar. { stefnu kemur
fram ad drattarvaxtakrafa s¢ midud vid pad timamark pegar manudur var frd pvi ad
stefndi mottok krofubréf stefnanda. Krofubréfio er medal gagna malsins og er dagsett 8.
oktober 2024. Stefndi hefur ekki métmeelt pvi ad hafa mottekio bréfid pann dag. Telja
verdur ad pa hafi stefndi haft par upplysingar sem porf var 4 til ad meta tjonsatvikid og

fjarhaed bota. Upphafstimi drattarvaxta midast pvi vid 8. névember 2024.

Rétt pykir a0 malskostnadur milli adila falli nidur. Stefnanda var veitt gjafsokn sam-
kvemt utgefnu gjafsoknarleyfi 11. september 2025. Allur kostnadur hans af malinu verd-
ur pvi greiddur Ur rikissjooi, par med talin poknun l6gmanns hans sem er hafilega
akvedin 650.000 kr. ad teknu tilliti til efnis og umfangs malsins og med hlidsjon af vinnu-
skyrslu. I samraemi vid domvenju er ekki tekid tillit til virdisaukaskatts vid akvordun

poknunar.

Grimur Mar borolfsson 16gmadur flutti malid fyrir stefnanda. Bragi Dor Hafporsson

l6gmadur flutti malio fyrir stefnda.

Seran Maria Gunnarsdottir héradsdomari kvedur upp dém pennan. Démari tok vid

malinu 17. mars 2026 og kom ekki a0 rekstri pess fyrir pann tima.
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Démsoro:
Stefndi, islenska rikid, greioi stefnanda, A, 150.000 kr. med voxtum samkvemt 1. mgr.
8. gr. laganr. 38/2001, fra 4. mars 2017 til 8. november 2024, en sidan fra peim degi med

drattarvoxtum samkvaemt 9. gr., sbr. 1. mgr. 6. gr., somu laga til greidsludags.

Malskostnadur fellur nidur.

Allur gjafsoknarkostnadur stefnanda greidist Ur rikissjodi, par med talin poknun Grims

Mas Porolfssonar 16gmanns, sem telst haefilega akvedin 650.000 kr.
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