Héradsdomur Reykjavikur
Domur 13. juni 2025

Mal nr. S-4296/2024:
Akeruvaldid

(Jali Karlsson adstodarsaksoknari)
gegn

X

(Stefan Ragnarsson l6gmadur)

Domur
Mal petta, sem domtekid var 3. juni 2025, var héfdad med akeeru, Utgefinni af
I6greglustjoranum & héfudborgarsvaedinu 20. agast 2024 a hendur ,, X fyrir hdtun med
bvi ad hafa, fostudaginn [...] 2022, [rudst] inn & Iogmannsstofu [...] i Kopavogi, hotad
barnsmodur sinni A liflati [...] sem hér greinir: ,,ég atla ad drepa ykkur badi en hdtunin
var til pess fallin ad vekja hja A 6tta um lif, heilbrigdi og velferd sina.
M: 007-2022-[...]

Telst brot petta varda vid 233. gr. almennra hegningarlaga nr. 19/1940.
Pess er krafist ad akaerdi verdi demdur til refsingar og til greidslu alls sakarkostnadar.*

Verjandi akaerda krefst pess adallega ad akerdi verdi syknadur. Til vara krefst hann pess
ad akeerdi verdi demdur til veegustu refsingar er 16g leyfa. pa krefst hann hafilegra
malsvarnarlauna ad mati domsins sem greidist Ur rikissjodi.

Malsatvik

pann [...] 2022 kl. 16:00 barst 1ogreglu tilkynning ,,vegna manns sem hafoi radist a
annan“ a logmannsskrifstofu [...]. A vettvangi hittist akeerdi X fyrir og segir i
frumskyrslu ad hann hafi i fyrstu verid astur og hafi ekki getad setid kyrr. Kvadst hann
hafa att erindi & skrifstofuna i tengslum vid forraedisdeilu sina og vitnisins A, fyrrverandi
konu sinnar. Hann kannadist ekki vid ad atok hefdou att sér stad og sagdist hafa verid
rolegur allan timann. Pa kannadist hann ekki vid ad hafa hétad brotapola og sagdist hafa
att i litlum samskiptum vid hana. [ skyrslunni er tekid fram ad akaerdi hafi borid pess
merki ad vera undir ahrifum avana- og fikniefna en sjalfur kvadst hann vera edru.



Reett var vid brotapola sem kvadst hafa komid & skrifstofuna til pess ad rita undir
skilnadar- og forsjarpappira. Med henni var vitnid B, sem visad er til sem I6gmanns
brotapola, og fimm &ra sonur hennar og akeerda. Akeerdi hafi ordid astur eftir ad hafa
undirritad skjolin og hotad ad drepa hana og vinna skemmdir & l6gmannsstofunni. Hafi
hann veist ad henni en tulkur hennar og l6gmadur hafi komid i veg fyrir pad. Segir i
frumskyrslu ad brotapoli hafi verid uppnami og kvadst dttast dkeerda sem &dur hefdi synt
af sér hegdun sem pessa. Pa var einnig reett vid vitni sem voru a skrifstofunni.

Skyrslutékur fyrir domi

Akaerdi kvadst hafa fengid simtal fra manni sem kvadst vera tulkur og hringdi fyrir hénd
I6gmannsins C sem annadist skilnadarmal brotapola og &kerda. Hann hafi lagt aherslu &
ad akeerdi kaemi & lIdgmannsstofuna en hann hafi neitad i fyrstu enda talid malid vera i
tilteknum farvegi. Hann hafi sidan fallist & ad koma & skrifstofuna. par hafi auk hans
verid brotapoli, ungur sonur peirra, tulkurinn og I6gmadurinn. Logmadurinn hafi farid
yfir skilnadarkjor og m.a. raett forsja drengsins. Brotapoli hafi skipt um skodun og ast
sig og ad lokum hafi lI6gmadurinn farid Gt af skrifstofunni med brotapola, barninu og
talkinum. Légmadurinn hefdi svo komid og ratt vid hann aftur og hefdi pad endad svo
ad akeerdi hefdi ritad undir skilnadarpappirana og gengid Gt af skrifstofunni. Hafi hann
séd brotapola og son sinni inni & annarri skrifstofu. Brotapoli hafi kallad 6kvadisordum
ad honum um maddur hans og paverandi sambyliskonu. Hafi hann pé reidst, rifid afrit
skilnadarpappiranna og viljad draga samkomulagid til baka. Kvadst akeerdi adspurdur
ekki hafa farid pangad inn. Légmadurinn, vitnid C, hafi sidan gripid i hann og ytt honum
ut af 16gmannsstofunni med adstod annarra. bar hafi hann verid pegar l6greglan kom &
stadinn.

Akzrdi kvad pad rangt ad hann hefdi synt 6gnandi tilburdi og hotad brotapola liflati eins
og i kaeru greini. Hann hafi verid rolegur allt fram til pess ad brotapoli hafi hreytt i hann
framangreindum ummelum. Kvadst akeerdi adspurdur ekki hafa sagt neitt en nanar
spurdur kvadst hann hafa brugdist vid med pvi ad svara fyrir sig, svo sem med pvi ad
segja ad pau myndu hittast sidar i domsalnum. Kvadst hann ekki muna nakvaemlega i
dag hvad sagt hefdi verid. Fyrir petta atvik kvadst akardi ekki hafa hitt brotapola mjog
lengi.

Akerdi lysti adsteedum sinum i dag en hann veeri fjolskyldufadir i fostu starfi. ba kvadst
hann einn fara med forsja sonar sins og brotapola.
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Brotapoli A kvadst hafa komid & I6gmannsstofu vitnisins C til pess ad skrifa undir
skilnadarpappira en med henni var vitnid B sem talkadi fyrir hana sem og sonur hennar
og ékerda. Brotapoli lysti pvi ad han hefdi setid & séfa med syni sinum inni & skrifstofu
en par hafi vitnid D einnig verid. Akaerdi hafi pa ,,farid i hana“, tekid hana halstaki og
hétad a0 drepa hana. P4 hafi hann sagt vid hana ad hiin myndi aldrei vinna ,,domsmalid®.
Hafi henni 1idid mjdg illa & eftir og tekid hotunina alvarlega. Adspurd kannadist brotapoli
vid ad hafa hropad & akerda i addraganda pessa og kallad hann lygara og ad pad veeri
honum ad kenna ad pau veeru i pessari stodu. Pa kannadist hin vid ad akaerdi hefdi rifid
skilnadarpappira i tvennt og taldi hann hafa gert pad eftir ad hann hafdi i hotunum vid
hana.

B kvadst hafa komid med brotapola ad hennar beidni & Iogmannsstofuna til pess ad ganga
fré skilnadaruppgjori brotapola og akeerda. Hann kvadst einnig verid l6gmadur ad mennt
en hefdi umreett sinn ekki komid fram sem slikur heldur sem talkur. Brotapoli hafi komid
med syni sinum og akarda og 6ll hafi setid saman a skrifstofu par til skrifad hafdi verio
undir samning.

Vitnid kvadst ekki muna hvernig pad hefdi atvikast en brotapoli og &kardi hefdu farid
ad Oskra & hvort annad og l6gmadurinn, vitnid C, hefdi visad brotapola inn i annad
herbergi. Hafi vitnid séd inn i herbergid i gegnum gler. Hann hafi bedid & ganginum &
medan gengid hafi verid fra samningnum. Akeerdi hefdi farid inn i herbergid par sem
brotapoli var og hotad ad heetta vid skilnadarsamninginn. Hann hefdi rifid pappirinn og
»farid 1 hana“. Adspurdur um hoétanir kvad vitnid dkaerda hafa sagt ad hann atladi ad
,»lemja hana og drepa hana einhvern timann®. Nanar spurdur kvadst hann ekki muna
nakvaemlega pad sem sagt hefdi verid. Hefdi vitnid D gengid & milli. P4 kannadist vitnid
vid ad brotapoli hefdi sagt vid &kerda ad nyja konan hans veeri hora adur en hann hafdi
i hotunum vid hana. Vitnid kvadst hafa setid fyrir utan en séd inn & skrifstofuna i gegnum
gler, auk pess sem dyrnar hefdu verid opnar. Hefdi hann pvi heyrt pad sem sagt var. ba
hafi komid til einhverra ataka a milli &kaerda og l6gmannsins pegar peim fyrrnefnda var
ytt ut. Logreglan hafi eftir petta verid kollud til. Vitnid kvadst &dur hafa veitt brotapola
adstod vegna hennar mala, m.a. hja syslumanni, en engin personuleg tengsl veeru peirra
a milli.

C kvad brotapola hafa leitad til hans til pess ad ganga fra skilnadi hennar vid akerda,
eiginmann sinn. Hafi akeerdi verid bodadur a skrifstofuna til pess ad nd samkomulagi vid
hann, m.a. um forsja, en pau &ttu saman ungan son. Vitnid B hafi adstodad vid ad tulka
en hann hefdi um tima haft adstodu i skrifstofurymi vitnisins.
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Vitnid kvadst ekki muna atvik ndkvaemlega i dag enda langt um lidid. Visadi hann i
skyrslu sina hja logreglu sem tekin var i kjolfar atviksins. Kvad hann dkarda hafa verid
rolegan pegar hann kom og ekkert bent til pess ad hann hafi verid undir ahrifum. pau hafi
oll verid & skrifstofu vitnisins og hafi ordid hvoss ordaskipti a milli 4keerda og brotapola
a4 moéourmali peirra. Hafi brotapoli, sem atti erfitt med ad halda stillingu og &st sig, pvi
verid bedin um ad feera sig yfir & skrifstofu vitnisins D innar & ganginum. Tilgangurinn
hafi m.a. verid s ad hlifa drengnum. Hafi vitnid sidan reett vid pau hvort i sinu lagi og
hafdist pannig ad ganga fra samkomulagi.

Akeerdi hafi eftir petta stadid upp og farid fram og vilja kvedja drenginn. Brotapoli hafi
pa ausid hann skdmmum. Nanar spurdur kvad vitnid pau hafa haekkad rominn. Allt
latbragd og handahreyfingar hafi bent til pess ad orobragdid hafi verid slikt ad hann dré
pa alyktun ad um skammir veeri ad reeda. Baedi hafi ordid mjog ast og hefdi akeerdi rifid
skilnadarpappirana. Kvadst vitnid hafa akvedid ad yta akerda Ut med adstod
samstarfsmanns sins til pess ad fyrirbyggja frekari uppakomu.

Vitnid kvadst ekki hafa ordid vitni ad atviki inni a skrifstofu vitnisins D og minnti ad pau
hefdu 611 verid stodd i rymi fyrir utan skrifstofur. Nanar spurdur kvadst vitnid ekki muna
eftir pvi ad akeerdi virtist &tla ad ,,hjola i brotapola®, eins og haft sé eftir honum i
I6gregluskyrslu, en sennilega sé pad rétt. P4 myndi hann ekki i dag ad talkurinn hefdi
greint honum fra pvi ad akeerdi hefdi hotad brotapola liflati. Tok hann fram ad vegna
fyrri samskipta sinna vid vitnid legdi hann ekki mikid upp ur ordum hans almennt.
Spurdur nanar um &stand brotapola kvad vitnid hana i reynd hafa verid i uppnami allan
timann & skrifstofunni og mikil dramatik hefdi verid i gangi.

D kvad brotapola og &karda hafa komid til vitnisins C & fund. Eftir ad fundi lauk hefdi
brotapoli komid med ungan son sinn og sest i sofa inni & skrifstofu hans. Akardi hafi
komid og viljad reeda vid drenginn. Ordaskipti hafi att sér stad a milli hans og brotapola
[...] og mikil laeti. Akeerdi hafi svo rokid ad brotapola. Kvadst vitnid muna vel eftir pessu
atviki. Kvadst vitnid adspurdur po ekki muna eftir pvi ad akerdi hefdi tekid brotapola
halstaki. I kjolfarid kvadst vitnid hafa nad ad henda akeerda Gt af skrifstofunni og fram &
gang. Hafi akeerdi rifid pappira sem hann var med i hondunum og einhverjar ryskingar
ordid par frammi. Taldi vitnid rétt eftir honum haft i skyrslu l16greglu.

Logreglumadur nr. E kom fyrir dominn en kvadst ekki muna neitt eftir atvikum pé ad
han hefdi rifjad upp frumskyrsluna. Stadfesti han ad han hefdi unnid frumskyrsluna i
kjolfar utkalls & vettvang.
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Nidurstada
Akzrda er gefid ad sok ad hafa hotad barnsmodur sinni, brotapola A, liflati i kjolfar
samskipta peirra & milli sem attu sér stad & légmannsstofu par sem gengid var fra
samkomulagi i tengslum vid skilnad peirra. Ekki er &greiningur um addraganda ad
fragangi samningsins og ad badi hafi komid & ldgmannsstofuna i peim tilgangi.

Akardi neitar pvi ad hafa hotad brotapola liflati. Ordaskipti hafi po att sér stad peirra &
milli og kannast hann vid ad hafa i reidi rifid skilnadarpappira sem hann hafdi mottekio
eftir nidrandi ummeeli brotapola i hans gard.

Framburdur brotapola hefur verid stodugur um ad akeerdi hafi hotad henni liflati umraett
sinn. Greindi han fra pvi i samtali vid l6greglu a vettvangi, i skyrslutéku hja logreglu
naesta dag sem og fyrir démi. Stadfesti han fyrir domi ad akeerdi hefdi sett fram hotanirnar
i kjolfar pess ad han gerdi hrop ad honum. Faer pad stod i vitnisburdi B sem kvad akaerda
hafa hotad brotapola liflati & médurmali peirra. ba er haft eftir vitninu C i skyrslu hans
hja l6greglu [...] 2022 ad vitnid B hefdi greint honum fra pvi ad akeerdi hefdi hotad
brotapola liflati. | malinu hefur ekki verid faert neitt pad fram sem pykir ryra
traverdugleika framburdar vitnisins sem hefur verid stédugur hvad petta varoar.

Vitnin C og D baru um sndrp ordaskipti & milli &kaerda og brotapola & tungumali sem
peir ekki skildu en augljoslega voru illindi. Framburdur vitnisins D hefur verid stédugur
um ad brotapoli hafi pa setid inni & skrifstofu hans med drenginn en opid hafi verid fram
4 gang. Samramist pad vitnisburdi B sem kvadst hafa séd inn & skrifstofuna fra
ganginum. Bar D ad akeerdi hefdi komid inn & skrifstofuna til hans og veist ad brotapola
en hann hafi ndd ad koma honum ut af skrifstofunni. Ték pa vitnio C vid med adstod
annars starfsmanns en & upptoku ur eftirlitsmyndavél sameignar hussins sést er akerda
var ytt pangad fram med valdi. Ad mati domsins stydur pad fyrst og fremst hversu astur
hann var.

Samkvaemt 233. gr. almennra hegningarlaga nr. 19/1940 vardar pad sektum eda fangelsi
allt ad tveimur arum ad hafa i frammi hétun um ad fremja refsiverdan verknad, og
hotunin er til pess fallin ad vekja hja 6drum manni 6tta um lif, heilbrigdi eda velferd sina
eda annarra. Vid domaframkveamd er litid til pess vid mat a pvi hvort ummeeli akaerda
hafi fallid undir akvaedid hvort hotunin sé hlutlegt sed til pess fallin ad vekja otta hja
brotapola um Iif sitt og velferd. Skiptir pvi ekki mali hvort akaerdi hafi i raun etlad sér
ad lata verda af hotununum.
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Af verknadarlysingu i &keru er nokkurt misreemi, par sem annad verdur ekKki ragdid en ad
meint hotun hafi beinst ad brotapola einni og verid til pess fallin ad vekja 6tta hja henni.
A hinn bdginn verdur ekki annad radid af peim texta sem tekinn er upp ordrétt i akeru:
»eg atla ad drepa ykkur badi“, en ad hotunin hafi beinst ad fleirum en henni.
Malatilbanadur akeeruvaldsins byggir & pvi ad hétun um liflat [...] hafi einkum beinst ad
brotapola. Hefur vérnum akaerda ekki verid afatt pratt fyrir pessa 6nakvemni akeeru.

Vid mat & pvi hvort sannad sé ad akardi hafi beint liflatshotun ad brotapola ber ad lita til
hattsemi hans i kjolfarid. Eins og rakid hefur verid er framburdur dkaerda um ad hann
hafi ekki veist ad brotpola i andst6du vid framburdi vitna og gogn malsins og pykir ad
mati démsins 6traverdugur. Ljost er ad engin porf hefdi verid & ad taka akerda peim
tokum sem raun bar vitni hefdi hann ekki veist ad brotapola med 6gnandi heetti. Fylgdi
hann pannig hétun sinni eftir ad einhverju leyti. Med hattsemi sinni sem virda verdur i
pessu ljosi var hotunin til pess fallin ad vekja hja brotapola 6tta um lif, heilbrigdi og
velferd sina. Telur domurinn med visan til framangreinds ad leggja megi til grundvallar
traverdugan framburd brotapola sem feer fullnaegjandi stod i framburdi vitna og 6drum
gégnum malsins.

Sa timi sem 1idid hefur fra atvikum hefur sett mark sitt ad nokkru a vitnisburdi. Nakvaemt
ordalag liflatshétunarinnar er pvi ekki med 6llu ljost enda hafdi hann uppi fleiri ord i
sOmu andra. Telur domurinn pvi sannad ad akeerdi hafi hotad brotapola liflati [...] umreett
sinn en efni liflatshotunarinnar, p.e. nakveemt ordalag hennar, er ésannad. Verdur hann
ad pessu geettu sakfelldur fyrir brot sem i akeeru er rétt heimfaert undir 233. gr. almennra
hegningarlaga nr. 19/1940.

I mélinu er fram komid ad brotapoli atti erfitt med ad hemja tilfinningar sinnar i
samskiptum vid akeerda & logmannsstofunni i addraganda undirritunar skilnadarpappira.
Af peirri 4steedu greip vitnid C til radstafana. Akeerdi missti ekki stjorn a sér fyrr en eftir
ad brotapoli hafdi uppi akvedin ummaeli sem virdast hafa gert Gtslagid. I malinu er ekkert
sem bendir til annars en ad um afmarkad tilvik hafi verid ad raeda.

Atvik mals 4ttu sér stad [...] 2022. Akardi og brotapoli h6fdu pd nokkru adur slitid
samvistum og ekkert liggur fyrir i malinu um areitni eda hotanir akeerda i gard brotapola
eftir pad. Pa er upplyst i malinu ad forsjarmal var rekid a milli adila sem hafi lyktad med
domi Landsréttar par sem ad stadfest var nidurstada héradsdoms um ad akeerda yroi
einum deemd forsja drengs peirra. Rannsokn pess sem hér er til medferdar var einfold og
leiddi fljotlega i 1jos ad ekki voru efni til pess ad atla ad akaerdi hefdi gerst sekur um
onnur brot gagnvart brotapola. Akara var p6 ekki gefin Gt fyrr en 20. agist 2024. Verdur
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akeerda ekki kennt um pann dratt. Med hlidsjon af framangreindu sem og atvikum mals
ad 6oru leyti verour akvordun um refsingu frestad og fellur hdn nidur ad lisnum tveimur
arum fra uppkvadningu domsins ad telja haldi &kerdi almennt skilord 57. gr. almennra
hegningarlaga nr. 19/1940.

Akzrdi greidi malsvarnarlaun skipads verjanda sins, Stefans Ragnarssonar ldgmanns,
401.760 kronur ad medtoldum virdisaukaskatti. Annan sakarkostnad leiddi ekki af
medferd malsins.
Af halfu dkaeruvaldsins flutti malid Jali Karlsson adstodarsaksoknari.
Sigridur Hjaltested héradsdémari kvedur upp dom pennan.

Domsorad:
Akvordun um refsingu akeerda, X, skal frestad og fellur nidur ad lidnum tveimur arum

fra uppkvadningu déms pessa haldi dkeerdi almennt skilord 57. gr. laga nr. 19/1940.

Akerdi greidi malsvarnarpoknun skipads verjanda sins, Stefans Ragnarssonar ldgmanns,
401.760 krénur.

Sigridur Hjaltested
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