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Malsmedferd og domkrofur adila

Mal petta, sem domtekid var 10. desember 2024, var hoféad 11. jandar 2024 af
Sendinefnd Evrépusambandsins & Islandi, Reykjastreeti 2, Reykjavik gegn X, [..],
Reykjavik.

Stefnandi krefst pess ad stefndi verdi deemdur til ad greida stefnanda 2.737.600 krénur
asamt drattarvoxtum skv. 1. mgr. 6. gr. laga nr. 38/2001 um vexti og verdtryggingu fra
28. juni 2020 til greidsludags. Pa krefst stefnandi méalskostnadar ur hendi stefnda.
Stefndi krefst syknu af kréfum stefnanda auk malskostnadar dr hendi stefnanda ad teknu

tilliti til virdisaukaskatts.

Helstu mélsatvik

I april 2019 gerdi stefnandi samning vid félagid Orange Project ehf. um leigu &
skrifstofurymi nr. 320 og 312 ad Kalkofnsvegi 2 i Reykjavik. Er agreiningslaust ad adur
hofou sému adilar gert samning sin & milli um minna skrifstofurymi, sem mun hafa verid
&tlad feerra starfsfolki.

Samningur pessi er a ensku og ber yfirskriftina ,,Office Service Agreement”, eda
pjénustusamningur um skrifstofu, samkvemt framlagdri pydingu pess samnings. par
kemur fram ad tryggingargjaldi fra fyrri samningi, 1.485.800 kronum, skyldi haldid eftir
en tryggingargjald fyrir vidbotarpjonustu neemi 1.251.800 kronum.

Stefnandi sagdi samningi pessum upp med bréfi 28. mai 2020 med manadar fyrirvara og

skiladi af sér hdsnadinu.



7.

10.

11.

Orange Project ehf. var tekid til gjaldprotaskipta 2. desember 2020 med Urskurdi
Héradsdoms Reykjavikur. Fyrir liggur ad stefnandi gerdi krofu um endurgreidslu
tryggingargjaldsins med bréfi, dags. 18. desember 2020, og lysti krofu i protabuid.
Skiptum protabusins var lokid 25. mars 2021 samkvaemt 155. gr. laga nr. 21/1991 an
bess ad greidsla fengist upp i lystar krofur,

Med bréfi, dags. 27. juli 2022, krafdist stefnandi skadabdta ur hendi stefnda sem nemu
hinu greidda tryggingarfé sem ekki hefdi fengist greitt r hendi Orange Project ehf. eda
brotabus pess. Su krafa var aréttud med bréfi, dags. 3. névember 2023, en engin svor vid
bessum bréfum munu hafa borist fra stefnda og af peim sékum hefur stefnandi héfdad

mal petta.

Helstu mélsasteedur og lagarok stefnanda

Stefnandi byggir & pvi ad stefndi hafi, sem eini stjornarmadur og meirihlutaeigandi
félagsins Orange Project ehf., sem var leigusali stefnanda, brotid gegn akvaedum
husaleigulaga nr. 36/1994 sem og akvaedum leigusamnings stefnanda og leigusalans um
medferd tryggingarfjar og beri pvi skadabdtaabyrgd & tjoni stefnanda.

Akvadi hasleigulaga nr. 36/1994 gildi um afnot af hisnaedi eda hluta af hisnadi gegn
endurgjaldi, sbr. 1. mgr. 1. gr. laganna. Akvadi laganna sem gildi skv. ordanna hljédan
um ibadarhdsnadi eigi vio um atvinnuhUsnaedi eftir pvi sem vid getur att og ad pvi leyti
sem l6gin hafa ekki ad geyma sérreglur um atvinnuhudisnaadi, sbr. 2. malslid 3. mgr. 1. gr.
laganna. Akvadi laganna um atvinnuhlsnadi séu fravikjanleg, sbr. 2. mgr. 2. gr.
laganna, og gildi adeins um slikt hiisnadi sé ekki 4 annan veg samid. I leigusamningi sé
visad til pess ad islensk 16g gildi um réttarsambandid og pvi eigi hasaleigul6g vid. bvi
beri ad lita til 40. gr. laganna um tryggingarfé og medferd pess.

Stefnandi byggir a pvi ad tryggingarfé sem greitt er i tengslum vid leigu sé ekki eign
leigusala. Skv. 4. mgr. 40. gr. laganna skuli leigusali vardveita leigufé a sérgreindum
Obundnum reikningi hja vidskiptabanka eda sparisjodi sem beri svo haa vexti sem kostur
er til greidsludags til leigjanda reyni ekki & trygginguna. Leigusala sé 6heimilt ad radstafa
pbvi fé eda taka af pvi an sampykkis leigjanda nema fyrir liggi endanleg nidurstada um
botaskyldu leigjanda eda um greidslu vangoldinnar leigu. Hvorugt eigi vid i tilviki pessu
bar sem stefnandi hafi greitt fulla leigu allan leigutimann og engin krafa komid fram um

greidslu bota enda husnadinu verid skilad i sama astandi og vid pvi var tekid.
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Stefnandi visar til til samningsakveedis 8.2 i leigusamningi pess efnis ad leigutaki skyldi
greida tryggingu sem jafngilti tveggja méanada leigu. Tryggingarfed skyldi vera i vorslum
leigusala sem trygging fyrir efndum leigutaka, an pess ad bera vexti. P& segi par ad
tryggingarfé skuli skilad i lok leigutima.

Samkvemt framangreindu leidi hvort tveggja af leigusamningi og légum ad
tryggingarféd sé eign stefnanda og hafi adeins stadid til tryggingar & skuldbindingum
leigutaka gagnvart leigusala. Stefnandi hafi greitt 61l leigugjold og skilad husnadinu an
athugasemda. Tryggingarféd hafi hins vegar ekki verid & reikningum protabusins vid
gjaldprot pess og pvi se ljost ad pvi hafi verid radstafad i andstodu vid akvaedi 4. tl. 1.
magr. 40. gr. hisaleigulaga nr. 36/1994 og akvaedi leigusamningsins. A pvi beri stefndi
skadabdtaabyrgd.

Um grundvoll skadabotaabyrgdar stefnda visar stefnandi nanar til pess ad med pvi ad
stefndi hafi ekki haldid tryggingarfénu sérgreindu en radstafad pvi an heimildar, og med
bvi ad stefndi hafi ekki endurgreitt stefnanda pad vid lok leigunnar og eda tryggt ad pad
yrdi stefnanda til reidu vid gjaldprot félagsins hafi stefndi med athdfnum eda athafnaleysi
synt af sér sakneema og 6légmaeta hattsemi.

Stefndi sem eini stjornarmadur, framkveemdastjori, prokaruhafi og meirihlutaeigandi
Orange Project ehf. hafi borid abyrgd & 6llum rekstri félagsins og ath6fnum pess, par
med talid ad tryggja vorslu tryggingarfjarins skv. 16gum og samningum. Stefnandi visar
um abyrgd stefnda til 1. mgr. 44. gr. laga um einkahlutaféldg nr. 138/1944 og 2. mgr. 41.
gr. sdmu laga sem og 2. mgr. 3. gr. laga nr. 3/2006 um arsreikninga. Stefndi hafi verid
framkveemdastjori og eini stjérnarmadur félagsins og pvi einn borid abyrgd & ath6fnum
og eda athafnaleysi félagsins. Sem slikum bar honum ad hafa eftirlit med bokahaldi,
medferd fjarmuna og rekstri félagsins, sbr. 3. mgr. 44. gr. laga nr. 138/1996. Somuleidis
hafi stefnda borid ad ganga Ur skugga um ad medferd fjarmuna félagsins veeri i samraemi
vid 16g, par med talin husaleiguldg, bokhaldslég og 16g um arsreikninga, sem og
samninga vid leigutaka. Augljost sé ad petta hlutverk hafi verid vanreekt.

Stefndi hafi auk framangreinds sem framkveemdastjori borid abyrgd & daglegum rekstri
félagsins, sbr. 2. mgr. 44. gr. laga nr. 138/1996, borid abyrgd a pvi ad bokhald veeri rétt
feert auk pess sem stefndi hafi skv. 18. gr. sampykkta félagsins farid med reikningshald
félagsins. 1 pvi hafi falist ad haga bokhaldi 16gum samkveemt. Pa hafi stefndi haft

prokdruumbod félagsins og pannig adgang ad bankareikningum pess. Auk pessa hafi
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stefndi verid eigandi 50% hlutafjar félagsins og auk pess farid med dbein eignarrad yfir
25% hluta pess gegnum annad félag i hans eigu.

Med visan til framangreinds hafi stefndi persénulega og einn borid abyrgd & rekstri
félagsins og einn farid med &dsta vald i malefnum pess. Pad sé pvi 6umdeilanlegt ad
stefndi hafi borid abyrgd a pvi ad medferd tryggingarfjarins veeri i samraemi vid 16g og
samninga.

Stefnandi kvedur 6l1 skilyrdi skadabotagdbyrgdar uppfyllt i malinu. [ sakarreglunni felist
ad sd sem hafi valdid 6drum tjoni med saknemri og 6logmeetri athofn sinni eda
athafnaleysi skuli bata pad tjén sem telja ma sennilega afleidingu af ath6fn hans eda
athafnaleysi. Stefndi hafi med saknemum heetti, af &setningi eda galeysi, radstafad
tryggingarfé stefnanda med 6légmeetum heetti fyrir gjaldprot félagsins og beri & pvi
skadabotaabyrga.

Tjon stefnanda sé augljés afleiding hinnar bétaskyldu hattsemi. Augljost sé ad fénu hafi
verid radstafad med einhverjum heetti pannig ad pad vard ekki endurgreitt og ekki tiltsekt
& bankareikningum félagsins vid gjaldprot. Skilyrdum um sennilega afleidingu og
orsakatengsl sé pvi fullnaegt asamt 6drum skilyrdum bétaskyldu.

Um sundurlidun démkréfu sinnar visar stefnandi til pess ad hann hafi greitt tryggingarfé
i tveimur greidslum. bPa fyrri 7. nGvember 2018, 1.485.800 krénur, og péa sidari 21. mai
2019 ad fjarhaed 1.251.800 krénu, samtals 2.737.600 kronur sem er stefnukrafa malsins,
og krafist se dréattarvaxta fra 28. jani 2020, sbr. 4. mgr. 40. gr. husaleigulaga.

Helstu malsastedur og lagarok stefnda

Stefndi byggir a pvi ad hann hafi ekki brotid gegn akvaedum husaleigulaga i tengslum
vid pjonustusamning sem stefnandi gerdi vid Orange Project ehf. Stefndi hafi ekki haft
med samninga vid stefnanda ad gera, og hvorki tekid vid fjarmunum fr4 honum né
radstafad peim.

Stefndi kvedur samninga Orange Project ehf. og stefnanda vera pjénustusamning, m.a.
um atvinnuhdsnadi, og pvi beri ad lita til akveaedis 2. mgr. 2. gr. husaleigulaga en
samkvaemt pvi séu akveedi hdsaleigulaga um atvinnuhusnadi fravikjanleg og gildi pvi
adeins um slikt husnaedi ad ekki sé a annan veg samid. Um sé ad reeda pjonustusamning
sem verdi sem slikur lagdur til grundvallar 16gskiptum Orange Project ehf. og stefnanda.
Skadabotabyrgd stefnda sé pvi ekki fyrir hendi, ekki sé um ad reeda brot félagsins og
jafnvel po svo veeri feli pad ekki i sér skadabotaskyldu stefnda.
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Stefndi visar til greinar 8.2 i samningnum par sem kvedid er a um greidslur en par segi
einungis ad innborgun skuli skilad og greidandi innborgunar eigi ekki krofur um vexti af
innborguninni. Skv. pessu samningsakveaedi seu engar sérreglur eda sérékveedi i
pjonustusamningi adila um ad innborguninni skuli haldid adgreindri fra 6drum
fjarmunum félagsins. Pvert & moti hafi verid samid um hid gagnsteda vardandi vexti af
innborguninni, 6likt pvi sem kvedid sé & um i hdsaleiguldgum um tryggingarfé. Augljost
sé af pjonustusamningnum ad &kveedi 4. tl. 40 gr. hdsaleigulaga eigi ekki vid. Af sjalfu
leidi ad um innborgun stefnanda gildi pvi sému reglur og um adra fjarmuni félagsins sem
sidar urdu hluti af protabui pess. Stefndi beri pvi ekki rikari skyldur eda bétadbyrgd a
pessum fjarmunum en félagid sjalft og pvi verdi ekki & framangreindu akveedi byggt
gagnvart stefnda.

Stefndi kvedst métmeaela pvi ad med pvi ad i samningi stefnanda vid Orange Project ehf.
komi fram ad islensk 16g gildi um réttarsambandid felist ad akvedi 4. tl. 40. gr.
husaleigulaga eigi vid. Af sjalfu leidi ad islensk 16g eigi vid i samremi vid pad sem i
samningnum greinir.

Stefndi kvedur samninginn kveda sérstaklega & um innborgun og medferd hennar. Ljost
sé ad par sé um ad raeda fravik fra islenskum husaleigulégum sem haldi pvi gildi sinu
enda hafi stefnandi sampykkt pad med med undirritun sinni. Nefnd tilvisun til islenskra
laga taki fyrst og fremst til almennra 16gskyringapatta og medferdar islenskra domstola
komi til &greinings & milli adila. bvi gildi um innborgun stefnda sému reglur og um adrar
greioslur til Orange Project ehf. og engar frekari skyldur eda skuldbindingar i pvi
sambandi eda einhver skadabdtaskylda eda frekari abyrgd verdi 16gd & stefnda a peim
grundvelli. Roksemdir stefnanda um skadabdtaabyrgd stefnda vegna pess ad
innborguninni var ekki haldid adskilinni fra 6drum fjarmunum eigi pvi ekki vid um
bjonustusamning Orange Project ehf. og stefnanda.

pa byggir stefndi a pvi ad p6 stefndi hafi verid eini stjornarmadur félagsins og
framkvemdastjori pess med prokuaru fyrir félagid sé ekki par med sagt ad stefndi hafi
verid eda sé skadabotaskyldur vegna allra athafna félagsins eda athafnaleysis. Mikil
umsvif hafi verid hja félaginu og fjoldi starfsmanna sem hver og einn hafdi miklar
heimildir vardandi reksturinn, hver & sinum stad, en félagid hafi verid med
pjonustusamninga vid fjolda lI6gadila og einstaklinga & fjorum mismunandi stodum.
Stefndi hafi sjalfur verid med starfsstod i Armula 20 og hafi lengst af haft med rekstur

bess stadar ad gera og pjonustusamninga sem tengdust honum.
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Stefndi kvedur Utlokad ad hann geeti haft umsjon med 6llu sem gerdist innan fyrirtaekisins
0g pess vegna hafi dkvednum starfsménnum verid falin framkvaemdastjorn hverjum &
sinum stad. Enda émogulegt fyrir stefnda ad gera sér ljosa framkvaemd hvers einasta
vidskipta- og pjénustusamnings sem fyrirtaekid gerdi eda hvort eda hvernig greidslur hafi
verid inntar af hendi.

Stefndi hafi sinnt stérfum sinum vel i hvivetna, en pad hafi tekid sinn toll. Hann hafi
verid frd vegna Covid-sykingar um tima og & peim tima hafi verid mikid um ad vera
vegna lokana sem stjérnvoéld gripu til og Gtilokad fyrir stefnda ad halda algjorlega utan
um reksturinn medan & pvi stdd og eftir pad.

pé kvedst stefndi ekkert hafa haft med greidslur og innborganir stefnanda ad gera, ekkert
komid ad pvi eda vitad um pad fyrr en eftir 4. b4 kvedur stefndi ekkert i dkveedum laga
um einkahlutafélog er varda stjornendur slikra félaga, sem stefnandi byggir &, leida til
bess, midad vid adstedur, ad stefnda verdi gert ad bera bdtadbyrgd gagnvart stefnanda.
Stefndi beri pvi ekki personulega abyrgd a endurgreidslu til stefnanda og sé ekki
skadabdtaskyldur gagnvart stefnanda hvad svo sem lidi akveedum 4. t1. 40. gr.
hasaleigulaga eda tilvitnudum akvaedum laga um einkahlutafélog.

Stefndi visar til pess ad stefnandi hafi lyst kréfu sinni i protabd Orange Project ehf. sem
almennri krofu en ekki hafi verid tekin afstada til kr6funnar. Engin greidsla hafi komid
upp i krofuna.

P& byggir stefndi & pvi ad stefnandi hafi synt af sér meiri hattar og vitavert tomlati um
krofu sina. Stefnanda hefdi borid ad gera stefnda grein fyrir pvi an tafar teldi hann stefnda
skadabotaskyldan gagnvart sér og ekki sidar en i desember 2020 er Orange Project ehf.
var tekid til gjaldprotaskipta. Pad hafi hann hins vegar ekki gert. Stefnandi hafi fyrst i
jali 2022 tilkynnt stefnda um skadabd6taabyrgd hans vegna peirrar krofu sem hér um
reedir, eda naestum tveimur arum eftir ad félagid var tekio til skipta. P& hafi ekkert gerst
fyrr en med innheimtubréfi, dags. 3. névember 2023. Stefnandi hafi pvi ekki rekid malid
med edlilegum hrada og pvi synt af sér vitavert tomlati sem eitt og sér naegi til syknu.
pa byggir stefndi & pvi ad meint tjon stefnanda sé vegna pess ad vidsemjandi stefnanda,
Orange Project ehf., lenti i greidsluerfidleikum og gjaldproti en pad hafi ekkert med
stefnda eda meinta personulega abyrgd hans ad gera. Stefnandi hafi ekki synt fram & ad
stefndi hafi brotid af ser gagnvart stefnanda pannig ad leidi til personulegrar botaskyldu

hans.
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Agreiningsefni mals pessa lytur i meginatridum ad tvennu. Annars vegar pvi hvort til
hasaleigulaga nr. 36/1994 verdi litid um samning stefnanda vid Orange Project ehf. og
hins vegar hvort stefndi beri personulega botaabyrgd a tjoni sem stefnandi telur sig hafa

ordid fyrir i vidskiptum sinum vid félagid.

Um samning stefnanda og Orange Project ehf.

34.
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Samningur sa sem gerdur var milli stefnanda og Orange Project ehf. var gerdur hér a
landi i april 2019, og ber heitid ,,Office Service Agreement®. Meginefni samningsins,
sem er & ensku, vardar leigu & tveimur skrifstofum fyrir atta starfsmenn fyrir nénar
tilgreint gjald & manudi. i framlagdri pydingu medfylgjandi skilméla samningsins segir
berum ordum i gr. 1.1 um edli samningsins ,,.Samningur pessi er samberilegur vid
samning um hételgistingu.«

Samkveemt 1. gr. laga nr. 36/1994 um husaleigu gilda pau um leigusamninga um afnot
af hisnaoi eda hluta af hdsnaedi gegn endurgjaldi, sbr. pé undantekningaradkveedi 4. mgr.
1. gr., en samkvaemt pvi gilda 16gin ekki um samninga um afnot hisnadis samkveemt
[6gum um husnadissamvinnuféldg og légum um veitingastadi, gististadi og
skemmtanahald. P& gilda dkvaedi hisaleigulaga um samninga sem asamt 6dru eru um
afnot hisnaedis gegn endurgjaldi ad pvi tilskyldu ad s& pattur sé meginatridi peirra, sbr.
2. malsl. 2. mgr. 1. gr. laganna.

Hvorki i skilmalum hins umraedda samnings né leigusamningi er visad sérstaklega til
akvaeda laga um veitinga- og gististadi nr. 85/2007. ba liggur ekkert annad fyrir i malinu
um pad ad til peirra laga skuli litid i pessu samhengi. P& verdur til pess litid ad
meginpattur  samningsins laut ad afnotum husnadis gegn  endurgjaldi.
Undantekningarakveedi 4. mgr. 1. gr. husleigulaga nr. 36/1994 & pvi ekki vid um
samninginn og ekki verdur a pvi byggt ad ,,um annad hafi verid samid*, sbr. 2. mgr. 2.
gr. laga nr. 36/1994. Akvaedi hasaleigulaga nr. 36/1994 eiga pvi vid um samninginn eftir
bvi sem vid getur att, par med talid akveedi 40. gr. laganna er vardar tryggingarfe.

I nefndri 40. gr. htsaleigulaga er fjallad um pad med hvada hetti trygging, sem leigusali
gerir krofu um, eftir heimild 39. gr. somu laga, skuli vera. Samkvemt 4. tl. 1. mgr. 40.
gr. getur trygging verid i formi tryggingarfjar, sem leigjandi greidir leigusala. Skal
leigusali pa vardveita féd & sérgreindum obundnum reikningi hja vidskiptabanka eda

sparisj0di sem ber svo haa vexti sem kostur er til greidsludags, sem greidist leigjanda
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reyni ekki & trygginguna. Oheimilt er ad gera fjarnam i fénu medan pad er i vérslu
leigusala. Leigusali m& ekki radstafa fénu eda taka af pvi an sampykkis leigjanda nema
fyrir liggi endanleg nidurstada um botaskyldu leigjanda. P6 er leigusala jafnan heimilt
ad radstafa tryggingarfénu til greidslu & vangoldinni leigu, badi & leigutimanum og vid
lok leigutimans.

I framlagdri pydingu skilmala samningsins sem um radir er fjallad sérstaklega um
tryggingargjald/innborgun i grein 8.1. Samkveemt henni skal vidskiptavinur greida
tryggingargjald/innborgun sem nemi tveggja manada skrifstofugjaldi vid gerd
samningsins, nema onnur fjarhaed sé tilgreind, til tryggingar pvi ad vidskiptavinur
uppfylli allar skyldur sinar samkvemt samningi. P4 kemur par og fram ad
tryggingargjald skuli endurgreitt vidskiptavini pegar hann hefur gert upp reikning sinn
ad fradregnum atistandandi gjoéldum og kostnadi sem honum ber ad greida
bjonustuveitanda. Framangreint verdur ekki skilid med 6drum hetti en peim ad
leigusalanum hafi verid skylt ad halda tryggingarfé adgreindu fra 6drum fjarmunum,
pannig ad pad veeri til reidu vid lok leigusamnings, eftir atvikum.

A0 framansdgdu virtu verdur fallist & pad med stefnanda ad vidsemjanda hans, Orange
Project ehf., hafi verid skylt ad halda umsémdu tryggingarfé adskildu frd 6drum
fjarmunum félagsins og 6heimilt ad radastafa pvi. Oumdeilt er ad stefnandi greiddi
umkrafda tryggingu og ad han var ekki endurgreidd vid leigulok né fékkst han greidd ar
pbrotabui félagsins.

Um skadabdtadbyrgd stefnda

40.

41.

Stefnandi byggir krofu sina & hendur stefnda personulega & hinni almennu sakarreglu
skadabotaréttarins og pvi ad stefndi hafi med athdfnum sinum eda athafnaleysi ekki geett
bess ad medferd tryggingarfjarins veeri ldgum samkveaemt, en a pvi hafi hann borid abyrgd
sem framkvaemdastjori og eini stjornarmadur hins gjaldprota félags, auk pess sem hann
hafi i reynd att meirihluta félagsins. Um skyldur stefnda i pessu efni og abyrgd nanar
visar stefnandi sérstaklega til akvaeda laga nr. 138/1994 um einkahlutafel6g, sem og laga
um arsreikninga og bokhald og husaleigulaga.

[ 108. gr. laga nr. 138/1994 um einkahlutafélog er meelt fyrir um skyldu stofnenda,
stjornarmanna, framkvemdastjora, endurskodenda og skodunarmanna svo 0g

rannsoknarmanna til ad baeta félaginu pad tjon sem peir hafa valdid pvi i storfum sinum,
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hvort sem er af asetningi eda galeysi. Sama gildir ef hluthafi eda adrir verda fyrir tjoni
vegna brota & dkveedum laga nr. 138/1994 eda sampykktum félags.

I 44. gr. laga um einkahlutafélog er sérstaklega fjallad um skyldur félagsstjornar og
framkvemdastjora. Par er i 3. mgr. sérstaklega malt fyrir um skyldu framangreindra til
ad sja um ad nagilegt eftirlit sé haft med bokhaldi og medferd fjarmuna félagsins og ad
bokhald sé fert i samraemi vid 16g og venjur og medferd eigna félagsins sé med
tryggilegum heetti.

Samkvaemt framlégdum gégnum er otvirett ad stefndi var eini stjérnarmadur félagsins
jafnframt pvi ad gegna stodu framkveemdastjéra og hafa prokaru félagsins a hendi sér.
Sem slikur hafdi stefndi daglegan rekstur félagsins med héndum og kom fram fyrir hond
bess, sbr. framangreint dkvedi 44. gr. laga um einkahlutafélég sem og 18. gr. sampykkta
félagsins Orange Project ehf., sem kveda & um samberilegar skyldur framkvaemdastjora.
I samraemi vid akveedi 44. gr. laga nr. 138/1994 og sampykkta félagsins bar stefnda
skylda til ad fylgjast med stédu félagsins & hverjum tima og hafa eftirlit med bokhaldi,
par med talid pvi hvernig fjarmunum félagsins var varid og einnig hvort geett veeri
lagaskyldna i pvi sambandi, t.d. vardandi vorslufé eins og pad tryggingarfé sem mal petta
vardar. Stodar stefnda ekki ad bera fyrir sig 6kunnugleika i peim efnum eda ad rekstur
félagsins hafi verid svo umfangsmikill ad honum hafi verid naudsynlegt ad deila
framangreindri 4byrgd med einstokum starfsménnum. Ma um pad m.a. visa til doms
Heestaréttar i mali nr. 206/1999. bvert & moéti verdur litid svo & ad stefndi hafi med
athofnum sinum eda athafnaleysi latid undir h6fud leggjast ad sinna skyldum sinum sem
framkvaemdastjori félagsins, par & medal ekki geett pess ad tryggingarfé i eigu stefnanda
veeri handbeert ef og pegar a pyrfti ad halda. Med pessum heetti gerdist stefndi sekur um
storfellt galeysi i starfi sinu sem framkvaemdastjori félagsins. SU stadreynd ad
tryggingarféd var ekki handbeert & reikningum félagsins er bein afleiding af peirri
vanraekslu stefnda, enda engar adrar skyringar & pvi i malinu og pvi augljost
orsakasamhengi milli vanraekslu stefnda og tjons stefnanda. Er pvi 6llum skilyrdum
almennu sakarreglunnar um skadabotaskyldu stefnda i malinu fullnaegt og verdur stefnda
bvi gert ad beeta stefnanda tjon sitt, sbr. skyldu hans til pess samkvaemt lokamalslid 1.
mgr. 108 gr. laga nr. 184/1994 um einkahlutaféldg.

Vid adalmedferd malsins byggdi stefndi & pvi serstaklega ad krafa stefnanda veeri
nidurfallin sakir vanlysingar. Af halfu stefnanda var peirri malsasteedu méotmeelt sem of

seint fram kominni. I greinargerd stefnda er fjallad um pad sérstaklega i malsastaeedukafla
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ad krofu stefnanda hafi verid lyst i protabu félagsins sem almennri krofu og ad ekki hefdi
verid tekin afstada til hennar af héalfu skiptastjora. Hvergi er i greinargerd vikid ad pvi ad
krofulysing hafi borist of seint og verdur pvi fallist & pad med stefnanda ad méalsastaeda
bessi sé of seint fram komin og verdur pvi ekki til hennar litid.

Hvad vardar pa malsastaedu stefnda ad stefnandi hafi synt af ser meiri hattar tomleeti um
krofu sina gagnvart stefnanda sjalfum verdur litid til pess sem gégn malsins bera med sér
um atvik mélsins. Stefnandi gerdi umraeeddan samning vid Orange Project ehf. i april
2019. Stefnandi sagdi peim samningi upp med bréfi 28. mai 2020 og afhenti hisnadid i
lok juni sama ar. Stefnandi gerdi kréfu um endurgreidslu med télvupdsti til stefnda 18.
desember 2020 og samkvemt framlagdri krofuskré protabls Orange Project ehf. var
krofu stefnanda lyst i buid i febrdar 2021. Skiptum bdsins var lokid 26. mars 2021 og
liggur ekkert fyrir um annad en ad stefnanda hefdi fyrr en pa matt vera ljést ad greidsla
kaemi ekki Ur protabuinu. Stefndi kannast vid ad hafa fengid bréf fra stefnanda eftir pad
par sem krafa er hofd uppi um greidslu tryggingarinnar og hefur ekki métmaelt pvi sem
stefnandi heldur fram ad vid pvi hafi ekki verid brugdist med neinum hetti. Ad
framangreindu virtu og atvikum malsins verdur ekki fallist & pad med stefnda ad krafa
stefnanda sé nidurfallin sakir tomleetis.

Samkveemt framansdgdu hefur verid fallist a krofu stefnanda og verdur stefndi pvi
demdur til ad greida krofu stefnanda eins og hun er sett fram en stefndi hefur ekki
moétmeelt krofu stefnanda um drattarvexti af krofunni.

Eftir pessum malsarslitum, sbr. 1. mgr. 130. gr. laga nr. 91/1991, verdur stefndi deemdur
til ad greida stefnanda malskostnad sem ad virtu umfangi malsins pykir hafilega
akvedinn 1.500.000 krdonur ad teknu tilliti til virdisaukaskatts.

Bjarki Méar Baxter légmadur flutti malid fyrir stefnanda og Jon Magnusson légmadur
fyrir hdnd Magnusar Jonssonar l6gmanns fyrir stefnda.

Bergpdra Ingolfsdottir héradsddémari kvedur upp dém pennan.

Domsorad:
Stefndi, X, greidi stefnanda, Sendinefnd Evropusambandsins & Islandi, 2.737.600 kronur
asamt drattarvoxtum samkvemt 2. mgr. 6. gr. laga nr. 38/2001 um vexti og
verdtryggingu fra 28. jani 2020 til greidsludags.
Stefndi greidi stefnanda 1.500.000 kronur i malskostnad.

Bergpodra Ingolfsdottir
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