Heéradsdomur Reykjavikur

Domur 7. mai 2025
Mal nr. E-1259/2024:

Einar P6r Gunnlaugsson
(Sjalfur 6logleerdur)

gegn

Arnaldi Ména Finnssyni

(Ingvi Hrafn Oskarsson 16gmadur)
Domur

Malsmedferd og domkrofur adila
Mal petta, sem démtekid var 10. april 2025, var hofdad 22. febrdar 2024 af Einari Por
Gunnlaugssyni, [...], gegn Arnaldi Méana Finnssyni, [...].
Stefnandi krefst pess ad eftirfarandi ummeeli stefnda verdi deemd daud og émerk:
,EQ veit ekki af hvada astedu Einar fyrirleit pabba af jafn miklu offorsi og raun bar
vitni, man bara eftir pvi ad hafa ordid vitni af pvi pegar hann rédst & pabba svona
1993-1994.
,,pessi langvarandi og ofbeldisfulla tilraun pin til ad taka yfir félagio, ljuga upp
skuldum og innisteedum. “
»--. hefur teemt alla sjodi félagsins. *
pa krefst stefnandi malskostnadar ur hendi stefnda ad teknu tilliti til virdisaukaskatts.
Stefndi krefst syknu af 6llum krofum stefnanda. pa krefst hann méalskostnadar ar hendi
stefnanda ad skadlausu auk alags a malskostnad.
Stefnandi hafdi baedi uppi fjarkréfu um skada- og miskabatur Ur hendi stefnda og A i
mali pessu auk peirra krafna sem hér seeta Grlausn. Med Urskurdi Héradsdoms
Reykjavikur fra 13. mai 2024, sem stadfestur var med urskurdi Landsréttar fra 13. mai
2024 i mali nr. 437/2024, var fjarkrofu stefnanda visad fra domi.

Helstu malsatvik
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Stefnandi er fodurbrddir stefnda en fadir stefnda er fallinn fra. Adilar malsins eru asamt
6drum skyldmennum hluthafar i Hvilft ehf. sem er félag sem stofnad var arid 2011 um
eignarhald og rekstur fasteigna i Onundarfirdi. Nanar tiltekid & félagid jordina Hvilft og
ibudarhds og énnur mannvirki & henni. Mun jérdinni hafa verid radstafad til félagsins ar
danarbui B, fodur stefnanda og afa stefnda.

Stefnandi og stefndi voru medal stofnenda Hvilftar ehf. C mun hafa verid hluthafi i
felaginu fyrstu arin en stefnandi komid fram i hennar umbodi vegna starfsemi félagsins.
Af gdognum malsins mé rada ad stefnandi hafi &samt stefnda setid i stjorn félagsins vid
stofnun pess en haett i stjorninni 2013. Stefndi heetti i stjérninni 2014 en kom aftur inn i
hana 2021. P4 kom stefnandi aftur inn i stjorn félagsins arid 2023. Arid 2021 mun
stefnandi hafa yfirtekid hlutfé C og & 24% hlut i félaginu en stefndi 30%.

Af gégnum malsins ma rada ad agreiningur hafi ordid milli haghafa um starfsemi
félagsins fljétlega i kjolIfar stofnunar pess, en par er m.a. ad finna nokkurn fj6lda télvu-
bréfa par sem stefnandi gagnrynir ymis storf peirra er haft hafa adkomu ad félaginu og
pa einkum stefnda. Mun agreiningurinn m.a. hafa lotid ad fjarhag félagsins svo og
eignum er pvi tengdust og medferd peirra, auk pess sem personulegar deilur voru milli
adila malsins. Samhengisins vegna er rétt ad vikja nanar ad tilteknum gégnum mals pessa
og samskiptum adila sem varda starfsemi Hvilftar ehf. og deilur peirra.

Fyrir liggur bréf fra stefnanda vardandi stefnda fra 18. juni 2014 par sem 6skad er eftir
bvi ad erindid verdi tekio fyrir & félags- eda adalfundi Hvilftar ehf. bar er m.a. 6skad eftir
upplysingum um umsamda leigu vegna veru a Hvilft aramétin 2013/2014, skuld félags-
ins vid stefnda, hvernig akvoroun um solu & frystikistu var tekin og framkveemd, hvar
tiltekin graen kista veeri nidurkomin og hvar reidhjol veeri ad finna. P4 liggur fyrir bréf
stefnanda til A 3. oktober 2014 par sem hann itrekar beidni um hluthafafund, m.a. vegna
stefnda. Segir par ad athugasemdir stefnanda 2012 og 2014 vegna umgengni og einnig
vissustjornunar stefnda hafi verid 6fyrirgefanlegar. I bréfinu gagnrynir stefnandi m.a.
umgengni stefnda um hasnadid ad jordinni Hvilft og ad stefndi hafi bdid i eigninni an
samkomulags.

I tolvubréfi stefnanda 10. oktdber 2014 til D, fodur stefnda, reifar hann séttaferli. D
svaradi tolvubréfinu 12. s.m. og kvadst sammala stefnanda um ad enda yrdi ndverandi
astand og skapa nyja og uppbyggilegri fleti 4 ,,611lu pessu demi*. Kvadst D ekki hafa sent
stefnda ,,tilskrifelsi* og stefndi viti ekkert um simtal peirra tveggja.
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I télvubréfi stefnda til stefnanda, auk priggja annarra, 9. september 2015 segir m.a. ,.I
hvert skipti sem [stefnandi] hefur setid i stjorn félagsins hefur eitthvert upphlaup ordid
til pess ad vidkomandi stjorn verdur dstarfhaef og pess vegna var akvedid ad prir med-
stjornendur geetu sinnt stérfum ritara hverju sinni asamt tveimur stjornarmedlimum,
prékaruhéfunum [A] og [E].

Stefnandi hefur lagt fram tvo skjol, annars vegar fra 3. oktdber 2014 og hins vegar fra
28. juli 2019, sem hann nefnir kr6fur um nalgunarbann, par sem hann éskar eftir pvi vid
stefnda ad hann undirriti yfirlysingu um ad virda fridhelgi stefnanda med nanar tilteknum
heetti, m.a. ekki eiga i samskiptum vid hann. Hinn 29. jali 2019 svaradi stefndi télvubréfi
stefnanda um nalgunarbann og tiltok ad erindid yrdi &framsent til stjornar enda vardadi
pad einungis samskipti sem kaemu Hvilft ehf. vid.

Fyrir liggur tolvubref stefnda til stefnanda og F 8. febrdar 2016, undir fyrirsdgninni
Skilabod par sem segir m.a.: ,,[E]g spurdi hvort pa verir 4 Hvilft — i umreeddum
skilabodum. Pad var fyrst og fremst vegna pess ad ég &tladi ad bidja pig ad koma fyrir
krossi sem er tilbdinn & isafirdi & leidi brodur pins. Veit ekki hvort pa litur & pad sem
truflun ad sinna sliku.” Stefnandi svaradi tolvubréfinu 9. s.m. par sem segir ororétt:
»Seell, pad verdur farid yfir petta mal, alls ekki misskilja pad — hef bara ekki tima i petta
nana og vil frid — en pa verdur veentanlega pér bent & td hvers vegna pessi erindi/tpostur
pbinn sem upprunalega er erindislaus (en hefir nu skyndilega skilabod) er hluti af marg
endurteknum ofbeldishring, sem pu sérd ekki né virdist skilja eda pekkja“.

Fyrir liggur uppfeerd skyrsla stjérnar Hvilftar ehf. 12. mars 2019 vegna fyrri hluta ars
2018 (jandar til jani) sem E, A og G eru skrifadar fyrir. Par er m.a. dvol hluthafa a
jordinni Hvilft lyst & umraeeddum tima svo og ad stefnandi hafi haft afskipti af Utleigu
eignarinnar an heimildar stjornar. I lokaordum skyrslunnar segir: ,,bessi stjorn hefur att
gott samstarf en segjast verdur ad starfsskilyrdin hafa ekki alltaf verid audveld.
Sérstaklega vill pessi stjorn nefna miklar gagnrynisraddir og adfinnslur fra [stefnanda]
og eru undirritadar allar sammala um ad pad hafi ahrif & starfsgledi og kraft peirra sem i
stjorn sitja.*

Hinn 11. september 2019 sendi stefnandi erindi til teymis bjodkirkjunnar vardandi
stefnda, sem pé var starfandi prestur, vegna 6semilegrar hegdunar hans. [ bréfinu sagdi
ad um veeri ad raeda protaleid og neydarurraedi til ad stodva stafreent areiti stefnda. Reifar
stefnandi par tiltekin samskipti vid stefnda svo og nalgunarbann sem stefnandi hafi borid
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undir stefnda. Af gdgnum malsins ma rada ad erindid hafi ekki hlotid efnislega medferd
a vettvangi Pjookirkjunnar.

Hinn 10. febrdar 2020 for stefnandi fyrir hond C fram & ad tilnefndir yrdu
rannsoknarmenn & grundvelli 72. gr. laga nr. 138/1994 um einkahlutaféldg til ad rannsaka
nanar tiltekin atridi er vordudu starfsemi Hvilftar ehf., p.e. er vérdudu vidskipti med hluti
i félaginu arid 2015. Atvinnuvega- og nyskdpunarraduneytid hafnadi peirri beidni med
bréfi 9. febrtar 2021.

pa kerdi stefnandi fyrir hond C hinn 17. september 2020 akvordun rikisskattstjora fra
21. 4gust s.a. um ad hluthafafundir i Hvilft ehf. 19. jani og 12. september 2019 hefdu
verid logmeetir og peer akvardanir sem par voru teknar. Med Urskurdi atvinnuvega- og
nyskOpunarrdduneytisins 14. juni 2021 var nidurstada rikisskattstjora stadfest.

Hinn 18. juni 2021 sendi stefnandi aftur erindi til teymis Pjédkirkjunnar um stefnda
asamt afriti af gdgnum. bar kom m.a. fram ad auk peirra upplysinga sem fram hefdu
komid i fyrra erindi veaeri vid pad ad beta ad krafa um nalgunarbann yrai ekki endurskod-
ud fyrr en stefndi leitadi sér adstodar hja [...] eda samberilegu. Hvad vardadi alit
teymisins 23. jantar 2020, vegna fyrra erindis stefnanda til pess fra 11. september 2019,
visadi stefnandi til pess ad hann teldi stefnda sveipa itrekad areiti og stafreent ofbeldi
einhvers konar traverdugleika med starfsstodu sinni innan Pjédkirkjunnar og hann nytti
sér pad einnig til ad etja folki gegn peim sem ekki pdknast ,,narsissitriskri‘ hegoun.
Sidasta erindi stefnda 16. mars 2021 syndi ad & medan stefnda veri gefinn laus
taumurinn, likt og alit vidbragdsteymis hafi studlad ad med adgerdaleysi sinu, aukist
ofbeldid. I nidurlagi bréfsins er pess farid & leit vid vidbragdsteymi bjodkirkjunnar ad
pbad beiti sér fyrir ndlgunarbanni svo stefndi lati af pvi ad ,,leggja lif okkar i rust adur en
meiri skelfing & sér stad®.

Af framlégdum gdégnum malsins mé rada ad stefndi hafi att i samskiptum vid starfsmann
fyrirteekjaskrar vegna skraningar stjornar Hvilftar ehf. i skrana. I télvubréfi stefnda 6.
mai 2021 kemur m.a. fram ad stefnandi hafi gert athugasemdir vid og reynt ad hindra
edlilegan framgang mala hja félaginu. Stjorn félagsins sé na formleg og rétt skrad. Visar
stefndi m.a. til bréfs atvinnuvega- og nyskdpunarraduneytisins 9. februar s.a., par sem
krofum stefnanda fyrir hond C um tilnefningu ranns6knarmanna var hafnad. Hinn 21.
jani s.a. sendi starfsmadur fyrirteekjaskrar stefnda télvubref par sem fram kom ad gerd
veeri athugasemd vid tilkynningu fra Hvilft ehf. vardandi undirritun tilkynningar um

breytingu a stjorn i félaginu. Stefndi svaradi télvubréfinu daginn eftir og spurdi hverju
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pbad satti ad sampykktir félagsins hefou enn ekki verid skradar pratt fyrir itarlegt ferli hja
atvinnuvega- og nyskdpunarraduneytinu og ad timabundinni lesingu & starfsemi
felagsins hja skattyfirvdldum hefdi verid aflétt. Samdaegurs svaradi starfsmadur
fyrirteekjaskrar og upplysti um ad malid veeri enn i ferli par sem sampykktunum hefdi
verid andmalt og bedid veeri eftir svorum vid peim andmaelum. Eftir pad yrdi akvardad
i malinu og &kvordun tekin um hvort sampykktir yrdu skradar. Stefndi sendi i kjolfarid
tolvubref til umraedds starfsmanns fyrirteekjaskrar, ad pvi er virdist 22. juni 2021, par
sem segir ordreétt: ,,Einstaklingurinn sem um raedir hefur ni teemt alla sjooi félagsins med
malarekstri sinum — sem i hverju efni — og sistedum praetum i naerri heilan aratug, hefur
stadid i stridi vid adra hluthafa og eigendur i félagi sem stofnad var um vidhald og rekstur
gttarjardar. bar segir stefndi jafnframt: ,,Med fullri virdingu fyrir pinum stérfum — en
par sem prahyggju-preetur einstaklinga vid kerfid og hid opinbera virdist vera algengt
vandamal — pa vil ég baedi pakka skjot svor, og 6ska skjétrar arlausnar mala.*

Hinn 27. oktober 2021 kvartadi stefnandi til Biskupsstofu yfir pvi ad stefndi hefdi nytt
netfang sitt hja Pjodkirkjunni i samskiptum vid fulltria fyrirteekjaskrar vegna starfsemi
Hvilftar ehf. Sagdi i erindinu ad um augljésa misnotkun & télvupostfangi kirkjunnar veeri
ad reeda sem audsynilega veeri gert i peim tilgangi ad 1ja mali stefnda meiri punga og
traverdugri ble.

I tolvubréfi H til stefnanda 1. febrdar 2022 kemur fram ad & fundi hennar med m.a.
stefnda 15. névember 2021 hafi verid aréttad vid stefnda ad nota ekki vinnunetfang eda
télvupost i persénulegum tilgangi.

Af gégnum malsins ma rada ad stefnandi hafi keert stefnda til 16greglunnar a hofud-
borgarsvadinu, 10. juni 2022 og med skriflegri keeru 4. jali s.4., og krafist m.a. nalgunar-
banns.

Hinn 19. jali 2023 sendi stefnandi tolvubréf til stefnda auk tveggja annarra par sem hann
sagaist parfnast stadfestingar a frioi, fridarskyldu, af hendi stefnda svo ad ekki yrai fyrir-
sat eda samskiptasogutilbuningur. Visadi stefnandi til hjdlagdra mynda en umsagnir
stefnda um ad hafa prifid og slegid ad Hvilft veeru désannar og kerra hafi verido tom. Hun
hafi verid pannig Utbdin ad einn madur geeti fest hana vid drattarkdlu a bil. Stefndi hafi
engu ad siour fengid mann til ad adstoda sig vid kerruna, skipulagid og hugsunin a bak
vid petta hafi ekki verid nylunda en adgerd stefnda beri merki um meiri 6rveentingu sem
pba hafi an vitneskju stefnanda lokid ferli sinum hja pjodkirkjunni fyrir ad reyna ad eyadi-

leggja truverdugleika stefnanda yfir langt timabil. Stefnandi hafi bent stefnda 4 ad hann
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parfnadist adstodar og etti ad leita sér hjalpar. Sagdi stefnandi ad hann vissi ekki um
neinn nema e.t.v. | sem tengdist malefninu og stadnum sem ekki attadi sig & pvi ad ,,pid*
hafid ofsétt mig i araradir, petta deemi sé adeins stigmdgnun og ein &steda pess ad ekKi
sé kostur ad eiga i samskiptum vid stefnanda og A an vitna eda skriflegra samskipta.
Hinn 20. s.m. svaradi stefndi fyrrnefndu télvubréfi. Sagdi hann m.a.: ,,Ad sjalfsdgou er
fréleitt ad ganga ad ofbeldis-h6tunum og skilmalum einstaklings sem steerir sig af pvi ad
hafa haft pau ahrif & vinnuveitanda minn, ad ég hafi misst vinnuna. Pad er greinilegt ad
bad hefur verid markmid pitt, likt og pegar tranadarupplysingum um ‘hernad pinn’ gegn
mér var ‘lekid’ til vafasamra fjolmidla.*

Stefnandi sendi télvubréf til stefnda og priggja annarra 21. &gust 2023 par sem fram kom
m.a. ad ekki veeri um fjolskyldudrama eda ettaratok ad reda. Um veeri ad raeda skipu-
lagda atlogu til audgunarbrots og tilraunir til ad eitra og eydileggja lif annarra til ad fa
sinu framgengt. Af samhengi télvubréfsins méa rada ad pad hafi verid svar vid tolvubréfi
sem fram kom i Kkjolfar pess ad stefnandi krafdist skada- og miskabédta 21. jali s.a. ar
hendi stefnda.

Stefnandi sendi tolvubréf til stefnda, A, | og F 21. september 2023 par sem sagdi ad
,,Orkubd vestra“ hefdi haft samband vegna lokunar & rafmagni, aprilreikningur veeri
ogreiddur. Samdaegurs svaradi télvubréfinu A og sagdi ad henni peetti pad undarlegt. P4
hafi fleiri reikningar verid faldir i heimabankanum & umraddu ari og ekki af henni. EkKi
veeri haegt ad greida pennan reikning nema fleiri legdu til fjairmagn. HGn veeri & [...] og
geeti ekki haldid afram ad leggja fjarmagn til félagsins. Stefnandi svaradi 22. s.m.:
,raunveruleikatengslin alveg farin niina?* Samdaegurs svaradi | télvubréfinu og sagdi ad
lagmarkskurteisi veri liklega ageett ad viohafa i samskiptum a télvubréfapraedinum.
Samdeegurs svaradi stefnandi m.a.: ,,a pessum vettvangi er svokollud ,,Jagmarks kurteisi‘
I6ngu ordid ad sjonarspil gleepamanna uppa yfirbordid peirra og gildir ekki i pessari
verold sem pu ert mett i, haltu pér 4 mottunni.“ I svartolvubréfi A 23. s.m. tiltok hin
m.a. ad eina lausnin veeri ad skipta eigninni upp eda selja hana & markadsvirdi. bau geetu
ekki att eignina saman. Hun og F, svo og mogulega stefndi, vildu selja hluti sina fyrir
rétt verd. Samdaegurs svaradi stefnandi télvubréfinu og tiltok m.a. ad 6gjorningur veeri
ad setja eignina & solu i pvi astandi sem han veeri i. Ovissa veeri um eignarhluti stefnda
0g A. Stefnandi sendi svo annad svarbréf 3. oktober s.4. par sem sagdi: ,,brot af peim
tpdstum um ymiss mal er ad reyna ad forda domsmali vegna hlutavidskiptanna td, pad

meetti teljast bersynilegt einsog skortinn & lagarokum, ordid ,,preetur er annad. vilja



217.

28.

29.

hlutadeigendur frekar domsmal par sem fram kemur ymiss hattsemi fyrir allra augum og
barnanna og unglingana ma eda ad semja sig nidur & asattanlegan punkt, solutilraun
undir pessum kringumstaedum kalla & vidbrogd sem sai ekki fyrir endan &, parna er ma
hlutverk fullt‘rua ykkar ad semja sig nidur a plan myndi ég halda.*

Hinn 4. oktober 2023 svaradi stefndi tolvubrefi stefnanda og sagdi ororétt: ,,Sell Einar
bessi langvarandi og ofbeldisfulla tilraun pin til ad taka yfir félagid, ljaga upp skuldum
og innisteedum, draga i efa légmeetar akvardanir osfrv. er loks ad sliga pad folk sem i
einfeldni sinni gekk i félag med pér. NU pegar vid sjaum framma ad pad sé fullreynt, pa
hotarou domsmali fari svo ad vid reynum ad losna. Hvad svo? bvi spyr ég pig einfaldlega;
ert pd tilbuinn til ad gera bindandi kauptilbod i hluti mina i Hvilft ehf.?*

Hinn 5. oktéber 2023 sendi F stefnanda, stefnda, | og A télvubréf undir fyrirsdgninni
,»Til stjornar Hvilftar ehf.” Par reifar han ofraegingarherferd sem stjorn félagsins hafi
farid i gagnvart henni, m.a. ad han hafi verid s6gd éheidarleg, ekki greitt gjold, stolid af
reikningum félagsins og s6gd ljuga og blekkja. Allt veeri petta sidlaus og innistaedulaus
tilbaningur. Stefndi svaradi tolvubréfapraeedinum samdaegurs og sagdist ekki kannast vid
ad hafa stadid ad pvi sem F reifadi i tolvubréfinu. Sagdi hann m.a. ad framganga sem
stefnandi hefdi synt honum veeri adskilid atridi. Pad veeri & hans abyrgd ad hafa aldrei
skilio & milli persénunnar D og sonar hans, stefnda. Stefnandi svaradi tolvubréfinu
daginn eftir og sagdist m.a. hafa endursent fyrr um daginn toélvubréf um ,,glaepi pessa
folks*. Par sagdi hann jafnframt: ,,pad koma bara nyjar og nyjar sdgur pvi petta er ekki
aettarmal eda familibissniss, petta eru ordinary gleepir og pjéfnadur og yfirhylmingin felst
i ad bera at pennan hroda um adila sem stoppa pau af, t.d. 7 mil kr pjéfnadur af [J]
gersovel.

Stefndi svaradi tolvubréfapreedinum samdaegurs og sagdist m.a. hafa arum saman reynt
ad na til botns i peirri spurningu hvernig heilvita madur hefdi getad tekid pau skref sem
stefnandi hefdi tekid snemma ars 2016. Sagdist hann gangast flslega vid peim mistokum
sem hann vissi ad serou eda hefdu saert adra og hefdi reynt ad bidjast fyrirgefningar og
beeta fyrir pau. Samskipti um slikt krefdust pess p6 af ba&dum adilum ad geta horft til
eigin gjorda, virda samhengi og tilfinningar. ba sagdi hann ordrétt: ,,Eqg veit ekki af hvada
asteedu Einar fyrirleit pabba af jafn miklu offorsi og raun bar vitni, man bara eftir pvi ad
hafa ordid vitni af pvi pegar hann rédst a pabba svona 1993-1994. Kannski hefur aldrei
ordid neitt heilt sidan pa. Og af hverju pad hatur var svo yfirfert a mig; hann verdur ad

utskyra rot pess sjalfur.*
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Hinn 2. april 2024, eftir h6fdun mals pessa, lagdi stefnandi fram kréfu um I6gbann hja
syslumanninum & Vestfjoroum sem beint var gegn Hvilft ehf., stefnda og 6drum
stjornarmonnum félagsins. Krafdist hann annars vegar [6gbanns og/eda riftunar & gerdum
eda fyrirhugudum leigusamningi eda veitingar samberilegs umbods til radstofunar
eignar, & milli 3ja stjérnarmedlima vid sjalfan sig. ba krafdist hann jafnframt adgengis
ad eign félagsins.

Stefnandi hofdadi mal gegn Hvilft ehf., stefnda, A, J og K sem pingfest var 11. april 2024
par sem hann hafdi m.a. uppi fjarkrofu gegn félaginu vegna priggja reikninga vegna

vidhalds og umsyslu eigna félagsins. Malinu lauk med domsatt.

B
Stefnandi og stefndi gafu adilaskyrslur vid adalmedferd malsins. ba gafu skyrslur vitnin
E, fyrrum hluthafi i Hvilft ehf., F, [...] og hluthafi i Hvilft ehf., H, I6gfraedingur [...], A,
hluthafi og stjornarmadur i Hvilft ehf., og I, fyrrum stjornarmadur i Hvilft ehf. Verdur

vitnad til framburdar peirra eftir pvi sem purfa pykir.

Helstu mélsastaedur stefnanda

Stefnandi visar til pess ad rétturinn til einkalifs nai yfir heimili, fjolskyldu, samskipta-
adila og vinnustadi. [ XXV. kafla almennra hegningarlaga nr. 19/1940 sé &ru og einkalifi
veitt sérstok refsivernd. I I6gunum sé gert refsivert ad raska fridi annars manns med pvi
ad ofsekja hann med bréfum eda & annan hatt og meida &ru annars manns eda med
maodogun i ordum og athéfnum. Undirstddu meidyrdaldggjafarinnar megi finna t.a.m. i
229., 234. til 237. og 240. gr. laga nr. 19/1940. L6g0 sé refsing, sektir eda fangelsi, vid
bvi ad meida sru annars manns med médgun og hafa uppi addrottanir svo ad virdingu
hans sé hnekkt. Einnig sé 16gd pyngri refsing vid pvi ad bera erumeidandi addrdttanir ut
gegn betri vitund. Stefnandi eigi verndarhagsmuni sem byggist & vidteknum sidferdis-
0g sidgaedissjonarmidum sem eigi ad vernda tilfinningar folks og fridhelgi. pegar horft
sé til ummala stefnda beri ad gera greinarmun a gildisdomi og stadhaefingum um stad-
reyndir. Tjaning stefnda um stefnanda sem orékstuddur gildisdomur feli ekki i sér vernd
m.t.t. tjaningarfrelsis heldur verdi ad eiga sér stod i malsatvikum.

Byggir stefnandi a pvi ad 4 einum stad saki stefndi stefnanda um likamsaras gegn adila
sem hafi verid stefnanda mjog keer. Engar sannanir liggi fyrir um ad addréttanir stefnda
eigi sér stod i raunveruleika, sbr. athugasemdir med frumvarpi til laga nr. 19/1940 um
235. gr. Sé horft til télvubréfa stefnda til fyrirteekjaskrar arid 2021 beri ad horfa til pess
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35.

36.

37.

38.

ad baedi sé um ad reeda valdadjafnveegi, pegar traverdugleiki Pjodkirkjunnar sé notadur,
en einnig vidtakanda, opinberrar stofnunar sem stefnandi eigi i samskiptum vid m.t.t.
reksturs fyrirtaekis sins. Sott hafi verid ad aru stefnanda og brotin itrekud.

Hvad vardar fyrstu ummeelin sem krafist er 6merkingar & visar stefnandi og til pess ad
su fullyrding stefnda sé augljéslega rong par sem vinskapur hafi verid milli stefnanda og
fodur stefnda, auk pess sem stefnandi hafi verid basettur i Lundinum 1993 og 1994. b4
séu onnur ummeeli stefnda réng og 6sénnud. Ad auki séu pridju ummeelin augljoslega
rong enda hafi stefnandi ekki haft mdguleika a ad teema sjodi Hvilftar ehf. med enga

prékdru.

Helstu mélsasteedur stefnda

Stefndi byggir & pvi ad ummeeli hans sem um er deilt i malinu séu l16gmeet og teljist ekki
meidyrdi. | 6llum tilvikum sé um ad reeda tjaningu sem njoti verndar samkveemt 73. gr.
stjornarskrarinnar, sbr. 16g nr. 33/1944, og 10. gr. mannreéttindasattmala Evropu, sbr. 16g
nr. 62/1994, baedi i lj6si ddmaframkvaemdar & Islandi og déma Mannréttindadémstolsins.
Takmorkun a tjaningarfrelsi purfi ad beita af varferni, og adeins ef naudsyn krefji,
sérstaklega pegar um sé ad reeda personulega tjaningu. P4 eigi aukinheldur sjonarmid um
rymkad tjaningarfrelsi vid vegna adsteedna og atvika sem tengist ummalunum og
addraganda peirra ad 6dru leyti.

Bendir stefndi & ad pott ummeeli kunni ad pykja hvoss verdi ad meta pau i samhengi vid
fyrri samskipti adila og addraganda peirra og asteedur. Horfa verdi til pess ad ummeelin
falli 6ll i tengslum vid samskipti sem vardi sameiginlegt eignarhald ad Hvilft ehf. og ad
hvoss ordaskipti hafi att sér stad & vettvangi félagsins um malefni pess um arabil, ekKi
sist af halfu og ad frumkvaedi stefnanda sjalfs. Lita verdi til pess ad ummeelin séu ad hluta
til sett fram til pess ad verjast atlogum af halfu stefnanda og til pess ad verja l6gmaeta
hagsmuni Hvilftar ehf. sem stefndi hefur verid i fyrirsvari fyrir. Ummaelin hafi verid sett
fram i gOdri tra, ekki farid med ésannindi, og ordin falid i sér tjaningu sem eigi bakgrunn
eda grundvoll i atvikum sem stefndi hafi upplifad sjalfur. Ad hluta sé um ad raeda gildis-
déma um framgdngu stefnanda, sem lysi skodun stefnda & framgdngu stefnanda, en slik
tjaning, eins og hin sé fram sett af stefnda og i pvi samhengi sem um radir, teljist ekKki
meidyrai i skilningi laga.

pa visar stefndi til pess ad engin ummalanna hafi verid borin fram & opinberum vettvangi

til pess ad vega ad a&ru stefnanda, heldur sé um ad raeda ordaskipti, sem hafi farid fram i



39.

40.

41.

42.

bréngum hopi, sem tengist agreiningi adila, og vardi deilur um starfsemi einkahluta-
félagsins Huvilftar, sem ad mati stefnda séu ad mestu leyti tilkomnar vegna framgongu
stefnanda sjalfs. Telji domurinn ad einhver ummeelanna geti hugsanlega vid adrar ad-
steedur talist refsiverd meidyrdi, pa teljist ummeelin refsilaus med visan til 239. gr.
almennra hegningarlaga nr. 19/1940. Omerking ummalanna geti ekki komid til alita med
visan til meginreglunnar sem 239. gr. laga nr. 19/1940 endurspegli, p.e. & grundvelli
sjonarmida um retorsio eda ordhefnd. Viobrogo stefnda teljist i 6llum tilvikum léttveeg i
samanburdi vid pau hnjédsyrdi og peer asakanir sem stefnandi hafi beint gegn stefnda.
Vardandi fyrstu ummaelin sem krafist er Gmerkingar a visar stefndi til pess ad ummeelin
hafi fallid & samraedupreedi i tolvubréfasamskiptum hluthafa Hvilftar, 6. oktober 2023.
Horfa verdi til samhengis peirra en i addraganda umpreettra ummeela, stuttu adur, hafi
stefnandi veist ad stefnda og fullyrt ad hann beeri abyrgd a ,,0freegingarherferd* og beett
svo i med pvi ad lysa framgongu stefnda og A hluthafa svo: ,,petta eru ordinary glaepir
0g pjofnadur og yfirhylmingin felst i pvi ad bera Gt pennan hroda um adila sem stoppa
pau af, t.d. 7 mil pj6fnadur af [J] gersovel....vinsaml. nefnid ekki [K] & pessum vettvangi,
magn heimsku eins manns er tu mots....

Ummeli stefnda séu pvi vidbrogd vid stadlausum asokunum stefnanda um éfraegingar-
herferd, gleepi, pjofnad og yfirhylmingu. Ummeelin hafi fyrst og fremst verid folgin i
hugleidingum, settum fram i einleegni, um hvadan st megna 6vild veri sprottin sem
ummali stefnanda baru vitni um, jafnframt i 1j6si framgongu stefnanda gagnvart sér a
undangengnum arum.

Stefndi andmeelir pvi ad um hafi verid ad reeda dsokun um refsiverda hattsemi og jafn-
framt peirri fullyrdingu stefnanda ad sérstakur vinskapur hafi &vallt verid med fodur
stefnda og stefnanda. bvert & méti hafi hann oftsinnis ordid var vid évild stefnanda i gard
fodur sins. Atvikid sem stefndi visi til i hinum umpraettu ummaelum sé aeskuminning par
sem hann hafi séd stefnanda i reidi stugga vid brodur sinum, fodur stefnda, eftir praetur
peirra a milli. Stefndi hafi verid ungur ad arum & pessum tima og muni ekki nakvaema
timasetningu og hugsanlega sé réett ad atvikid hafi att sér stad 1991. Minningin sé hins
vegar ljoslifandi i huga stefnda.

Stefndi métmaelir pvi ad hann hafi haldid pvi fram ad stefnandi hafi framid refsiverdan
verknad, enda sé ekki heagt ad sla pvi fostu pegar notad sé ordalagio ,,ad radast a“ i

almennum samraedum ad att sé vid likamsaras i skilningi 217. gr. eda 218. gr. laga nr.
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43.

44,

45.

19/1940. Frasognin snaist um ad stefndi hafi sjalfur ordid vitni ad atviki pegar stefnandi
syndi i verki ovild gagnvart fédur sinum, brédur stefnanda.

Hvad vardar énnur ummeeli stefnda sem krafist er dmerkingar a visar hann til pess ad
umreda i télvubréfasamskiptum hafi hafist vegna dbendingar um vanskil rafmagnsreikn-
ings. | umradunum hafi stefnandi verid bedinn um ad vidhafa kurteisi i samskiptum af
I, stjérnarmanni, sem stefnandi hafi svarad med eftirfarandi ordum: ,,... & pessum
vettvangi er svokollud ,,lagmarks kurteisi® 16ngu ordid sjonarspil glaepamanna uppa
yfirbordid peirra og gildir i pessari verdld sem pu er mett i, haltu pér & mottunni. “ [
umradunum fari stefnandi um vidan voll par sem visad sé til gleepsamlegrar hattsemi
innan félagsins, veruleikafirringar og pvi lyst yfir ad heeft folk purfi til ad styra félaginu.
P& vari stefnandi vidmalendur sina, & samtalspraedinum, vid pvi ad setja af stad solu
eignarinnar, og gefi til kynna ad af hans halfu séu démsmal i adsigi. | addraganda
umpreaettra ummala stefnda hafi stefnandi haft uppi dylgjur um glaeepsamlega starfsemi i
félaginu, fullyrt ad vikja pyrfti stefnda og 6drum fra stjorn félagsins svo heeft folk geeti
tekid vid og hétad ad fletta ofan af hattsemi i ddmsmali fyrir allra augum og barnanna og
unglinganna. Verdi ekki séd hvernig stefnandi hafi vid svo blid getad vaenst pess ad
stefndi seeti pegjandi og hljédalaust undir umreeddum kdpuryréum, sérstaklega i 1josi
forsbgunnar.

Byggir stefndi & pvi ad ekki sé rétt ad fullyrdingar hans séu rangar og 6sannar. pvert &
moti sé um ad raeda vidbrogd vid ordraedu stefnanda og gagnryni & raunverulega fram-
gbngu hans innan félagsins. Hin umpreettu ummaeeli feli i sér gildisdoma stefnda sem
byggist & raunverulegum atvikum og hattsemi stefnanda og séu bersynilega innan marka
tjaningarfrelsis stefnda, eins pau eru fram sett og i umreeddu samhengi.

Hvad vardar pridju ummeli stefnda sem krafist sé Gmerkingar & visar stefndi til pess ad
krafa stefnanda um édmerkingu nai einvérdungu til hluta umraeddrar setningar. Ljost sé
af setningunni i heild ad ekki sé visad til pess ad stefnandi hafi teemt sjédina med
bokstaflegum heetti, p.e. med pvi ad millifeera fjarmuni af bankareikningi eda annarri
beinni radstofun fjarmuna. Visad sé til pess ad stefnandi hafi teemt sjodi med malarekstri
sinum og sidan bent & ad stefnandi hafi stadid i stridi vid adra hluthafa i félaginu. Stefndi
visi i ummealunum til marghattadra klogu- og keerumala sem stefnandi hafi stofnad til
gagnvart félaginu, sem ad mati stefnda hafi valdid félaginu verulegu efnislegu tjoni og
utgjoldum. Umpreett ummaeeli hafi verid latin falla i samskiptum stefnda vid starfsmann

fyrirteekjaskrar rikisskattstjora og megi rdda ad samskiptin hafi sndist um skraningu
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46.

47.

48.

tilkynninga Hvilftar ehf., svo sem um nyja stjorn og sampykktir, og tafir par & vegna
itrekadra andmela stefnanda.

Visar stefndi til pess ad med ummalunum hafi hann unnid ad hagsmunum Hvilftar ehf.
med pvi ad greida fyrir skraningu tilkynninga, og bent & ad Otaekt veeri ad skraningu til-
kynninga veeri sifellt frestad vegna itrekadra andmala og klégumala stefnanda. i pvi
samhengi hafi ekki verid 6edlilegt ad bent veeri & ad stefnandi hefdi valdid félaginu tjoni
med malarekstri sinum. Stefndi hefdi sagt skodun sina a framgéngu stefnanda og bent &
afleidingar gjorda hans, p.e. tjon félagsins sem af malarekstri hans hefdi hlotist ad démi
stefnda. Ummeelin hafi verid sett fram i edlilegu samhengi vegna samskipta vid um-
reeddan starfsmann fyrirteekjaskrar, med visan til stadreynda. Sé um gildisdém ad reda
sem bersynilega sé innan marka tjaningarfrelsis stefnda, eins og ummalin séu fram sett
og i umraeddu samhengi. Hafa verdi i huga ad i addraganda peirra hafi stefnandi beint
asokunum um légbrot gegn stefnda og lagt fram i keerumalum til Pjodkirkjunnar, l6gregl-
unnar, rikisskattstjora og atvinnuvega- og nyskdpunarraduneytisins. Mottakandi télvu-
bréfsins hafi verid starfsmadur fyrirtekjaskrar sem hafi haft til medferdar andmeli og

kvartanir stefnanda, sem m.a. hafi snert & meintu 6l6gmeetu athzfi stefnda.

Nidurstada
A

Stefnandi hoféadi mal petta upphaflega gegn fimm einstaklingum, stefnda og fjorum
6drum, en féll sidar fra krofum & hendur premur peirra, i pinghaldi 29. april 2024. Eftir
stod pa fjarkrafa stefnanda um skada- og miskabeetur Ur hendi stefnda og A auk peirra
krafna sem hér seta 0rlausn. Umredd fjarkrafa laut m.a. ad atvikum sem
omerkingarkrofur mals pessa varda jafnframt, sbr. 1. mgr. 27. gr. laga nr. 91/1991 um
medferd einkamala. Med Urskurdi Héradsdoms Reykjavikur frd 13. mai 2024, sem
stadfestur var med urskurdi Landsréttar fra 27. jani 2024 i mali nr. 437/2024, var
fjarkrofu stefnanda visad fra domi sékum vanreifunar.

Fyrir liggur ad stefnandi, sem er 6l6gleerdur, flytur mal sitt sjalfur fyrir domi. Verdur af
peim sokum ad atla honum akvedid svigram til framsetningar malsins, an pess pé ad
hvikad sé fra kréfum sem gerdar eru til stefnu i einkamali samkvaemt akvaeedum laga nr.
91/1991 og svo fremi ad pad komi ekki nidur & moguleikum stefnda til ad taka til varna
i malinu. Ma réada af greinargerd stefnda ad malatilblnadur stefnanda var nagjanlega

skyr svo gripa meetti til efnislegra varna. Ekki eru pannig peir annmarkar a malatilbinadi
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49,

50.

51.

stefnanda hvad vardar peer krofur sem eftir standa i malinu sem girda fyrir ad efnisdémur

verdi lagour & pad.

B

Agreiningur adila mals pessa hverfist um prenn ummeli stefnda i télvubréfum sem
stefnandi krefst dmerkingar & samkvaemt 1. mgr. 241. gr. almennra hegningarlaga nr.
19/1940. Stefnandi visar til pess ad umreedd ummaeli séu rong og 6sénnud og stefndi hafi
vegid ad &ru hans med modgun og haft uppi addrottanir svo ad virdingu hans hafi verid
hnekkt, sbr. XXV. kafla almennra hegningarlaga nr. 19/1940, en stefndi hafi haft uppi
ummeelin gegn betri vitund. Stefndi hafhar pessum malatilbinadi stefnanda og telur m.a.
pau hafa verid sett fram i godri trd, ad hluta til falid i sér gildisdom, auk pess sem horfa
verdi til samhengis peirra, svo sem nanar verdur rakid.

I pessu mali vegast & tvenns konar stjornarskrarverndud réttindi, annars vegar fridhelgi
einkalifs stefnanda samkvemt 71. gr. stjérnarskrarinnar, sbr. 16g nr. 33/1944, og hins
vegar tjaningarfrelsi stefnda samkveemt 73. gr. hennar. Vid mat & sanngjérnu jafnveegi
milli pessara réttinda verda framangreind stjornarskrarakveedi skyrd i ljosi 8. og 10. gr.
mannréttindasattmala Evropu, sbr. 16g nr. 62/1994, og peirra vidmida sem hafa métast i
framkvemd Mannréttindadémstols Evropu vid Urlausn um hvort takmérkun & tjaningar-
frelsi vegna einkalifsréttinda annarra teljist naudsynleg og samrymist lydraedishefoum
samkveemt 2. mgr. 10. gr. mannréttindasattmalans.

Af démaframkveemd mannréttindadomstolsins méa rada ad gerdur er greinarmunur &
gildisdémi og stadhafingu um stadreynd. Gildisdém er ekki unnt ad sanna pott gera verdi
pba krofu, misrika eftir adsteedum, ad synt sé ad hann eigi sér einhverja stod i stadreynd-
um. Pegar um stadhafingu um stadreynd er ad raeda, sem unnt & ad vera ad sanna, gilda
einnig misrikar sénnunarkréfur eftir atvikum og edli mals. I tilvikum par sem erfitt er ad
koma vid sénnun er gjarnan litid til pess hvort vidkomandi hafi verid i godri trd um
réttmeaeti ummeela sinna er hann lét pau falla. Af démaframkvemd mannréttinda-
domstolsins verdur jafnframt radid ad vid mat a pvi hvort um gildisdom eda stadhafingu
um stadreynd sé ad raeda verdi ad skoda heildarsamhengi og framsetningu hinna um-
deildu ummeela. | pvi sambandi geti baedi haft pydingu hvort ummeaelin séu lidur i mikil-

veegri pjodfélagsumraedu en einnig hvort pau feli i sér addrottun um refsiverda hattsemi.
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52.

53.

54,

55.

56.

S7.

Hvort sem um gildisdéma eda stadhafingar um stadreyndir er ad raeda verdur ad leggja
mat & pad hvort tjaningarfrelsi verdi takmarkad i pagu fridhelgi einkalifs en i pvi sam-
bandi verdur litid til pess hvort ummeelin feli i ser framlag til pjodfelagsumraedu, hvort
bau beinist ad pjodpekktri personu, hvert vidfangsefni peirra sé og hvort fyrri hattsemi
vidkomandi eigi patt i pvi ad ummaeelin voru sett fram. ba getur skipt mali hversu vidtaek
utbreidsla ummaelanna er. Verda ummaeli stefnda metin heildsteett Gt fra framangreindum
sjonarmidum, sbr. til hlidsjonar t.d. doma Landsréttar fra 13. febraar 2025 i mali nr.
689/2023 og fra 3. april 2025 i mali nr. 86/2024.

C
Fyrstu ummeeli stefnda sem stefnandi krefst dmerkingar 4 eru svohljodandi: ,,Eg veit ekki
af hvada astaedu Einar fyrirleit pabba af jafn miklu offorsi og raun bar vitni, man bara
eftir pvi ad hafa ordid vitni af pvi pegar hann rédst & pabba svona 1993-1994.
Umraedd ummeeli komu fram i tolvubréfi sem stefndi sendi 6. oktober 2023 til stefnanda,
A, 1 og F. Visar stefnandi til pess ad umraedd fullyrding sé augljéslega réng par sem
vinskapur hafi verido milli stefnanda og fodur stefnda, auk pess sem stefnandi hafi verid
busettur i Lundinum 1993 og 1994. Pa byggir stefnandi & pvi ad stefndi hafi sakad
stefnanda um likamsaras an sannana, sbr. 235. gr. laga nr. 19/1940 sem leggi refsingu
vid erumeidandi addréttunum.
| addraganda ummaeelanna hafdi fyrrefnd F lyst i télvubréfi ofreegingarherferd gegn sér
af hendi stjornar Hvilftar ehf. og stefnandi kvadst tria lysingum hennar og visadi m.a. til
reetinna tolvubréfa stefnda. P4 sagdi stefnandi m.a., adur en ummali stefnda féllu, ad
betta veeru ,,ordinary glepir og pjéfnadur og yfirhylmingin felst i ad bera Gt pennan hroda
um adila sem stoppa pau af, t.d. 7 mil kr pjofnadur af [J] gersovel*, en af samhengi peirra
ma rada ad ummalum stefnanda var m.a. beint ad stefnda.
Auk télvubréfapradarins ma i fyrirliggjandi samhengi horfa til forségunnar hvad vardar
samskipti adila malsins en likt og ad framan greinir hofdu lengi stadid miklar og
personulegar deilur milli m.a. stefnanda og stefnda, einkum vegna starfsemi Hvilftar ehf.
Hafdi stefnandi t.d. tvivegis krafid stefnda um ad rita undir yfirlysingu um svonefnt
nalgunarbann, kvartad til Pjédkirkjunnar yfir hattsemi stefnda og kert hann til 16greglu
vegna meintra brota gegn fridhelgi stefnanda.
Umraedd ummeeli stefnda eru i edli sinu stadhafing um stadreynd og er pad agreinings-

laust milli adila. Ummeelin komu fram i tengslum vid ad stefndi velti pvi fyrir sér af
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58.

59.

60.

hvada sokum stefnandi beeri illan hug til hans og hvort pad tengdist agreiningi stefnanda
og fodur stefnda sem sidar hafi yfirfeerst a stefnda. Fadir stefnda er fallinn fra og verdur
ekki radio ad adrir séu til veettis um pau atvik sem stefndi visadi til i ummalum sinum,
sem stefnandi kannast ekKki vid. P& verdur ad lita til pess ad ordasambandid ,,ad radast 4
er margreett og verdur ekki skilid a pann hatt ad stefnandi hafi verid asakadur um refsi-
verda hattsemi i fyrirliggjandi samhengi ummeelanna, sbr. til hlidsjonar t.d. dom Haesta-
réttar fra 21. april 2010 i méali nr. 689/2009. Verdur i 1josi atvika malsins lagt til grund-
vallar ad stefndi hafi verid i godri trd um sannleiksgildi ummeela sinna i peim skilningi
ad hann hafi lyst eigin upplifun og verdur hann ekki krafinn um frekari sénnun par um.
Ummelin féllu i tolvubréfi par sem stefnandi og prir adrir einstaklingar voru vidtak-
endur, en 6ll eru pau ettmenni og pekktu forsogu &greinings malsadila, en ekkert liggur
fyrir um frekari dreifingu ummalanna. Ad auki verdur ad gefa pvi sérstakan gaum ad
stefnandi hafdi i addraganda ummalanna latid falla pung ord i gard m.a. stefnda, auk
bess sem horfa verdur til fyrri agreinings malsadila, sem nanar er rakinn hér ad framan.

A0 pessu virtu verdur i jési peirra sjonarmida sem lita ber til pegar veginn er rétturinn
til tjaningarfrelsis & moti fridhelgi einkalifs ad alita ad st tjaning sem um er deilt ramist
innan pess frelsis sem stefndi njoti samkvamt 73. gr. stjérnarskrarinnar og 10. gr. mann-
réttindasattmala Evropu. Takmdorkun tjaningar peirra med émerkingu ummeelanna telst
pannig ekki uppfylla skilyrdi um naudsyn i lydradislegu pjodfélagi og verdur stefndi pvi
syknadur af umraeddri kroéfu stefnanda.

D

Onnur ummeeli stefnda sem stefnandi krefst merkingar 4 eru svohljodandi: ,,pessi lang-
varandi og ofbeldisfulla tilraun pin til ad taka yfir félagio, ljuga upp skuldum og inni-
steedum.* Ummeelin komu fram i tolvubréfi stefnda 4. oktober 2023 til stefnanda, auk
bess sem A og F voru i afriti télvubréfsins. I stefnu segir ad ummelin séu réng og
0sonnud og vegi ad &ru stefnanda.

| addraganda ummaelanna hafdi stefnandi & tolvubréfapraedi lyst pvi m.a. yfir, i svari vid
tolvubréfi I, ad lagmarkskurteisi veeri ordin sjonarspil gl&epamanna, en af samhengi peirra
ummela ma rdda ad peim var m.a. beint til stefnda. P4 sagdi hann jafnframt i 6dru
tolvubréfi & sama preedi, svo sem nanar er rakid hér ad framan, ad domsmal vegna

agreinings adila kaemi til greina par sem ymis hattsemi keemi fyrir allra augu.
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61.

62.

63.

Stefndi lysti pvi jafnframt i t6lvubréfi, sem pau ummali sem hér er deilt um komu fram
i, ad stefnandi hefdi dregid i efa logmeetar akvardanir & vettvangi Hvilftar ehf. Hattsemi
stefnanda veeri ad sliga pad félk sem hefdi i einfeldni sinni gengid i félagid med honum.
Stefnandi hétadi nd domsmali og pvi spyrdi stefndi hvort stefnandi veeri tilbdinn ad gera
bindandi kauptilbod i hluti stefnda i Hvilft ehf.

Af samhengi umdeildra ummaela er i 1jési gagna malsins ljost ad stefndi visar til agrein-
ings & vettvangi Hvilftar ehf., m.a. um skuld sem stefnandi taldi ad Hvilft ehf. atti eftir
ad greida honum vegna endurbota & fasteign félagsins, kréfur sem hann hafdi uppi gagn-
vart stefnanda vegna fjarhagslegs og o6fjarhagslegs tjons svo og kréfur hans um ad vio-
skipti med hluti i félaginu gengju til baka. Stefnandi hafdi t.d. talid stefnda skulda Hvilft
ehf. leigu vegna dvalar stefnda i hdsakynnum félagsins. P& krafdist stefnandi fyrir hond
C tilnefningar rannsoknarmanna vegna solu & tilteknum hlutum i Hvilft ehf. sem fér fram
ario 2015 en peim krofum var hafhad med bréfi atvinnuvega- og
nyskdpunarraduneytisins 9. febrdar 2021. ba krafdist hann pess jafnframt fyrir hond C
ad tilteknir hluthafafundir i Hvilft ehf. &rid 2019 yrdu urskurdadur 6légmeetir en peirri
krofu var hafnad med Grskurdi atvinnuvega- og nyskdpunarraduneytisins 14. jani 2021.
Aukinheldur hafdi stefnandi visad i télvubreéfi sinu 21. agust 2023 til pess ad a vettvangi
félagsins veeri skipul6gd atlaga til audgunarbrots.

Pétt ummaeli stefnda um ,,langvarandi og ofbeldisfulla tilraun* stefnanda til ad taka yfir
Hvilft ehf. og ,,ljuga upp skuldum og innistadum* séu hvoss verdur af samhengi peirra
og forsdgu radid ad pau visa til persénulegrar upplifunar stefnda af hattsemi stefnanda.
Verdur pannig ekki talid ad pau feli i sér stadhafingu um stadreynd sem stefnda beri ad
feera sonnur & heldur skodun stefnda & umraeddri hattsemi stefnanda, sbr. til hlidsjonar
t.d. dom Mannréttindadémstéls Evropu i mali Sokolowski gegn Pollandi fra 29. mars
2005 i mali nr. 75955/01, efnisgrein 46. Telja verdur pannig ad stefndi hafi verid i godri
trd um sannleiksgildi ummela sinna, sem endurspegludu skodanir hans a hattsemi
stefnanda, og verdur hann ekki krafinn frekari sénnunar par um. Ummalin féllu i
télvubréfi par sem stefnandi og tveir adrir einstaklingar voru vidtakendur, en 61l eru pau
sem fyrr greinir ettmenni og pekktu forsdgu agreinings malsadila, en ekkert liggur fyrir
um frekari dreifingu ummalanna. Ad auki verdur sem fyrr ad gefa pvi sérstakan gaum
ad stefnandi hafdi i addraganda ummaelanna 14tid falla pung ord i gard m.a. stefnda, auk

pess sem horfa verdur til fyrri agreinings malsadila.
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64.

65.

66.

AQJ pessu virtu verdur i ljési peirra sjonarmida sem lita ber til pegar veginn er rétturinn
til tjaningarfrelsis & moti fridhelgi einkalifs ad alita ad su tjaning sem um er deilt ramist
innan pess frelsis sem stefndi njoti samkveemt 73. gr. stjornarskrérinnar og 10. gr. mann-
réttindasattmala Evropu. Takmdorkun tjaningar peirra med émerkingu ummalanna telst
pannig ekki uppfylla skilyrdi um naudsyn i lydraedislegu pjodfélagi og verdur stefndi pvi
jafnframt syknadur af umraeddri krofu stefnanda.

E

pridju ummeli stefnda sem stefnandi krefst dmerkingar a eru svohljédandi: ,,... hefur
[nu] teemt alla sjodi félagsins.* I stefnu er visad til pess ad umraedd ummaeeli hafi komid
fram i tolvubréfi sem stefndi sendi til fyrirteekjaskrar en gogn malsins gefa til kynna ad
tolvubréfid hafi verid sent 22. jani 2021. [ stefnu segir ad ummaelin séu augljoslega réng
par sem stefnandi hafi ekki haft moguleika & ad teema sj6di Hvilftar ehf. med enga
prékdru.

Af framldgdum gognum ma rada ad stefndi hafi att i samskiptum vid starfsmann fyrir-
teekjaskrar vegna skraningar stjornar Hvilftar enhf. i skrana. I télvubréfi stefnda 6. mai
2021 kemur m.a. fram ad stefnandi hafi gert athugasemdir vid og reynt ad hindra edli-
legan framgang mala hja félaginu. Stjorn félagsins sé ni formleg og rétt skrad. Visar
stefndi m.a. til &kvordunar atvinnuvega- og nyskdpunarraduneytisins 9. febrlar s.a., par
sem kréfum stefnanda fyrir hond C um tilnefningu rannséknarmanna var hafnad. Hinn
21. juni s.a. sendi starfsmadur fyrirteekjaskrar stefnda télvubréf par sem fram kom ad
gerd veeri athugasemd vid tilkynningu fra Hvilft ehf. vardandi undirritun tilkynningar um
breytingu a stjorn i félaginu. Stefndi svaradi télvubréfinu daginn eftir og spurdi hverju
bvi seetti ad sampykktir félagsins hefou enn ekki verid skrddar préatt fyrir itarlegt ferli hja
atvinnuvega- og nyskdpunarrdduneytinu og ad timabundinni lesingu & starfsemi
félagsins hja skattyfirvéldum hefdi verid aflétt. Samdeaegurs svaradi starfsmadur
fyrirteekjaskrar og upplysti um ad malid veeri enn i ferli par sem sampykktunum hefdi
verid andmalt og bedid veeri eftir svérum vid peim andmaelum. Eftir pad yrdi akvardad
i malinu og tekin akvéroun um hvort sampykktir yrou skradar. Stefndi svaradi pvi
tolvubréfi samdagurs og sagdi ad einstaklingurinn sem um raeddi hefdi nu teemt alla sjodi
félagsins med malarekstri sinum — sem i hverju efni — og sisteedum praetum i naerri heilan

aratug, hefdi stadio i stridi vid adra hluthafa og eigendur i félagi sem hafi verid stofnad
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67.

68.

69.

um vidhald og rekstur ettarjardar. Tiltok stefndi og m.a. ad stjorn félagsins geeti ekki
starfad an pess ad hafa umbod/prokaru fyrir reikninga félagsins.

Fyrir liggur og ad umreaeddur starfsmadur fyrirtekjaskrar var i samskiptum vid paverandi
stjornarformann Huvilftar ehf., K, i marsmanudi 2021, par sem K var upplystur um ad
félagio veeri lest og sampykktir yrdu ekki skradar par sem malid veeri i bid par til
atvinnuvega- og nyskdpunarraduneytid urskurdadi i pvi.

Af samhengi umdeildra ummeela er i [josi gagna malsins 1jost ad stefndi visar til pess ad
stefnandi hafi valdid Hvilft ehf. fjarhagslegu tjoni med malarekstri sinum, sem vardar pa
einkum paer krofur sem hann hafdi uppi gagnvart félaginu sem lauk med fyrrnefndum
urlausnum atvinnuvega- og nyskopunarraduneytisins. pPott ummeelin um ad stefnandi
hafi ,,teemt alla sjodi félagsins® med malarekstrinum séu hvoss verdur af samhengi peirra
og forsdgu radid ad pau visa til persénulegrar upplifunar stefnda af hattsemi stefnanda.
Verdur pannig ekki talid ad pau feli i sér stadhafingu um stadreynd sem stefnda beri ad
feera sonnur & heldur skodun stefnda a hattsemi stefnanda. Telja verdur ad stefndi hafi
verid i godri trd um sannleiksgildi ummala sinna, sem endurspegludu skodanir hans &
hattsemi stefnanda, og verdur hann ekki krafinn frekari sonnunar par um. Ummeelin féllu
i télvubréfi par sem starfsmadur fyrirteekjaskrar var einn vidtakandi og verdur af gégnum
malsins radid ad hann hafi pekkt ad hluta forsogu agreinings malsadila hvad vardar
I6gmeeti dkvardana & vettvangi Hvilftar ehf., en ekkert liggur fyrir um frekari dreifingu
ummalanna. Tilefni ummalanna var m.a. ad breytingar & stjorn Hvilftar ehf. fengust
ekki sampykktar medan bedid var eftir urlausnum atvinnuvega- og nyskopunarradu-
neytisins vegna kaera stefnanda. I fyrirliggjandi samhengi hefur ekki sérstaka pydingu
fyrir mat & ummalum stefnda pétt pau hafi komid fram i télvubréfi ur netfangi hans hja
pjodkirkjunni.

Ad framangreindu virtu verdur i 1jési peirra sjonarmida sem lita ber til pegar veginn er
rétturinn til tjaningarfrelsis & méti fridhelgi einkalifs ad alita ad su tjaning sem um er
deilt ramist innan pess frelsis sem stefndi njoti samkveaemt 73. gr. stjornarskrarinnar og
10. gr. mannréttindasattmala Evrépu. Takmdrkun tjaningar peirra med omerkingu
ummeelanna telst pannig ekki uppfylla skilyrdi um naudsyn i lydraedislegu pjodfélagi og

verdur stefndi pvi og syknadur af umraeddri krofu stefnanda.
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70. Eftir arslitum malsins, med visan til 1. mgr. 130. gr. laga nr. 91/1991 og ad geettri tima-
skyrslu l16gmanns stefnda, verdur stefnanda gert ad greida stefnda méalskostnad eins og
nanar greinir i domsordi ad geettum virdisaukaskatti. Ekki eru efni til ad taka til greina
kréfu stefnda um alag @ malskostnad.

71. Stefnandi flutti malid sjalfur fyrir domi og Ingvi Hrafn Oskarsson l6gmadur fyrir stefnda.

72. Sindri M. Stephensen, settur héradsdoémari, kvedur upp dém pennan.

Domsorad:
Stefndi, Arnaldur Mani Finnsson, er sykn af krofum stefnanda, Einars pors
Gunnlaugssonar.
Stefnandi greidi stefnda 1.900.000 kronur i méalskostnad.

Sindri M. Stephensen
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