Heéradosdomur Reykjavikur

Domur 14. juni 2024

Mal nr. E-6851/2023:

A
(Rebekka Osk Gunnarsdéttir ldgmadur)

gegn
islenska rikinu
(Porvaldur Hauksson Iégmadur)

Domur

Malsmedferd og domkrofur adila
Mal petta, sem var domtekid 4. juni 2024, var hofdad 7. nGvember 2023. Stefnandi er A,
[...]- Stefndi er islenska rikid.

Stefnandi krefst pess ad stefndi verdi demdur til ad greida stefnanda miskabeatur ad
fjarhaed 1.500.000 krénur dsamt voxtum skv. 1. mgr. 8. gr., sbr. 1. malsl. 4. gr., laga um
vexti og verotryggingu nr. 38/2001, fra 4. febrdar 2020 til 24. mars 2023, en fra peim
degi med dréttarvoxtum skv. 9. gr., sbr. 1. mgr. 6. gr., somu laga, til greidsludags. pa er

krafist malskostnadar eins og malid veeri eigi gjafsoknarmal.
Stefndi krefst syknu af kréfum stefnanda auk méalskostnadar.

Helstu mélsatvik

A0 kvoldi dags 4. februar 2020 barst 16greglu tilkynning um adfinnsluvert 6kulag bifreio-
arinnar [...] 4[...]. Pegar logregla kom ad var bifreidin kyrrstaed og voru tveir adilar inni
i bifreidinni. Adila greinir sidan & um hvort stefnandi hafi verid fyrir utan bifreidina vid
opid farangursrymi hennar eda hvort hann hafi verid inni i bifreidinni dsamt hinum
tveimur, en sofandi pegar logreglu bar ad gardi. Reyndust allir prir adilarnir undir

ahrifum fikniefna.

I kjolfar handtokunnar var logregluskyrsla tekin af premenningunum og gistu peir sidan

i fangaklefa um néttina. Agreiningur er milli adila um hvort premenningarnir hafi veri®



latnir lausir i kjolfar skyrslutokunnar en gist i fangaklefanum um néttina ad eigin 6sk eda
ekki.

Gefin var Ut akeera & hendur premenningunum pann 2. juli 2020, p.m.t. stefnanda, og var
honum gefid ad sok ad hafa ekid bifreidinni 6haefur til ad stjorna henni érugglega vegna
ahrifa fikniefna og lyfja. pa var 6llum premur gefid ad sok ad hafa haft i vérslum sinum
1,16 gr. af marihtana sem fannst vid leit i bifreidinni. Undir rekstri méalsins féll akaeru-
valdid fra kréfum & hendur medéakerdu en haldid var til streitu kréfum & hendur stefn-

anda.

Stefnandi var sidan syknadur med domi Héradsdoms Nordurlands vestra 4. mai 2021
2021 i mali nr. S-107/2020. Fram kom i nidurstddu démsins ad akeeruvaldid beeri hallann
af pvi ad hafa ekki tekid adra skyrslu af stefnanda, en til pess hefdi verid fullt tilefni i
1j6si pess ad hann hafi augljoslega verid undir ahrifum vid skyrslutokuna. bratt fyrir ad i
nidurstodu domsins hafi Gtskyringar stefnanda verid taldar litt traverdugar var horft til
pbess ad vid skyrslugjof hja 16greglu hafi stefnandi verid undir verulegum ahrifum. pa var
einnig horft til framburdar annars peirra einstaklinga sem var med stefnanda i for umraett
sinn fyrir domi, um ad pridji adilinn sem var med i for hefdi i raun ekid bifreidinni, en
ekki stefnandi. Ekkert vitni lysti pvi ad hafa séd stefnanda aka bifreidinni og var ekki

talid naegjanlega sannad ad stefnandi hefdi ekid bifreidinni umreett kvold.

Helstu mélsastedur stefnanda

Stefnandi byggir & pvi ad hann eigi rétt til miskabo6ta vegna adgerda l6greglu, adallega
skv. hlutleegri botareglu 1. og 2. mgr. 246. gr. laga nr. 88/2008, i kjolfar syknudoms.
Hann hafi verid sviptur frelsi ad 6sekju, sbr. einnig 5. mgr. 67. gr. stjornarskrar. EKKi
hafi verid negilegt tilefni til umraeddra adgerda, lagaskilyrdi 6uppfyllt og hvorki til
stadar rokstuddur grunur né naudsyn. Beetur skv. 246. gr. laga nr. 88/2008 séu akvednar
a hlutleegum grundvelli og skipti pvi ekki mali um botagrundvollinn sem slikan hvort
fullt tilefni hafi verid til adgerdanna & sinum tima, hvort paer hafi verid réttmetar eda

hvort lagaskilyrdi sakamalalaga hafi verid uppfylit.

Stefnandi hafi ekki gengist vid ad hafa ekid bifreidinni heldur hafi hann verid sofandi i
aftursaetinu. Undantekning 2. og 3. mgr. 246. gr. laga nr. 88/2008 eigi ekki vid i malinu,
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enda hafi stefnandi hvorki valdid né studlad ad adgerdunum. Hann hafi verid sam-
vinnupydur, sampykkt adgerdir l6greglu, greint skilmerkilega fra atburéum og adstodad
vid ad upplysa malid. Stefndi geti ekki undanskilid sig hinni hlutleegu botadbyrgd med
visan til pess ad pvingunaradgerdir logreglu hafi ekki verid skv. XIII. kafla laga nr.
88/2008 heldur & grundvelli umferdarlaga nr. 77/2019. Adgerdirnar, p.e. handtaka,
frelsissvipting, leit og likamsrannsokn, falli undir XIII. kafla laga nr. 88/2008. Tilvist
lagaheimilda um adgerdirnar i 6drum l6gum skipti ekki mali.

Til vara byggi stefnandi botakrofu sina & b-1id 1. mgr. 26. gr. skadabotalaga nr. 50/1993,
almennu skadabotareglunni og reglunni um vinnuveitendadbyrgd. Logreglupjonarnir,
sem stefndi beri dbyrgd &, hafi synt af sér sakneema og 6l6gmaeta hattsemi, a.m.k. storfellt
galeysi, med adgerdum i heild sinni. beir hafi matt vita ad adgerdirnar i heild myndu
valda stefnanda miska. Skilyrdum um orsakatengsl og sennilega afleidingu sé fullnzagt.
Brotid hafi verid gegn 3. mgr. 53. gr. laga nr. 88/2008 um ad rannsakendur sakamaéla
geeti pess ad adilum verdi ekki gert meira tjon, 6hagraedi eda miski en 6hjakveemilegt sé
eftir pvi sem & standi. Stefnandi hafi ad 6pdrfu verid beittur adgerdunum og framkvemd
pbeirra farid langt Gt fyrir medalhdf. paer hafi falio i sér 6l6gmaeta skerdingu a friohelgi
einkalifs hans, sbr. 71. gr. stjornarskrar og 8. gr. mannréttindasattmala Evropu, sbr. 16g
nr. 62/1994 (MSE), og 6l6gmeeta frelsissviptingu skv. 67. gr. stjornarskrér og 5. gr. MSE.
I pvi hafi falist meingerd i skilningi 26. gr. skadabotalaga.

Adgerdirnar i heild hafi valdio stefnanda miska sem hlotist hafi af pvi ad hafa verid hand-
tekinn, settur i handjérn, sviptur frelsi, vistadur i fangaklefa og purft ad pola leit i bifreid
og farangri &samt pvi ad pola munnvatns-, pvag- og bl6dsynatoku. ba hafi verid honum
bungbart ad purfa ad fara i gegnum malsmedferd fyrir domi ranglega sakadur um akstur
undir ahrifum avana- og fikniefna. Ad honum hafi verid vegid med pungum asdkunum
og honum hafi 1idid illa i haldi 16greglu sem og vegna adgerdanna allra. bad hafi aukid
verulega & miska stefnanda og tekid verulega a hann andlega ad njéta réttarstodu sak-
bornings i malinu svo lengi med tilheyrandi 6vissu um framtid sina. Rannsékn hafi stadid
yfir lengur en naudsynlegt hafi verid og med pvi hafi verid brotid gegn malshradareglum,
m.a. i 18. gr. og 2. mgr. 53. gr. laga nr. 88/2008. Med adgerdunum hafi verid brotid gegn
stjornarskrarvérdum grundvallarréttindum stefnanda. Fjarhaed krofu stefnanda sé hofleg

0g sanngjorn.
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pa krefst stefnandi almennra vaxta fra hinu botaskylda atviki 4. febraar 2020, sbr. 1. mgr.
8. gr., sbr. 1. malsl. 4. gr., laga um vexti og verdtryggingu nr. 38/2001 og drattarvaxta
frd 24. mars 2023, méanudi eftir dagsetningu krofubrefs stefnanda, sbr. 9. gr., sbr. 1. mgr.

6. gr., somu laga.

Helstu malsastedur stefnda

Stefndi telur med visan til doms Héradsdoms Nordurlands vestra i mali nr. S-107/2020
ad leggja megi til grundvallar ad stefnandi hafi verid beittur pvingunarrddstofunum i
pagu rannsoknar & sakamali pannig ad skilyrdi 1. malsl. 2. mgr. 246. gr. laga nr. 88/2008
séu fyrir hendi. Eigin sok stefnanda leidi po til pess ad fella skuli nidur beetur til hans,
sbr. seinni méalsl. sama lagadkvaedis. Skilyrdi botaréttar & sakargrundvelli séu ekki heldur
fyrir hendi enda hafi afskipti I6greglunnar af stefnanda hvorki verid 616gmaet né saknaem.

Framangreindur héradsdomur hafi fullt sénnunargildi um malsatvikin par til hid gagn-
steeda sannist, sbr. 4. mgr. 186. gr. laga nr. 88/2008. Malsatvikum sé pannig ranglega lyst
af stefnanda. Logregla hafi haft afskipti af honum kvéldid 4. febraar 2020, um Kkl. 21.30,
i kjolfar tilkynningar um adfinnsluvert aksturslag bifreidarinnar. Stefnandi hafi stadid
fyrir utan bifreidina pegar 16greglu bar ad gardi en tveir einstaklingar adrir setid inni i
henni. Allir hafi peir sjaanlega verid undir hrifum fikniefna. Stefnandi hafi & vettvangi
0g & logreglustdd gengist vid ad hafa ekid bifreidinni umreett sinn og synatokur stadfest
ad hann hafi verid undir ahrifum. Hann hafi gengist vid ad hafa neytt fikniefna og lyfja
vid skyrslugjofina og fikniefni fundist i bifreidinni. Hann hafi verid latinn laus ar haldi
I6greglu ad lokinni skyrslutoku kl. 22.38 sama kvold en 6skad eftir ad sofa i fangaklefa
um néttina. Allt framangreint komi fram i nefndum héradsdémi og gégnum légreglu-

malsins.

Fella skuli nidur beetur til stefnanda vegna umraeddra synataka, handtéku og leitar par
sem hann hafi valdid peim adgerdum, sbr. seinni malsl. 2. mgr. 246. gr. laga nr. 88/2008.
Hann hafi verid beittur pvingunarradstéfunum vegna pess ad hann hafi verid undir
ahrifum 6l6glegra fikniefna og lyfja, hann hafi tjad l6greglu ad hann hafi ekid bifreidinni
og fikniefni hafi verid i henni. A pessari hattsemi, sem hafi valdid umraeddum adgerdum,
beri stefnandi abyrgd og med framferdi sinu hafi stefnandi valdid pvi ad adgerdirnar hafi
verid naudsynlegar. Orsakatengsl séu milli hattsemi stefnanda og adgerdanna og paer

sennileg afleiding hattseminnar. Hana beri enn fremur ad virda stefnanda til sakar
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samkvemt almennum reglum skadabotaréttar um eigin sok, sem bdi ad baki dkveedum

seinni malsl. 2. mgr. 246. gr. laga nr. 88/2008. Stefnandi hafi fyrirgert sér botarétti.

Stefnandi eigi heldur ekki botarétt & sakargrundvelli. Skilyrdi til ad gripa til adgerdanna
I6gum samkvaemt hafi verid fyrir hendi, sbr. 52. gr. umferdarlaga, 16. gr. l16greglulaga
nr. 90/1996 og akvaedi X. og XIII. kafla laga nr. 88/2008. Medalhofs hafi verid geett og
6llum malatilbunadi stefnanda um 6légmaeti adgerdanna sé métmeelt. Adgerdirnar hafi
ekki verid 6logmeetar eda saknaemar.

Fjarhaed botakrofu stefnanda sé of ha ad teknu tilliti til réttarframkveemdar. Yrai fallist &
miskabeetur beri ad lita til pess ad hann hafi studlad ad adgerdunum sjalfur, sbr. seinni
malsl. 2. mgr. 246. gr. laga nr. 88/2008 og almennar reglur skadabdtaréttar um eigin sok.

Beri pvi ad leekka domkrofu stefnanda verulega.

Nidurstada

I malinu er deilt um botaskyldu rikisins vegna handtoku, frelsissviptingar, leitar og
likamsrannsoknar 4. febriar 2020, en stefnandi var akaerdur og sidan syknadur med domi
Héradsddéms Nordurlands vestra 4. mai 2021 i mali nr. S-107/2020. ba byggir stefnandi
a pvi ad vid rannsokn malsins hafi verid brotid gegn méalshradareglum og medalhofi. Er
krafa stefnanda studd vid 5. mgr. 67. gr. stjérnarskréar, 246. gr. laga nr. 88/2008, b-1id 1.
magr. 26. gr. skadabotalaga nr. 50/1993 og almennu skadabdtaregluna. Agreiningur adila
Iytur adallega ad pvi hvort stefnandi hafi valdid eda studlad ad framangreindum adgero-
um légreglu, sbr. seinni malsl. 2. mgr. 246. gr. laganna. Ekki er deilt um ad adgerdirnar
attu sér stad, ad 0dru leyti en pvi ad adilar deila um hvort stefnandi hafi verid frelsis-
sviptur i kjolfar pess ad tekin var af honum légregluskyrsla eda hvort hann hafi sjalfur
6skad eftir ad dvelja i fangaklefa yfir adfaranéttina 5. febrdar 2020.

Samkveemt 1. mgr. 246. gr. laga nr. 88/2008 & madur sem borinn hefur verid sokum i
sakamali rétt til bota ar hendi stefnda skv. 2. mgr. ef mal hans hefur verid fellt nidur eda
hann verid syknadur med endanlegum démi an pess ad pad hafi verid gert vegna pess ad
hann var talinn 6sakhaefur. 1 2. mgr. sému lagagreinar er tekid fram ad deema skuli baetur
vegna adgerda eftir IX. til X1V. kafla laganna ef skilyrdi fyrstu malsgreinarinnar eru fyrir
hendi. | 4kvadinu segir jafnframt ad fella megi nidur beetur eda lekka paer ef sakborn-

ingur hefur valdid eda studlad ad peim adgeroum sem hann reisir kréfu sina 4. Ad 6dru
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leyti eru ekki sett frekari skilyrdi fyrir hinni hlutleegu botadbyrgd skv. XXXI1X. kafla laga
nr. 88/2008. Skiptir pa ekki mali hvort 16gmeet skilyrdi hefur brostid til adgerda sem hafa
haft i for med sér tjon eda ekki hefur verid naegilegt tilefni til ad gripa til peirra. Stefnandi
a pvi rétt & botum nema pvi verdi slegid fostu ad hann hafi valdid eda studlad ad rann-

soknaradgeroum, sbr. 2. malsl. 2. mgr. 246. gr. laganna.

Med fyrrnefndum domi Héradsdoms Nordurlands vestra pann 4. mai 2021 var stefnandi
syknadur af krofum akeeruvaldsins. Pegar af peirri astedu a stefnandi rétt til bota vegna
handtoku, leitar og likamsrannsokna, sbr. 2. mgr. 246. gr., sbr. 1. mgr., laga nr. 88/2008,
jafnvel p6 ad fallast megi & ad fullt tilefni hafi verid til adgerdanna, einkum i ljési astands

stefnanda sem og samferdamanna hans i bifreidinni, pegar 16greglu bar ad.

Til pess er ad lita ad i framangreindum domi Héradsdéms Nordurlands vestra i mali nr.
S-107/2020 er lagt til grundvallar ad eina skyrslutakan af stefnanda hja l6greglu hafi att
sér stad strax i kjolfar handtéku hans og hann hafi pa verid undir augljosum ahrifum
avana- og fikniefna og lyfja. Um pad er i ddominum visad til pess magns fikniefna og lyfja
sem meldist i bl6di hans og til framburdar l6greglumannanna um astand hans. Fullt
tilefni hafi pvi verid til ad taka skyrslu af honum & ny pegar hann var ekki lengur undir
ahrifum sem og ad taka skyrslur af samferdamonnum hans tveimur, enda hefdi pad verid
heegur vandi par sem peir hofdu allir gist i fangaklefa um noéttina. bad hafi l6gregla ekki
gert. Vid mat a pvi hvort stefnandi hafi valdid eda studlad ad adgerdunum gegn sér i
skilningi 2. malsl. 2. mgr. 246. gr. laga nr. 88/2008 vegur framangreint pungt ad mati
domsins. bar sem annar samferdamadur stefnanda hafi fyrir domi borid ad pridji
samferdamadur peirra hefdi ekid bifreidinni en ekki stefnandi hefdi s& framburdur getad
komid fram strax i l6gregluskyrslu af viokomandi adila umratt kvold ef 16gregla hefdi
tekid skyrslu af samferdaménnunum. Ad framangreindu virtu verdur stefnandi ekki
talinn hafa valdid eda studlad ad adgerdunum gegn sér i skilningi 2. malsl. 2. mgr. 246.
gr. laga nr. 88/2008 jafnvel po6 svo ad hann hafi jatad a vettvangi ad hafa ekid bifreidinni.
EkKi er pvi fallist & ad skerda megi eda fella nidur bétarétt stefnanda enda pétt fullt tilefni

hafi verid til adgerda logreglu.

Af framangreindum doémi Héradsdoms Nordurlands vestra verdur ekki annad radio en ad
stefnandi hafi gefio sampykki til likamsrannsékna peirra sem hann undirgekkst hja 16g-

reglu. Hvad sem pvi lidur verdur med visan til ddms Haestaréttar i méali nr. 451/2015 ad
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telja ad sampykki stefnanda vid rannsoknaradgerdum girdi ekki fyrir rétt hans til bota
skv. 246. gr. laga nr. 88/2008 enda hefdi hann ella matt blast vid ad 16gregla feri fram &
domsurskurd til likamsrannsoknar, sbr. 4. mgr. 52. gr. umferdarlaga nr. 77/2019 og 1.
mgr. 77. gr. laga nr. 88/2008.

Adila malsins greinir a um timalengd frelsissviptingar stefnanda. Stefndi byggir a pvi ad
stefnandi hafi verid feerdur & I6greglustdd til skyrslutéku og ad hann hafi i kjolfar hennar
verid latinn laus en 6skad eftir ad fa ad dvelja i fangaklefa & l16greglustédinni yfir néttina.
Stefnandi byggir & pvi ad honum hafi verid gert ad dvelja i fangaklefanum yfir nottina,
frelsissviptur ad dsekju. Med visan til framangreinds doms Héradsdéms Nordurlands
vestra, sbr. 4. mgr. 186. gr. laga nr. 88/2008, og framlagdrar l16gregluskyrslu verdur talid
6sannad ad stefnandi hafi verid frelsissviptur i kjolfar skyrslutékunnar og gert ad dvelja
i fangaklefanum yfir nétt gegn vilja sinum. I pessu sambandi telur démurinn pad ekki
hafa ahrif pé ad nefnd l6gregluskyrsla sé sumpart 6nakveem um timasetningar enda stydst
petta atridi um dvol premenninganna i fangaklefa yfir nétt ad peirra ésk vid framburd
I6greglumanns fyrir domi i nefndu sakamali eins og rakid er i dominum. Verdur pvi lagt
til grundvallar med hlidsjon af gégnum malsins ad stefnandi hafi verid handtekinn KI.
21.31 og hann latinn laus Ur haldi eftir ad skyrslutoku yfir honum lauk kl. 22.38. Adgerdir
I6greglu hafi pannig i heild stadid yfir i klukkustund og sj6 minutur. Verdur ekki talid ad
frelsissvipting stefnanda hafi stadid lengur en naudsynlegt var, sbr. 2. og 3. mgr. 53. gr.
0g 2. mgr. 93. gr. laga nr. 88/2008.

Verdur med visan til pess ad fallist hefur verid & ad fullt tilefni hafi verid til rannsdknar-
adgerdanna og med visan til gagna malsins og atvika allra hvorki fallist & pad med stefn-
anda ad adgerdir 1greglu hafi verid saknemar né élogmaetar eda ad medalhofs hafi ekki
verid geett vid rannsokn og medferd malsins. Ekki teljast uppfyllt skilyrdi almennu skada-
botareglunnar né miskabdtaakvaedis b-lidar 1. mgr. 26. gr. skadabdtalaga nr. 50/1993 til
ad fallist verdi a botakrofu stefnanda & peim grundvelli og er malsasteedum stefnanda par
ad latandi hafnad.

Svo sem ad framan greinir hefur verid komist ad peirri nidurstddu ad stefnandi eigi rétt
til bota vegna framangreindra adgerda l6greglu i umreett sinn & grundvelli 246. gr. laga
nr. 88/2008. Vid mat & fjarhaed bota er til pess ad lita ad framlogd gogn bera ekki annad
med sér en ad réttra adferda og medalhofs hafi verid geett vid adgerdirnar sem stéou yfir
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i um Klukkustund i heild. Ad pessu virtu eru hefilegar beetur akvednar ad fjarhaed
150.000 kronur. Skal su fjarhaed bera vexti skv. 1. mgr. 8. gr. laga nr. 38/2001 fra 4.
febrtar 2020 er hid botaskylda atvik atti sér stad og drattarvexti skv. 1. mgr. 6. gr. sému
laga fra 24. mars 2023 til greidsludags og er um &kvordun drattarvaxta midad vid pann
dag er manudur var lidinn fra pvi ad stefnandi sannanlega krafdi stefnda um beetur, sbr.

9. gr. sbmu laga.

Eftir atvikum verdur malskostnadur felldur nidur milli adila. Stefnandi nytur gjafsoknar
vid rekstur malsins fyrir héradsdomi samkvemt gjafsdknarleyfi, utgefnu 3. oktober 2023.
Gjafsdknarkostnadur stefnanda greidist Ur rikissj6di, par med talin poknun I6gmanns
hans, Rebekku Oskar Gunnarsdéttur, sem pykir med hlidsjon af umfangi malsins og
timaskyrslu légmannsins hefilega akvedin svo sem nanar greinir i domsordi. | samraeemi
vid domvenju er ekki tekid tillit til virdisaukaskatts vid akvoroun pdknunar, sbr. til

hlidsjonar m.a. Grskurd Landsréttar islands 22. jantar 2019 i mali nr. 7/2019.

Af halfu stefnanda flutti malid Rebekka Osk Gunnarsdéttir logmadur. Af halfu stefnda
flutti malid porvaldur Hauksson l6gmadur. Dém pennan kvedur upp Sigridur Rut Jalius-

dottir héradsdomari.

Domsorad:
Stefndi, islenska rikid, greidi stefnanda, A, 150.000 kronur med voxtum samkvaemt 1.
mgr. 8. gr., sbr. 1. malslid 4. gr., laga nr. 38/2001 um vexti og verdtryggingu fra 4. febrdar
2020 til 24. mars 2023 en med drattarvoxtum samkveemt 1. mgr. 6. gr. somu laga fra
beim degi til greidsludags.
Malskostnadur fellur nidur.
Allur gjafsoknarkostnadur stefnanda greidist Gr rikissjodi, par med talin poknun
I6gmanns hans, Rebekku Oskar Gunnarsdottur, ad fjarhad 900.000 kronur.

Sigridur Rut Jaliusdottir
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