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DOMUR
Héradsdoms Reykjavikur 16. mai 2024 i mali nr. E-6251/2023:

Samhentir Kassagerd hf.

(Karen Bjornsdottir Iogmadur)

gegn
Papco fyrirtekjapjonustu ehf.

(Gunnar Egill Egilsson I6gmadur)

Mal petta, sem var domtekid 23. april 2024, var hofdad 11. n6vember 2023.

Stefnandi er Samhentir Kassagerdi, [...].

Stefndi er Papco fyrirtekjapjonusta ehf., [...].

Stefnandi krefst pess ad stadfest verdi med domi légbann pad sem
syslumadurinn & hdéfudborgarsvedinu lagdi a 3. oktdber 2023 vid pvi ad stefndi
framleidi, flytji inn, dreifi, selji eda radstafi med 6drum haetti plastpokum, sem stefhandi
telur eftirlikingu af vorum stefnanda, nanar tiltekid annars vegar svartir plastpokar af
steerdinni 75 x 120 cm., 50 pokar & holk, audkennda med nafninu ,,STERKIR*“ med
hvitum stéfum og hins vegar gleerir pokar af steerdinni 75 x 120 cm., 50 pokar & hdlk,
audkennda med nafninu ,,STERKIR* med greenum stofum. P4 er pess krafist ad stadfest
verdi med démi ad stefnda sé éheimilt ad framleida, flytja inn, dreifa, selja eda radstafa
med 6drum heetti svortum plastpokum stefnda, af sterdinni 75 x 120 cm., sem eru
audkenndir med heitinu ,,STERKIR* med hvitum hastofum, og gleerum plastpokum
stefnda, af steerdinni 75 x 120 cm., sem eru audkenndir med heitinu ,,STERKIR*, med
graenum hastdéfum. Loks er krafist malskostnadar.

Stefndi krefst pess ad l6gbann pad sem syslumadur lagdi a 3. oktdber 2023,
I6gbannsgerd nr. 2023-51151, verdi fellt ar gildi. Enn fremur krefst stefndi syknu af
Ollum krofum stefnanda. Til vara er krafist syknu ad svo stdéddu. ba er krafist
malskostnadar, en i peim efnum er gerd krafa um alag & malskostnad.

I

Stefnandi er fyrirtaeki sem framleidir og selur umbudir og plastvorur af ymsu
tagi, par & medal plastpoka. A medal vérutegunda stefnanda eru plastpokar, m.a. undir
sorp, sem stefnandi hefur audkennt og merkt med heitinu ,,STERKUR®. Ad sogn
stefnanda komu pokar med pessu tiltekna audkenni fyrst & markad arid 2009 af halfu
Plastprents hf. beirri framleidslu hafi svo verid haldid afram af Odda ehf. og sidar af
Kassagerd Reykjavikur ehf. Byggir stefnandi & pvi ad varan ,,STERKUR® og
hugverkaréttur henni tengdur sé nu hluti af framleidslu stefnanda eftir kaup hans a hluta
rekstrar Kassagerdar Reykjavikur ehf. i febriar 2020. Stefnandi sé par af leidandi



rétthafi peirrar markadsfestu sem audkennid hafi nad hér a landi og pess hugverkaréttar
sem ad baki liggi.

Umraeddir pokar stefnanda eru ymist gleerir, svartir eda hvitir og eru 75 cm X
120 cm ad steerd. Pokarnir eru ymist merktir med svortum, hvitum eda greenum stéfum
med audkenninu ,,STERKUR®, ritudu i hastofum sem eru sérstaklega stilfeerdir, auk
pess sem firmaheiti stefnanda er nedan vid audkennandi heiti pokanna & hverjum stad.
Merking og audkenning pokanna er 12 cm fra brdn hvers poka hvorum megin og er
24,9 cm fjarlegd milli hvers merkis & pokunum.

Stefndi er fyrirteeki sem stundar allt i senn s6lu & eigin framleidslu, eigin
innflutningi og endursdlu fyrir adra adila. Stefndi letur framleida fyrir sig ymsa
sorppoka, sem hann selur i fyrirteekjapjonustu sinni, en hann endurseldi einnig
fyrrnefnda sorppoka stefnanda. Stefndi kvedst ekki starfa & neytendamarkadi en um pad
deila adilar.

Stefnandi vard pess var i lok juli arid 2023 ad stefndi hafdi hafid framleidslu og
s6lu & svortum og gleerum sorppokum undir voruheitinu og audkenninu ,,STERKIR®.
Ad sogn stefnanda barst honum enn fremur dbending um ad stefndi hefdi afhent sina
poka, ,,STERKIR", adila sem keypt hefdi poka stefnanda, ,,STERKUR®, i vefverslun
stefnda. 1 malinu er agreiningslaust ad pegar starfsmadur stefnanda festi kaup &
pokunum ,,STERKUR® i vefverslun stefnda 8. agust 2023, p.e. sex stykki af rallum af
pbremur gerdum, p.e. svortum, gleerum og hvitum pokum undir heitinu ,,STERKUR*,
sem sérstaklega voru merktir stefnanda i vefverslun stefnda, fékk starfsmadurinn
afhenta svarta og gleera poka undir heitinu ,,STERKIR®, merkta stefnda, en hvita poka
merkta stefnanda. Stefndi vefengir ekki pessa stadhaefingu um malsatvik, en byggir &
pvi ad honum hafi fyrir mistok 1adst ad uppfeera vorumyndir & vefsiou sinni.

Stefnandi sendi stefnda erindi, dags. 5. september 2023, par sem Gskad var
stadfestingar & mottoku eigi sidar en 8. sama ménadar. bar var pess einnig krafist ad
stefndi Iéti an tafar af framleidslu, s6lu og dreifingu umraeddra plastpoka. Stefndi brast
ekki vio bréfinu, en ad sogn stefnda var stjornarformadur félagsins erlendis &
umreeddum tima.

Stefnandi lagdi fram krofu um logbann hjd syslumanninum &
hofudborgarsvaedinu 11. september arid 2023. Fulltrdi syslumanns bodadi til fyrirtdku
i malinu, sem fekk nimerid 2023-51151, hinn 27. sama manadar. Vid fyrirtoku malsins
greindi stefndi fra afst6ou sinni i malinu og lagdi fram andmeeli sin gegn pvi ad gerdin
feeri fram. Adilar raeddu i kjolfarid hugsanlegan grundvoll ad satt i malinu. pratt fyrir
frestun malsins i pvi skyni komust adilar ekki ad samkomulagi og pvi var
I6gbannsbeidnin tekin fyrir ad nyju 3. oktober 2023. bann dag lagdi syslumadur l6gbann
vid framleidslu, innflutningi, dreifingu, s6lu og allri annarri radstéfun stefnda a
umraeddum pokum, i samremi vid légbannsbeidni stefnanda. Stefnanda var gert ad



greida tryggingu ad fjarhaed 8.000.000 kréna, sbr. 30. gr. laga nr. 31/1990 um
kyrrsetningu, lI6gbann o.fl.

Eftir hofdun malsins félist Hugverkastofan & ad skrd og birta i
Hugverkatidindum skréningu priggja ord- og myndmerkja stefnanda, sbr. 1. mgr. 21.
gr. laga nr. 45/1997 um vérumerki. Tvo peirra eru vegna merkinga a plastpokum sem
stefnandi byggir & ad stefndi hafi likt eftir, p.e. annars vegar svortum plastpokum med
hvitum hast6fum og hins vegar gleerum plastpokum med greenum héastéfum. bess skal
getid ad ord- og myndmerkin sem stefnandi dskadi skréningar & innihalda ekki adeins
ordid ,,STERKUR* med hastofum og minni hattar stilferslu fyrstu priggja stafa ordsins,
sem eru tengdir saman ad ofan auk litils hattar stilfeerslu 4 stafnum ,.k i ordinu, heldur
er firmaheiti stefnanda jafnframt hluti af ord- og myndmerkinu og vid hlid pess er
sérstakt myndmerki sem stefnandi hefur notad i starfsemi sinni. Stefndi hefur andmeelt
skréningu peirra tveggja vorumerkja sem stefnandi byggir & ad stefndi hafi likt eftir i
I6gbannsmali pessu, sbr. 22. gr. laga nr. 45/1997.

Upplyst var i pinghaldi 23. april 2024 af halfu légmanna ad Hugverkastofan
hefdi nytt heimild 30. gr. reglugerdar nr. 850/2020 um umsoOknir og skraningu
vorumerkja, félagamerkja og abyrgdar- og gaedamerkja til ad fresta malsmedferd
stofnunarinnar vegna andmela stefnda medan bedid er doms i mali pessu.

Engar skyrslutokur foru fram fyrir domi vio adalmedferd malsins.

I

Stefnandi byggir a pvi ad 6l skilyrdi 24. gr. laga nr. 31/1990 hafi verid uppfyllt
begar I6gbann hafi verid lagt & af halfu syslumanns. Méalsmedferd syslumanns hafi verid
fullngegjandi i malinu og afar brynt hafi verid fyrir stefnanda ad hattsemi stefnda yrdi
stddvud an tafar. Hattsemi stefnda hafi enda verid amelisverd og augljos sa asetningur
hans ad nyta sér med Oréttmeaetum hetti voru og markadssetningu stefnanda.
Yfirstandandi athafnir stefnda hafi pegar brotid gegn 16gvéroum hagsmunum stefnanda
og frekari brot hafi verid yfirvofandi. Syslumadur hafi fallist & pad med stefnanda ad
merkingar adila séu likar og ad ruglingsheetta sé til stadar.

Rétttindi stefnanda fari forgérdum og verdi fyrir spjollum verdi stefnda ekki til
frambudar gert ad lata af 6l6gmeetri notkun pess audkennis & voru hans sem légbann
hafi verid lagt vid. Ruglingsheetta sé veruleg og notkun stefnda & audkenninu til pess
fallin ad afla honum vidskipta med otilhlydilegum hetti & kostnad stefnanda. bvi lengur
sem stefndi noti umratt audkenni, peim mun meira verdi tjon stefnanda. Med visan til
3. mgr. 24. gr. laga nr. 31/1990 arétti stefnandi ad hann telji réttarreglur um skadabeetur
ekki tryggja hagsmuni sina, enda sé engin leid ad reikna allt tjon hans af voldum adgerda
stefnda til fjar. Visad sé til imyndar og ordspors fyrirtaekisins, svo og mikilvaegis pess
ad ordsporid verdi ekki fyrir frekari skada, einkum vardandi gedi & vorum stefnanda.



pa séu hagsmunir stefnanda, fjarhagslegir sem og o6fjarhagslegir, af pvi ad fyrirbyggja
notkun stefnda & umraeddu audkenni mun meiri en hagsmunir stefnda af pvi ad nota
pad. Stefnandi visi einnig til 41. gr. laga nr. 45/1997 og 25. gr. b laga nr. 57/2005 um
eftirlit med vidskiptahattum og markadssetningu, einkum 5. mgr. akvadisins.

Araléng festa ord- og myndmerkisins ,,STERKUR* 4 umraeddum markadi
tryggi pvi vernd & grundvelli 2. télulidar 1. mgr. 3. gr. laga nr. 45/1997. Samkvaemt
akveedinu geti vorumerkjaréttur stofnast hvort sem er fyrir skrdningu vérumerkis eda
notkun pess. Hér sé byggt & oslitinni aralangri notkun merkisins ,,STERKUR* vid solu
plastpoka. Stefnandi telji merki sitt, framsetningu pess og stilferslu uppfylla skilyrdi
13. gr. laga nr. 45/1997 um sérkenni og hefi merkisins til vorumerkjaverndar.

Verdi talid ad dtfeerslu, rithatt og framsetningu audkenningarinnar ,,STERKUR*
hafi i upphafi skort sérkenni byggi stefnandi enn fremur & pvi ad aralong notkun pess
hafi skapad merkinu sérkenni & grundvelli 6slitinnar notkunar og markadsfestu, sbr.
sidari mélslid 2. mgr. 3. gr. laga nr. 45/1997, sbr. einnig 2. mgr. 13. gr. laganna.

Veruleg ruglingshetta sé & merkingum stefnanda og stefnda, sbr.
heildarmyndina sem r&din verdi af sjonlikingu, hljodlikingu og merkingu. Stefndi hafi
gengid lengra en heimilt sé vid ad likja eftir audkenni stefnanda.

Stefnandi gerir pa krofu, med visan til alls framangreinds, ad stefnda verdi gert
Oheimilt med domi ad audkenna poka sina med somu framsetningu audkennis og peirrar
sem stefnandi hafi notad i meira en aratug vid audkenningu algjorlega sambeerilegrar
vorutegundar, sbr. 1. mgr. 42. gr. laga nr. 45/1997.

Einnig sé byggt & pvi i malinu ad notkun og framsetning stefnda & audkenninu
,STERKIR feli i sér oréttmaeta vidskiptaheetti sem séu til pess fallnir ad afla stefnda
vidskipta med otilhlydilegum heetti & kostnad markadssetningar og vidskiptavildar
stefnanda. Vidskiptahattir stefnda fari ad pessu leyti gegn 16gum nr. 57/2005 um eftirlit
med vidskiptahattum og markadssetningu sem og légum nr. 131/2020 um
vidskiptaleyndarmal.

Pokarnir ,,STERKIR®, sem stefndi hafi hafio framleidslu og solu &, séu fra
sjonarhorni almennra vidskiptavina alveg eins og peir pokar sem framleiddir séu af
stefnanda undir nafninu ,,STERKUR®. Hattsemi stefnda fari gegn 15. gr. a laga nr.
57/2005. Um sé ad raeda somu vorutegund milli samkeppnisadila, vorurnar séu seldar
til sama markhops og adilar starfi ad pvi leyti a sama markadi. Likindi milli varanna séu
veruleg og til pess fallin ad valda ruglingi hja vidskiptavinum, par a medal ovissu og
ruglingi um pad hvada framleidandi sé ad baki vorunni hverju sinni og ad vidskiptavinir
telji tengsl vera milli stefnanda og stefnda pratt fyrir ad pau séu engin. Ruglingshatta
milli pokanna ,,STERKUR* og ,,STERKIR* sé enn rikari vegna peirrar stadreyndar ad
stefndi hafi einvérdungu selt poka stefnanda, ,,STERKUR®, um arabil adur en hann hafi



sjalfur hafid framleidslu og s6lu & pokunum ,,STERKIR®, gagngert til ad hagnast &
kostnad stefnanda.

Beinn &setningur stefnda hafi stadid til pess ad koma & markad pokum sem
sambeerilegir séu pokum stefnanda. Hin smévaegilegu fravik fra audkenningu stefnanda
séu sérstaklega til pess gerd ad blekkja neytendur og afla stefnda vidskipta med
otilhlydilegum heetti & kostnad stefnanda.

Pad geti ekki talist heidarlegir vidskiptahettir ad gefa i skyn, hvort sem er beint,
eda Obeint med villandi framsetningu, ad vara stafi fra 6drum adila en hdn raunverulega
stafar fra eda gefa i skyn ad verslun selji enn sdmu voru og adur prétt fyrir ad svo sé
ekki, sbr. 13. t6lulid 1. gr. reglugerdar nr. 160/2009 um vidskiptahatti sem teljast undir
Ollum kringumsteedum dréttmeetir, sbr. 2. mgr. 8. gr. laga nr. 57/2005. bad ad stefndi
hafi ekki bodid poka sina, eftirlikinguna ,,STERKIR®, til s6lu i vefverslun sinni hafi
audveldad honum ad afhenda stadgénguvéruna vid kaupin pratt fyrir ad vorur stefnanda
hafi i raun verid keyptar. Med hattsemi sinni hafi stefndi pannig misnotad pau 6l6gmeetu
likindi sem séu milli voru stefnanda og stefnda og hafi 6dlast med pvi oréttmeetan
avinning af peirri vioskiptavild og pvi markadsstarfi & umreeddum markadi sem
stefnandi hafi unnid ad &rum saman. Gogn malsins syni ad 6l6gmat hattsemi stefnda
hafi pannig valdid stefnanda fjarhagstjoni.

Jafnframt brjéti hattsemi stefnda gegn éakvaedum laga nr. 131/2020
vidskiptaleyndarmdl, enda hafi stefndi haft undir héndum upplysingar um
vidskiptamenn, verd, afsleetti og magn innkaupa vegna aralangrar endursélu hans & voru
stefnanda, ,,STERKUR*®. bar upplysingar hafi stefndi hagnytt sér i abataskyni pannig
ad hann hafi einvordungu latio framleida eftirlikingar af peim vérum stefnanda sem
mest hafi selst, pad er svarta og glaera poka. Hins vegar hafi stefndi &fram selt pa voru
stefnanda sem minnst sala hafi verid &, pad er poka i hvitum lit, sbr. 4. gr. laga nr.
131/2020, sbr. einkum 1. mgr., b-1id 2. mgr., c. lid 3. mgr. og 5. mgr. akvadisins. Um
sé ad raeda alvarlegt brot & trinadarskyldum stefnda gagnvart stefnanda.

Stefnandi telji ljost ad vara si sem stefndi framleidi og selji sé ekki su sama ad
eiginleikum og gedum og vara stefnanda. Hafi stefnandi fengid pad stadfest med
sérstakri greiningu & vorum beggja adila. betta hafi verulega neikvead ahrif & ordspor
stefnanda.

"I
Stefndi byggir & pvi ad einsynt sé ad sidbuinni umsokn stefnanda um skraningu
vorumerkisins verdi hafnad. Framsetning stefnda & merkingum a sorppokunum sé
ekkert annad en stilferd utgafa a almennu lysingarordi og skorti merkinguna oll
sérkenni, sbr. 2. t6lulid 1. mgr. 13. gr. laga nr. 45/1997. Enginn geti 0dlast einkareétt &
notkun a vérumerki sem sé adeins takn eda merking sem gefi til kynna gadi, magn eda



fyrirhugada notkun eda sem skorti sérkenni, sbr. 1. og 3. télulid 13. gr. laga nr. 45/1997.
Vorumerki sem ekki séu skraningarheef geti ekki 6dlast vernd med notkun, sbr. 2. mgr.
3. gr. somu laga.

Med mjog yfirgripsmikilli, vidtekri og langri notkun & almennu lysandi
vorumerki sé unnt ad veita pvi tiltekna vérumerkjavernd. En almennt hafi pau sjonarmid
pa verid talin gilda ad pvi raunsannari og hlutleegari sem lysing ordmerkis sé fyrir
vOruna eda eiginleika hennar, peim mun liklegra sé ad pad teljist lysandi og par med
6skréningarheft og geti pvi ekki 6dlast vernd.

Stefnandi hafi nu sjalfur Iatio sérfreedinga meala styrkleika poka sinna og hafi
bvi sjélfur lagt fram gogn sem stydji einbeittan vilja hans til ad tengja lysingarordid
,.sterkur vid pann sérstaka eiginleika voru sinnar. Pad eitt og sér sé gott og gilt, en pad
sé beinlinis dsanngjarnt og stridi gegn almennum sjénarmidum voérumerkjaréttar ad
hamla pvi ad adrir fai ad visa til somu eiginleika sinnar voru.

Stefndi telji pad fjarsteedukennt ad jafn lysandi merki ¢dlist vernd med svo
takmarkadri og skammri notkun a einni voru stefnanda. Hid minnsta pyrftu afar
o6umdeild gogn pess efnis ad liggja pvi til grundvallar, til demis sampykki
Hugverkastofunnar fyrir skraningu pess. Hvad vardi tilvisanir stefnanda til pess ad
sjonliking, hljédliking og merkingarliking sé med ordunum sé pvi til ad svara ad badir
adilar séu ad nota sama lysingarord til ad lysa voru sinni. Atli stefnandi ad tryggja
sérsteedi merkinga sinna standi pad honum ner ad setja merkinguna fram & frumlegri
hatt, en hér skuli pess getid ad stefndi noti Ostilfeerda og stadlada leturgerd i hénnun
sinni, eins og nanar verdi rakid hér sidar.

Tilvisanir stefnanda til meintra 6légmatra vidskiptahatta stefnda eigi alls ekKi
vid i pessu mali, sbr. 16g um eftirlit med dréttmaetum vidskiptahattum nr. 57/2005 og
reglugerd nr. 160/2009. I 63rum kafla laganna séu Oréttmaetir vidskiptahattir sagdir
bannadir og svo sé ad finna skilgreiningu a 6réttmaetum vidskiptahattum i pridja kafla,
sem stefnandi reisir rétt sinn &, sbr. logbannsbeidni hans. S& kafli beri heitid
,,Vidskiptahattir gagnvart neytendum®. Stefnandi hafi ekki geett ad pvi ad akvaedi 8. gr.
laganna tekur einungis til vidskiptahatta gagnvart neytendum, en pad séu einstaklingar
sem kaupi vorur og pjonustu an tengsla vid atvinnurekstur, sbr. 3. télulio 1. mgr. 3. gr.
laganna. P& sé rakid i pvi akveedi sem stefnandi visi til i reglugerdinni, p.e. 13. télulid
1. gr., ad til 6légmeetra vidskiptahatta teljist ad blekkja neytanda med pvi ad koma &
framfeeri voru sem likist voru fra tilteknum framleidanda og telja pannig neytanda tru
un ad varan stafi fra 6drum framleidanda.

Stefndi starfi alls kostar ekki & neytendamarkadi. Peir sorppokar sem tekist se &
um i mali pessu hafi aldrei verid bodnir neytendum, hvorki & vegum stefnda né
endurséluadila. beir einu sem geti keypt umraedda poka séu l6gadilar og opinberar
stofnanir, sem hafi skrad sig i fyrirteekjapjonustu hja stefnda og séu pa komin i



vefverslun hans gagngert i peim tilgangi ad versla vid stefnda. Sorppokarnir séu enda
sérstaklega merktir fyrirtekjapjonustu stefnanda. Raunar sé ekki Urslitaatridi, hvad
6logmeeti vardi, hvort hann selji umreedda sorppoka til neytenda eda ekki. Jafnvel p6 ad
vorur malsadila veeru bodnar neytendum til sélu og rétudu pannig vid hlid sorppokanna
fr4 stefnanda i hillum verslana megi glégglega réoa fra hvada framleidanda sorppokar
stefnda stafi. Stefndi geri sér sérstakt far um ad tryggja ad & vorunni sjalfri sjaist pad
glégglega ad hann sé framleidandi pokanna. En pad sé einmitt askilid ad til pess ad um
sé ad raeda brot i skilningi 13. gr. reglugerdar nr. 160/2009 sé neytandi visvitandi
blekktur um pad hver sé framleidandi voru.

Stefnandi byggi enn fremur & pvi ad sala stefnda & pokunum sé i tréssi vid 15.
gr. a. laganna, en par sé lagt bann vid pvi ad notad sé firmanafn, verslunarmerki eda
annad pvi um likt. Ljost sé ad umreett &kveedi eigi ekki vid pvi hugtakid ,,sterkur* geti
aldrei fallid i neinn pessara flokka. Aukinheldur sé ljost ad adili geti ekki 6dlast vernd
a grundvelli umraeddra laga, sem jafngildi peirri vernd sem 16g um vorumerki meeli fyrir
um, sér i lagi pegar um sé ad raeda Oskraningarhaeft vorumerki. bad geti aldrei talist
oréttmaetir vidskiptaheettir & milli fyrirteekja ad einn adili freisti pess ad na arangri i
samkeppni vid annan. Ef umreaedd 16g ettu vid beeri hvad sem 6dru lidi ad visa malinu
til Neytendastofu.

Stefndi hafni pvi ad hafa med nokkru moti reynt ad likja eftir vorum stefnanda.
Su stadreynd ad vorurnar seu likar eigi sér edlilegar skyringar. Flestir sorppokar sem
bodnir séu til s6lu séu svipadir ad sterd. Vid framleidslu sé reynt ad tryggja ad pegar
sorppokarnir séu upprulladir pjoni merking tilgangi sinum og sé synileg & utanverdum
pokanum & rullunni. pPegar pokarnir séu merktir fari peir i gegnum prentvél par sem
sivalningur ralli yfir pokana og prenti pa med tilteknu millibili. Steerd sivalningsins radi
tioni prentunar. bad sé engin tilviljun ad peir sem framleidi pokana fyrir stefnanda og
stefnda hafi 4kvedid ad nota 40 cm sivalning til &prentunar pvi ad med peim heetti fai
hver stakur sorppoki prjar aprentanir og pannig sé tryggt ad prentid sé laesilegt & ysta
pokanum & utanverdri rallunni. Veeri minni vals valinn veri tidni 4prentunar of ha og
veeri steerri vals valinn geeti pad hent ad aprentun veeri ekki synileg & ysta pokanum, par
sem adeins svarti hluti pokans veari ysta lag. Pvi sé hér adeins um ad raeda teknilega
akvordun framleidenda vid stadlada prentteekni par sem leitast sé vid ad hamarka
hagkveemni vid framleidslu.

A0 sama skapi séu teeknilegar astedur fyrir pvi ad stefnandi og stefndi noti
sambeerilega liti i &prentun sinni. Litaval radist fyrst og fremst af pvi hvada litir birtist
best a litagrunni pokanna. Pannig sé engin tilviljun ad hvitur litur sé valinn & moti
svortum pvi med peim heetti purfi adeins ad prenta eina umferd til ad fa fullnzegjandi
pbekju til ad tryggja leesileika prentunar. Nakveemlega sému sjonarmid eigi vid um gleeru



pokana, p.e. med pvi ad prenta graenan lit & gleert purfi adeins eina umferd og &prentun
sé vel laesileg.

Einnig radist litaval af pvi ad lagmarka porf fyrir litablondun. Myndu pannig
flestir peir sem leitudu eftir hagkveemri prentun & svarta og glera poka fa bestu
verdtilbod i svarta poka med hvitri prentun og gleera poka med graenni prentun. b4 pjoni
greeni liturinn einnig peim tilgangi ad skapa hugrenningatengsl kaupenda vid
endurvinnslu og umhverfissjonarmid. Eins og pekkt sé hafi endurvinnslustédvar nylega
hafid mottoku & sorpi til forgunar adeins i gleerum pokum og veki pvi greeni liturinn
athygli kaupenda.

Stefndi geri sér far um ad hafa firmaheiti sitt sem synilegast & sorppokum sinum
0g noti Ostilferda leturgerd & &prentun sinni. Stefndi noti leturgerdina Helvetica bold
med hastéfum. Leturgerdin sé langsamlega vinsalasta leturgerd sem notud sé i dag.

pa sé mikill munur & sorppokunum sem slikum. Pokar stefnda séu priggja laga
r endurunnu plasti. Med pvi ad hafa prju 16g aukist til muna slitstyrkur pokanna. Pokar
stefnanda séu hins vegar eins lags ur 6endurunnu plasti. P4 sé ekki notadur sami grani
litur & gleeru pokana.

Stefndi hafni pvi ad pokar hans séu ad einhverju leyti lakari ad geedum en pokar
stefnanda. Einhlida meelingar fra framleidanda poka stefnanda hafi enga pydingu i mali
bessu. Fyrir vidskiptavini skipti héfudmali ad pokarnir henti til peirra verka sem peim
séu etlud.

Handvomm hafi ordid pess valdandi ad a vefsidu stefnda hafi verid ad finna
vorumyndir fra peirri tid er hann seldi vorur stefnanda i vefverslun sinni.

Stefndi hafni pvi ad hafa nytt sér vidskiptaleyndarmal sem hann hafi 6dlast i
vidskiptum vid stefnanda. PG ad verd i vidskiptum adila kunni ad vera tranadarmal
peirra & milli séu pau ekki vidskiptaleyndarmal i skilningi 4. télulidar 1. mgr. 2. gr. laga
nr. 131/2020. Ef tekid veeri undir sjonarmid stefnanda fali pad i sér 6légmaeta
hagnytingu vidskiptaleyndarméla ad leita fanga um hagkveaemari innkaup eda freista
pess ad framleida adféng med hagkveemari hatti en samkeppnisadilar.

Hvad vardi varakrofu stefnda um syknu ad svo stoddu pé sé rétt ad sykna hann
medan umsokn stefnanda hafi ekki hlotid endanlega afgreidslu Hugverkastofunnar, sbr.
2. mgr. 26. gr. laga nr. 91/1991 um medferd einkamala.

Hvad vardi krofu um alag & malskostnad pa hafi hafi stefndi freistad pess i
hvivetna ad seetta mal petta en stefnandi kosid ad halda sig vid I6gbannskrofu sina, pratt
fyrir ad hafa ekkert gert til ad 6dlast vorumerkjavernd eftir hefdbundnum leidum. Tefli
stefnandi pannig fram sjénarmidum sem vid megi blasa ad ekki séu l6gmeet. bvi sé rétt
ad akvarda malskostnad med alagi, sbr. 1. og 2. mgr. 131. gr. laga nr. 91/1991.



v
A
Malsadilar deila um pad hvort stefndi hafi brotid gegn atludum vorumerkjarétti
stefnanda eda synt af sér dréttmeeta vidskiptahztti pannig ad stadfesta beri Iégbann sem
syslumadurinn & hofudborgarsveedinu lagdi vid framleidslu, innflutningi, dreifingu,
s6lu og allri annarri radstéfun stefnda & umreeddum pokum. Samhlida krofu stefnanda
um stadfestingu I6gbannsins krefst hann vidurkenningardoms um ad stefnda sé 6heimilt
ad vidhafa framangreinda hattsemi, sbr. 1. malslid 2. mgr. 36. gr. laga nr. 31/1990.
Vid héfdun mélsins hafdi stefnandi ekki fengid vorumerki vegna pokanna skrad,
en byggdi & pvi ad aralong festa ord- og myndmerkisins ,,STERKUR a4 markadi tryggdi
bvi vernd & grundvelli 2. télulidar 1. mgr. 3. gr. laga nr. 45/1997 eda i 6llu falli &
grundvelli sidari malslidar 2. mgr. 3. gr. sému laga, sbr. einnig 2. mgr. 13. gr. laganna.
Undir rekstri malsins féllst Hugverkastofan & skraningu og birtingu priggja ord-
og myndmerkja stefnanda, par af peirra tveggja sem stefnandi byggir & ad stefndi hafi
likt eftir med 6l6gmaetum heetti. Eins og pegar er rakid hefur stefndi haft uppi andmeeli
vid skraningu umraddra tveggja merkja, sbr. 22. gr. laga nr. 45/1997. Malsadilar hafa
ekki 6skad eftir frestun démsmalsins, sbr. um svipada adstoou dom Haestaréttar 28.
febrdar 2013 i méli nr. 538/2012. Upplyst er i malinu ad Hugverkastofan hefur dkvedid
ad fresta afgreioslu a andmalamalinu medan bedid er doms i malinu.

B

I mali pessu er ekki tekist & um krofu um skraningu eda 6gildingu skraningar
vorumerkis. Aftur & méti byggaist nidurstada syslumanns um légbann & pvi ad tilteknir
pokar stefnda veeru eftirliking af pokum stefnanda og greinir adila & um pad hvort
stefnandi eigi vérumerkjarétt sem stefndi teljist hafa brotid gegn.

Vérumerki sem skortir naegjanlegt sérkenni i tengslum vid pa voru eda pjonustu
sem pad 6skast skrad fyrir skal ekki skrad i vorumerkjaskra, sbr. 2. t6lulid 1. mgr. 13.
gr. laga nr. 45/1997. Samkvaemt 3. t6lulid 1. mgr. 13. gr. verda takn eda merki ekki
skradd sem vorumerki ef pau samanstanda eingdngu af tdknum eda merkingum sem i
vidskiptum gefa eingdngu, eda adeins med smavegilegum breytingum eda vidbotum,
til kynna medal annars tegund voru eda pjonustu, geedi, magn, fyrirhugada notkun, virdi,
landfraedilegan uppruna eda hvener varan er framleidd eda pjonustan innt af hendi. Pa
er melt fyrir um pad i 4. télulid 1. mgr. 13. gr. ad hid sama eigi vid um vorumerki sem
samanstanda eingongu af taknum, ordasambdndum eda merkingum sem notadar eru i
daglegu mali eda teljast vera vidurkenndar & tilteknu vidskiptasvidi.

AT l6gskyringargdgnum verdur radio ad ekki sé talid réttmeett ad einstakir adilar
geti helgad ser almennar lysingar & voru par sem slikt myndi takmarka svigrum annarra
til pess ad gera grein fyrir voru sinni. Ekki sé um teemandi talningu tilvika i akvaedinu



ad reda og Yfirleitt geti smaveegilegar breytingar a lysandi ordi ekki leitt til pess ad
merki teljist skraningarheeft.

C

Stefnandi byggir sem fyrr segir & pvi ad brot stefnda felist i pvi ad pokar stefnda
séu af somu steerd og pokar stefnanda og ad & peim sé ad finna merkinguna ,,STERKIR*
sem sé i somu steerd, med sambarilegu letri, og i hastéfum, likt og & pokum stefnanda.
Merkingar pokanna séu i sama lit auk pess sem sama fjarleegdarbil sé & milli merkinga
& pokum stefnda og & pokum stefnanda.

Ord- og myndmerkin sem stefnandi 6skadi skraningar & og deilt er um fyrir
Hugverkastofunni felur i sér fleiri peetti en hér eru raktir. Par er til deemis einnig ad finna
firmaheiti stefnanda og ferhyrnt myndmerki hans, en hvorugt peirra nytti stefndi. Pess
i stad birtist firmaheiti stefnda med skyrum hetti & pokum hans, en pad dregur ur
ruglingshaettu. Agreiningurinn Iytur pvi fyrst og fremst ad notkun stefnda 4
lysingarordinu ,,sterkir, p.e. i fleirtdlu, og utferslu pess a plastpokum stefnda, en pess
ber ad geta ad steerd svo stadladrar voru a bord vid plastpoka er ekki til pess fallin ad
hafa pydingu vid Urlausn malsins. P4 hefur verid lagt til grundvallar i vérumerkjarétti
ad pad ad notast vid einn lit sem bakgrunn texta veiti merki ekki sérkenni sem geti notid
verndar. Sterd og litur plastpokanna rennir pvi ekki stodum undir malatilbinad
stefnanda. P& er leturgerd & plastpokunum hefdébundin, p.e. feitletradir hastafir med
Helvetica-leturgerd, p6 pannig ad stefnandi notast vid litils hattar stilfeerslu. Nanar
tiltekid eru fyrstu prir stafir ordsins ,,STERKUR* stilfeerdir hja stefnanda, p.e. tengdir
saman med einfaldri linu ad ofan, auk pess sem litils hattar stilfering er 4 stafnum ,,K*.
Stefndi notast ekki vid stilfeerslu og hefur umratt lysingarord i fleirtdlu en ekki eint6lu.

AJ 0llu framangreindu virtu og ad teknu tilliti til ordalags 2., 3. og 4. tolulidar
1. mgr. 13. gr. laga nr. 45/1997 og loks peirra [6gskyringargagna sem adur eru rakin er
pad mat domsins ad merkid ,,STERKUR®, geti eitt og sér ekki talist taekt til skraningar
sem vorumerki vid sélu plastpoka, enda er hér einfaldlega um ad reeda lysingarord sem
skirskotar til geeda vorunnar, p.e. styrkleika pokanna. ba er til pess ad lita ad stilfeersla
merkisins af halfu stefnanda er sem fyrr segir afar takmorkud. Telst han ekki nzgja til
ad skapa pvi sérkenni, sbr. einnig nylega domaframkvemd Dodmstols
Evropusambandsins & pessu svidi sem ber med ser po nokkrar krofur til stilfeerslu
merkja, sbr. auk pess 3. gr. laga nr. 2/1993 um Evrdpska efnahagssveedid, sem meelir
fyrir um ad skyra beri 16g og reglur, ad svo miklu leyti sem vid a, til samraemis vido EES-
samninginn og paer reglur sem & honum byggja. Loks hefur stefnandi ekki feert haldbzer
rok fyrir pvi ad uppfyllt se skilyrdi sidari malslidar 2. mgr. 3. gr. laga nr. 45/1997 um
ad merkid hafi ddlast sérkenni vid notkun, en i samraemi vid domaframkveemd ber ad
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gera rikar krofur til notkunar merkis svo ad pad teljist haeft til skraningar ef pad hefur
skort sérkenni i upphafi, sbr. &durnefndan dém Haestaréttar i mali nr. 538/2012.

I samraemi vid petta getur eetladur vorumerkjaréttur stefnanda pvi ekki leitt til
pess ad fallist verdi a domkrofur hans i mali pessu.

D

Stefnandi byggir kréfur sina einnig & 16gum nr. 57/2005, einkum 15. gr. a i
l6gunum. Akvadid leggur bann vid pvi ad nota i atvinnustarfsemi verslunarmerki eda
pvi um likt, sem s& hefur ekki rétt til er notar. Enn fremur er sérhverjum bannad ad nota
audkenni, sem hann & tilkall til, & pann hatt ad leitt geti til pess ad villst verdi & pvi og
6dru einkenni sem annad fyrirteeki notar med fullum rétti. Svo sem rakid er i domi
Haestaréttar 4. jani 2015 i mali nr. 731/2014 og adurnefndum domi Haestaréttar i mali
nr. 538/2012 er markmid pessarar lagagreinar ekki adeins ad veita fyrirteekjum vernd i
innbyrdis samkeppni peirra, heldur ekki sidur ad koma i veg fyrir ad villt verdi um fyrir
neytendum, sem aftur geeti dregid ur virkri samkeppni i vidskiptum, sbr. 1. gr.
samkeppnislaga nr. 44/2005.

Stefndi kvedst ekki starfa & neytendamarkadi en af halfu I6gmanns stefnda var
vidurkennt vid flutning malsins ad neytendum sé ekki meinad ad kaupa vorur i verslun
fyrirteekisins ad [...] i Reykjavik, en pad samraemist einnig framlagdri greidslukvittun,
dags. 14. desember 2023.

Sérkenni vorumerkja skipta ekki adeins mali vid skraningu peirra heldur einnig
vid mat & ruglingsheaettu milli peirra og annarra audkenna. Hefur petta verid ordad svo
ad merki med greinileg sérkenni séu sterk merki en merki med minni sérkenni veik
merki. Pvi minni sérkenni sem merki hafi, peim mun meira megi 6nnur merki likjast
bvi &n pess ad um ruglingshattu teljist vera ad reeda. Helgast petta medal annars af pvi
ad ekki er talid rétt ad meina 6orum not af ordum sem eru fyrst og fremst lysandi og
mikid notud i daglegu mali, sbr. dom Landsréttar 24. mars 2023 i méli nr. 112/2022.

pegar allt framangreint er virt heildstaett verdur ekki talid ad stefnanda hafi tekist
sonnun pess ad stefndi hafi notad audkennid a pokum sinum med peim heetti ad leitt
geeti til pess ad villst yrdi & pvi og pokum stefnanda, sbr. fyrrgreint akveaedi 15. gr. a laga
nr. 57/2005, sbr. einnig til hlidsjonar dom Landsréttar 24. juni 2022 i mali nr. 193/2021.
SOému rok eiga vid um roksemdir stefnanda um atlada grandsemi stefnda um betri rétt
stefnanda, sbr. 13. t6lulid 1. gr. reglugerdar nr. 160/2009 og adrar tilvisanir hans til laga
nr. 57/2005, p.e. 2. mgr. 8. gr., f-lidar 1. mgr. 9. gr. og 14. gr. peirra. Loks eiga somu
rok einnig vido um maélatilbinad stefnda er snyr ad umfangi etladrar o0logmeetrar
hattsemi stefnda.

Sem lid i malatilbdnadi stefnanda um oréttmeeta vidskiptaheetti byggir stefnandi
einnig a pvi ad pokar stefnda séu lakari ad gedum en pokar stefnanda. Sala stefnda &
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pokunum skadi ordspor stefnanda & markadi. Til ad renna stodum undir pessa
stadhafingu stefnanda lagdi hann fram greiningu fyrirteekisins Umaras & umraeddum
plastpokum. Gegn métmalum stefnda verdur pad skjal, sem aflad var einhlida, ekki lagt
til grundvallar vid urlausn maélsins. Telst framangreind stadhefing stefnanda um
mismunandi geedi umraddra poka pvi 6sonnud. Ber pegar af peirri &stedu ad hafna
malatilbinadi stefnanda ad pessu leyti.

AJd mati domsins hefur stefnanda loks ekki gegn moétmelum stefnda tekist
sonnun pess ad hattsemi stefnda hafi farid i baga vid 16g nr. 131/2020, p.e. pannig ad
um vidskiptaleyndarmal hafi verid ad raeda. Aftur & moti fellst domurinn & pad med
stefnanda ad su stadreynd ad stefndi hafi afhent poka sina pegar pokar stefnanda voru
pantadir i vefverslun stefnda, en stefndi preetir ekki fyrir ad slikt hafi a.m.k. gerst einu
sinni, geti talist brot & tranadarskyldu stefnda i samningssambandi adilanna. Slik
hattsemi geeti eftir atvikum vardad bétaskyldu ad pvi marki sem stefnandi kann ad hafa
ordid fyrir tjoni, en stefnandi hefur ekki uppi slika krofu i mali pessu. pa tekur krofugerd
stefnanda ekKi til pess ad stefnda verdi sérstaklega bénnud su tiltekna hattsemi sem hér
um reedir. bess i stad midast krofugerdin med vidtekum heetti vid ad stefnda verdi
bannad ad framleida, flytja inn, dreifa, selja eda radstafa med 6drum heetti tilteknum
plastpokum stefnda. Telst malsasteeda stefnanda um brot stefnda & trinadarskyldu med
fyrrgreindri hattsemi pvi ekki til pess fallin ad renna stodum undir paer domkrofur sem
hann teflir fram i mali pessu og getur pvi ekki leitt til pess ad domkrofurnar verdi teknar
til greina.

I samreemi vid framangreinda nidurstodu eru ekki forsendur fyrir pvi ad
stadfesta umraett I6gbann samkvaemt 1. mgr. 24. gr. laga nr. 31/1990, sbr. 41. gr. laga
nr. 45/1997, en med somu rokum ber jafnframt ad sykna stefnda af peirri
vidurkenningarkrofu sem stefnandi hefur uppi i malinu. Stefndi krefst, eins og aour
segir, syknu og nidurfellingar I6gbannsins. Af 2. mgr. 39. gr. laga nr. 31/1990 leidir ad
pott synjad sé um stadfestingu gerdar i héradsdoémi, eins og raunin hefur ordid i hinu
fyrirliggjandi méli, pa stendur han i prjar vikur frd domsuppsogu. Ad loknum peim fresti
fellur gerdin nidur, nema gerdarbeidandi fai adur gefna 0t stefnu til &dri doms til ad fa
héradsdémi hrundid, sbr. til hlidsjonar dom Haestaréttar 25. oktober 2012 i mali nr.
19/2012 og dom Hastaréttar 23. névember 2006 i mali nr. 57/2006. Skilja verdur
krofugerd stefnda i pessu ljosi.

AQd 6llu framangreindu virtu ber ad sykna stefnda af krofum stefnanda.

Med hlidsjon af pessum malsarslitum, og med visan til 1. mgr. 130. gr. laga nr.
91/1991, verdur stefnandi demdur til ad greida stefnda malskostnad, sem pykir
heefilega akvedinn 1.650.000 kronur. Eftir atvikum pykir ekki tilefni til ad fallast a krofu
stefnda um ad stefnanda verdi gert ad greida alag & malskostnad.

Af halfu stefnanda flutti malid Karen Bjornsdottir Iogmadur.
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Af hélfu stefnda flutti malid Gunnar Egill Egilsson l16gmadur.
Arnaldur Hjartarson héradsdémari kvedur upp dom pennan.

DOMSORD:
Stefndi, Papco fyrirteekjapjonusta ehf., er sykn af kréfum stefnanda, Samhentra
Kassagerdar hf.
Stefnandi greidi stefnda 1.650.000 kronur i malskostnad.
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