Heéradsdomur Reykjavikur

Domur 28. mai 2024
Mal nr. E-5711/2023:

A

(Helgi Birgisson lgmadur)

gegn

TM tryggingum hf.

(Thelma Christel Kristjansdottir Iogmadur)

Domur

Malsmedferd og domkrofur adila

Mal petta var htfdad 22. september 2023 og démtekid 16. april 2024.

Stefnandi er A, [...]. Stefndi er TM tryggingar hf., Katrinartani 2 i Reykjavik.

Stefnandi krefst pess ad stefndi greidi honum 10.984.931 kronu med drattarvoxtum
samkvaemt 1. mgr. 6. gr. laga nr. 38/2001 um vexti og verdtryggingu af 514.118 krénum
fra 13. juni 2023 til 9. agust 2023 en af 10.984.931 kronu fra peim degi til greidsludags.
P& krefst stefnandi malskostnadar ad skadlausu ur hendi stefnda eins og malid veeri ekki
gjafsoknarmal.

Stefndi krefst pess ad verda syknadur af 6llum kréfum stefnanda en til vara ad peer verdi
leekkadar verulega. Stefndi krefst jafnframt malskostnadar ad skadlausu ur hendi

stefnanda.

Helstu mélsatvik

Stefnandi vard fyrir vinnuslysi vid X 26. agust 2021 pegar hann var vid storf sin hja B.
(hér eftir: B) sem var med abyrgdartryggingu vinnuveitanda hja stefnda. Stefnandi var
ba dsamt samstarfsménnum ad sla og rifa mot af undirstddu fyrir byggingarkrana med
kabeini. Unnid var i haed og nerri brinkanti. pegar stefnandi var ad beita kdbeininu
missti hann jafnveegid og féll fram af braninni ofan i grunn.

Stefnandi er [...] ara gamall, [...] ad uppruna og mun ekki vera meaelandi & islensku eda
ensku. I skyrslu hans fyrir ddmnum kom fram ad hann veeri ekki menntadur smidur en

hefdi mikid fengist vid smidar & starfsferli sinum, einkum innanhdss.
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I 16gregluskyrslu fra slysdeginum kemur fram ad stefnandi hafi verid med hjalm vid
vinnuna en hjalmurinn hafi verid vid hlid hans er I6greglu bar ad gardi. Hann hafi ekki
verid med fallvarnarbinad og engar radstafanir hafi verid gerdar vardandi pad ad girda
af branir i kringum grunninn. Haft er eftir 6ryggisstjora yfir verkinu ad hann hafi ekki
verid staddur & svaedinu pegar slysid vard en komid eftir ad hafa fengid simtal um pad.
Hann hafi strax rekid augun i ad stefnandi hafi ekki verid med neins konar 6ryggisblinad
sér til varnar ef til falls keemi, 6ryggislinu eda annars konar fallvarnarbnad. b4 er haft
eftir yfirmanni verksins ad hann hafi sagt stefnanda ,,ekki vera vanan verkum sem pessu
par sem hann veeri fyrst og fremst innismidur.

I tilkynningu 6ryggisstjora vatryggingartaka til Vinnueftirlitsins, sem mun hafa verid
mottekin 13. september 2021, kemur fram ad unnid hafi verid i um 5 metra haed og um
1 metra frd brunkanti pegar slysid vard. Notad hafi verid kabein vid verkid. Starfs-
madurinn hafi misst jafnveaegid, runnid til med kdbeinid og fallid nidur & mot fyrir nedan
sveedid. Fallvarnarbelti hafi ekki verid notud pegar slysid vard og 6ryggisnet hafi ekki
verid til stadar.

P4 er atvikum lyst med peim heetti i skodunarskyrslu Vinnueftirlitsins ad tveir starfsmenn
hafi verid a0 sla fra moti af ,,fundamenti fyrir byggingarkrana. Annar starfsmadur hafi
beitt kabeini pannig ad hann missti jafnvaegid og féll ofan i grunninn u.p.b. 10 metra.
Starfsmadurinn hafi ekki notad fallvarnarbinad. Vinna hafi verid bonnud vid undirstodur
byggingarkranans. Jafnframt kemur fram ad senda skuli Vinnueftirlitinu dhaettumat og
verklysingu fyrir verkpattinn og steypa undirstodur undir byggingarkranann. pegar sam-
bykkt aheettumat liggi fyrir séu forsendur til ad aflétta banninu. 1 skyrslu um takmarkada
uttekt Vinnueftirlitsins, dags. 2. september 2021, kemur fram ad bann pad sem Vinnu-
eftirlitid hafi sett vid vinnu vid undirstodur fyrir byggingarkrana & byggingasveadinu sé
itrekad. Brotid verdi keert til 16greglu. pa er gerd athugasemd pess efnis ad buid sé ad
steypa undirstédur og reisa byggingarkrana an sampykkis Vinnueftirlitsins. Hvorki liggi
fyrir mat & astandi bergsins né burdarpolsutreikningar fyrir steyptar undirstédur og par
med stodugleika kranans. Vinnueftirlitid meti pad svo ad heetta geti skapast ef kraninn
falli. Starfsmenn B hafi brugdist vid heimsékn Vinnueftirlitsins med pvi ad fella bdmu
kranans og gera hann pannig stddugan. Fram kemur ad Vinnueftirlitid hafi gefid fyrir-
meeli um ad 6ll vinna veeri bonnud vid kranann par til gogn sem syndu ad undirstéour

veeru traustar hefdu verid 16gd fram. Bannid skyldi gilda par til Vinnueftirlitid hefdi aflétt
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bvi. Enn fremur segir ad Vinnueftirlitid liti pad alvarlegum augum ef bann vid vinnu sé
ekki virt. bvi sé aréttad ad 61l vinna vid kranann sé bonnud.

Fyrir liggur skjal par sem stefnandi stadfesti med undirritun sinni ad hann hefdi 23. mars
2021 setid namskeid um oOryggismal & vegum B, i tengslum vid verk sem sneri ad
byggingu hjukrunarheimilis & Y. I texta fyrir ofan undirritanir starfsmannanna kemur
fram ad erlendir starfsmenn sem vinni & stadnum hafi lesid yfir og kynnt sér 6éryggismal
B & sinu tungumali.

I vitnisburdi fyrrverandi 6ryggisstjora verkstada hja B fyrir domnum kom fram ad hann
hefdi annast freedslu um 6ryggismal hja fyrirteekinu @ um priggja manada fresti & peim
tima sem slysid vard. A namskeidunum hefdi verid farid yfir, & islensku og ensku, tiltekid
namsefni sem hefur verid lagt fram i malinu. Starfsmenn hafi tekid ad sér ad tulka & nnur
tungumal eftir pérfum og pannig hafi verid tryggt ad peir sem skildu hvorki islensku né
ensku geetu skilid pad sem kennt var. Medal pess sem farid hafi verid yfir hafi verid atridi
sem sneru ad fallvarnarbinadi. Slikur bunadur hafi verid til stadar & 6llum verkstddum
B, p.e. fallvarnarbelti og fallvarnarlinur. I lok hvers namskeids hafi sérstaklega verid
gengid ar skugga um ad allir hefdu skilid innihald ndmskeidsins.

Umreett namsefni ber titilinn ,,Oryggisnamskeid starfsmanna og verktaka“ og 4 forsidu
bess kemur fram ad um sé ad reeda namskeid um 6ryggismal, haldid med starfsménnum
og verktékum & vinnustodum B. | namsefninu kemur fram ad 6l vinna sem eigi sér stad
i meiri haed en 1,8 metrum sé talin vinna i haed og kalli pvi & Urlausnir. Notast sé vid
fallvarnarbunad vid vinnu i had. I pvi sambandi er getid um 6ryggisbelti og linu. P4 segir
ad sé ekki haegt ad tryggja 6ryggi starfsmanna sem vinna i heed med almennilegum fall-
vornum, t.d. med handridi, vinnupalli eda korfukrana, sé heimilt ad nota fallbelti og linu.
Med bréfi, dags. 29. mars 2022, var pess krafist fyrir hond stefnanda ad stefndi vidur-
kenndi botaskyldu ur abyrgdartryggingunni. Med bréfi, dags. 6. desember 2022, tilkynnti
stefndi ad fallist veeri & botaskyldu en ad batur yrou skertar um pridjung par sem stefn-
andi hefdi synt af sér storkostlegt galeysi med pvi ad notast ekki vid fallvarnarbelti og
linu sem hafi verid til stadar a verkstad.

I matsgerd laeknis og l6gfraedings, dags. 22. mai 2023, er lyst peirri nidurstddu mats-
manna ad varanlegur miski vegna slyssins teljist 36 stig og varanleg érorka 40%. Stodug-
leikatimapunktur stefnanda er talinn hafa verid 26. agust 2022. Timabil timabundins
atvinnutjons og pjaningabdta var samkvaemt matsgerdinni fra 26. agust 2021 til 19. agust

2022. par af var stefnandi ramliggjandi fra slysdeginum til 29. september 2021. Fram
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kemur pad alit matsmanna ad liklegt sé ad stefnandi purfi ,,a einhverjum verkjalyfjum ad
halda af og til vegna 6paeginda sinna“.

Med bréfi, dags. 1. juni 2023, var bétakrafa stefnanda hofd uppi gagnvart stefnda. Stefndi
féllst & ad greida stefnanda vatryggingarbaetur vegna slyssins en skerti paer um pridjung
vegna &tladrar medabyrgdar stefnanda a slysinu. P& hafnadi stefndi ad fullu bétakrofu
stefnanda vegna framtidarkostnadar vid lyfjakaup.

Samkvaeemt gognum fra Sjukratryggingum Islands um greidslupatttokukerfi lyfja kemur
fram ad hamarksgreidsla einstaklings sé 62.000 krénur & 12 manada timabili ad 67 ara
aldri en 41.000 krénur & 12 méanada timabili eftir ad peim aldri hefur verid nad.

| skjali fra B sem ber yfirskriftina ,, Ahaettugreining[.] Vinna i had[.] Hettulegar ad-
stedur[.]* kemur fram ad pegar unnid er vio slikar adsteedur skuli tryggja ad fallvarnar-
bunadur sé til stadar, yfirfarinn og i lagi. Setja skuli upp 6ryggisnet og fallvarnir & bran
bergstalsins. Nota skuli fallvarnarbelti, sigbelti og éryggislinu par sem fullnaegjandi fall-

vOornum verdi ekki komid vid.

Helstu malsastaedur og lagarok stefnanda

Stefnandi telur ad orsok slyssins megi m.a. rekja til pess ad vid verkid hafi hvorki verid
til stadar fallvarnir né hafi adrar 6ryggisradstafanir verid gerdar til ad koma i veg fyrir
fall. Stefnandi motmeelir pvi ad rétt sé ad hann beri tjon sitt ad hluta sjalfur. Stefndi hafi
haldid pvi fram ad starfsmenn vatryggingartakans sitji 6ryggisnamskeid fyrir hvert verk,
par sem farid sé yfir mikilveaeg 6ryggisatridi. Ekki liggi po fyrir stadfesting pess ad stefn-
andi hafi setid oryggisnamskeid vegna pess verks sem hann vann ad pegar slysid vard.
Hins vegar liggi fyrir stadfesting pess ad hann hafi setid slikt ndmskeid 23. mars 2021
vegna verks sem fram fér a Y. Um mjog frabrugdin verkefni hafi verid ad reeda par sem
verkefnid & Y hafi verid vio smidar innanhuss, sem stefnandi sé sérhaefdur i, en verkefnid
vid X hafi verid utandyra vid uppbyggingu & undirstddu undir byggingarkrana.
Stefnandi motmeelir hardlega peirri stadhafingu stefnda ad fallvarnarbelti hafi verid til
stadar & slysstad, enda hafi engar sonnur verid feerdar fram fyrir pvi. pratt fyrir 6ryggis-
baekling vinnuveitanda sem kvedi & um ad avallt skuli nota fallvarnarbinad vid vinnu i
haed sé pad a abyrgd hans ad ganga Ur skugga um ad sa bunadur se til stadar fyrir starfs-
menn og veita peim upplysingar um ad slikur fallvarnarblinadur sé & sveedinu til notkun-
ar. Hafi fallvarnarbelti verid til stadar, eins og stefndi haldi fram, liggi fyrir ad engin lina
hafi verid til stadar til ad festa beltid vid & peim stad sem stefnandi hafi verid ad sla fra

moti. Slikt sjaist greinilega @ myndum sem teknar hafi verid a slysdegi. Ekki gangi ad
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varpa abyrgd yfir a stefnanda sem hafi treyst pvi ad vinnuveitandi tryggdi ad adbunadur
vinnustadarins og upplysingaflaedi vinnuveitanda til starfsmanna veeri & pann veg ad geett
veeri fyllsta Oryggis starfsmanna.

Stadhafing stefnda um ad stefnandi hafi verid reynslumikill smidur, sem oft hafi unnid
vid adsteedur sem pessar, sé rong. bad sjaist m.a. i logregluskyrslu fra 26. agust 2021 par
sem haft hafi verid eftir yfirmanni verksins ad stefnandi veeri ekki vanur verkum sem
pessu par sem hann veeri ,,fyrst og fremst innismidur.

Leggja verdi rika skyldu a vinnuveitanda ad hafa fullnaegjandi 6ryggisbunad til reidu til
bess ad tryggja 6ryggi starfsmanna, sbr. 13. gr. laga nr. 46/1980 um adbunad, hollustu-
heetti og 6ryggi & vinnustddum. Samkvemt 37. gr. laga nr. 46/1980 skuli haga vinnu og
framkvaema pannig ad geett sé fyllsta 6ryggis og g6ds adblinadar og hollustuhatta og beri
atvinnurekanda ad tryggja ad svo geti ordid, sbr. 13. og 14. gr. somu laga. Par sem vinnu-
veitandi hafi ekki tryggt 6ryggi starfsmanns sins negilega i umreett sinn, med pvi ad
utvega honum ekki allan videigandi éryggisbdnad sem hann gerdi krofu um ad starfs-
menn notudu vid verkid samkvaemt oryggisbeaeklingi, teljist hann skadabotaskyldur ad
fullu gagnvart stefnanda.

Stefnandi bendir & ad samkvaemt 23. gr. a skadabotalaga nr. 50/1993, sbr. 1. gr. laga nr.
124/2009 um breytingu & peim, skerdist ekki réttur starfsmanns til skadabota vegna
likamstjons sem hann verdi fyrir i starfi sinu vegna medabyrgdar nema hann hafi af stor-
kostlegu galeysi eda &setningi att patt i ad tjonsatburdur vard. Einfalt galeysi neegi ekki.
Stefnandi telur sig ekki hafa synt af sér galeysi umrzatt sinn, padan af sidur storkostlegt.
pa telur stefnandi einnig ad augljost sé af fyrirliggjandi gdgnum mals ad sok vinnuveit-
anda hafi verid mjog mikil i pessu tilfelli, enda hvorki 6ryggisnet vid grunninn né hafi
adrar Oryggisraostafanir verid gerdar par.

pa byggir stefnandi & pvi ad pad hafi verid medvirkandi pattur i slysinu ad ekki hafi legid
fyrir skriflegt ahaettumat og asetlun um forvarnir vegna umraedds verkpattar eins og fram
komi i nidurstddu rannsoknar Vinnueftirlitsins & slysinu, pratt fyrir ad fyrirmaeli um slikt
sé ad finna i 1. og 2. mgr. 65. gr. a laga nr. 46/1980 sem og i 27. gr. reglugerdar nr.
920/2006 um skipulag og framkvaemd vinnuverndarstarfs & vinnustédum. Stefnandi telur
ad vinnuveitandi hans hafi synt af sér storkostlegt galeysi og vanraekt skyldur sinar sem
honum hafi borid ad reekja I6gum samkvaemt til pess ad tryggja 6ryggi stefnanda.
Stefnandi telur ad gogn fra Vinnueftirlitinu syni ad vinnuveitandi hafi i kjolfar slyssins

brotid gegn banni vid vinnu & pvi sveedi par sem slysio atti sér stad en bannid hafi verid
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lagt & vegna ofullnaegjandi 6ryggisadstaedna a vinnusveaedinu samkvaemt eftirlitsskyrslu
Vinnueftirlitsins. A medan & banninu hafi stadid hafi m.a. verid blid ad steypa
undirstoour og reisa byggingarkrana &n sampykkis Vinnueftirlitsins. Vinnueftirlitid hafi
metid pad svo ad hatta geeti skapast ef kraninn félli par sem hann hafi verid 6stodugur. |
kjolfar slyssins hafi vinnuveitandi pannig haldid afram ad vanrakja skyldur sinar hvad
vardar 0ryggi starfsmanna og almennings.

Stefnandi telur, med hlidsjon af framansogdu, ad rétt se ad taka mid af peim heildar-
upplysingum sem liggi skyrt fyrir um hattsemi vatryggingartaka hvad vardar vanrakslu
hans & dryggisatrioum. Stefnanda hafi ekki tekist ad fa stadfestingu a stadhafingum um
ad fallvarnarbelti hafi verid til stadar & svaeedinu & slysdegi. Einnig verdi ad horfa til pess
ad engin lina hafi verid til ad festa fallvarnarbeltid vid & peim stad sem stefnandi hafi
verid ad sla mot fra undirstodu fyrir byggingarkrana umraett sinn. Pa telji stefnandi ljost,
ef midad sé vid hattsemi vatryggingartaka umreett sinn en einnig i kjélfar slyssins hvad
vardar vanrakslu & dryggisatrioum, ad taka verdi med fyrirvara frasogn hans og stad-
haefingar vardandi énnur 6sénnud 6ryggisatrioi & slysdegi er dragi Ur btadbyrgd hans &
slysinu.

Stefnandi telur ad heildartjon hans nemi 29.691.330 kronum sem sundurlidist svo:

Utlagdur sjukrakostnadur skv. 1. gr. skbl. 1.512.111 kr.
Framtioarlyfjakostnadur skv. 1. gr. skbl. 792.316 kr.
Timabundid atvinnutjon skv. 2. gr. skbl. 2.893.112 kr.
Pjaningabeetur skv. 3. skbl. 976.340 kr.
Varanlegur miski skv. 4. gr. skbl. 4.963.140 kr.

Varanleg ororka skv. 5.—7. gr. skbl.

Til fradréttar

Beetur ar slysatryggingu launpega

Greitt af Tryggingastofnun og lifeyrissjodi
Heildartjon

Stefndi hafi greitt baetur sem hér segir:

Utlagdur sjukrakostnadur
Framtidarlyfjakostnadur

Timabundid atvinnutjon

Pjaningabeetur, miski og varanleg 6rorka

Skerding samtals

32.187.028 kr.

11.153.968 kr.
2.478.749 kr.

29.691.330 kr.

514.118 kr.
792.316 kr.
983.658 kr.
8.164.570 kr.

10.454.662 kr.



27.

28.

29.

Megd visan til framangreinds sundurlidist domkrafa stefnanda med eftirfarandi heetti:

1. 33% fradrattur vegna eigin sakar

Ogreiddur atlagdur kostnadur stefnanda 514.118 kr.
Timabundid atvinnutjon 983.658 kr.
pjaningabaetur, miski og varanleg érorka 8.164.570 kr.
2. Framtidarlyfjakostnadur 792.316 kr.
3. Vextir skv. 16. gr. skbl.

Vextir & pjaningabeetur fra 26.08.2021 til 09.08.2023 29.236 kr.
Vextir & timabundid atvinnutjén fra 26.08.2021 til 09.08.2023 88.367 kr.
Vextir & miskabetur fra 26.08.2021 til 09.08.2023 147.135 kr.
Vextir & beaetur vegna varanlegrar 6rorku 265.531 kr.

fra 26.08.2022 til 09.08.2023

SAMTALS 10.984.931 kr.
Samkvaemt kvittun stefnda hafi stefnanda verid greiddar beetur vegna slyssins samkvamt
akvaedum skadabotalaga ad fradregnum pridjungi sokum eigin sakar. Fradrattur stefnda
vegna eigin sakar stefnanda hafi i fyrstu numid 12.565.366 kronum en botauppgjorid hafi
svo verid leidrétt pannig ad eftir standi fradrattur ad fjarhaed 8.164.570 krénur. Beetur
vegna timabundins atvinnutjons hafi verid tilgreindar & annarri kvittun og ad sama skapi
ad fradregnum 34% sokum eigin sakar stefnanda ad fjarhaed 983.658 kronur. EKkKi sé
tolulegur &greiningur i malinu hvad vardar botauppgjor. Midist krafa stefnanda pvi vid
pbann fradratt sem hafi att sér stad & uppgjori asamt voxtum samkvemt 16. gr.
skadabotalaga.
Krafa stefnanda um endurgreidslu utlagds kostnadar byggist & 1. gr. skadabdtalaga. Um
sé ad reeda Utlagdan kostnad stefnanda vegna leeknisheimsokna, lyfja og sjukrapjalfunar
en stefnandi hafi purft ad bera 1/3 hluta pess kostnadar sjalfur.
Einnig sé gerd krafa um framtidarkostnad ad fjarhaed 792.316 krénur en matsmenn meti
pbad sem svo ad stefnandi purfi a verkalyfjum ad halda vegna Opaginda sinna. Vid
utreikning & pvi sé midad vid greidsluprep lyfjakaupa fra Sjakratryggingum Islands,
b.e.a.s. hvad einstaklingur purfi ad borga & ari hverju fyrir lyf. Sa fjarhaed sé uppreiknud
til naestu [...] 4ra eda par til stefnandi verdi 81 ars en pad sé medalavilengd karla & Islandi

samkvamt Hagstofu Islands. A& lokum sé petta navirt til dagsins i dag med 5% afvoxtun.
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Krafist sé drattarvaxta af heildarkréfunni samkveemt 1. mgr. 6. gr. laga nr. 38/2001 um
vexti og verdtryggingu af dgreiddum sjukrakostnadi frd 13. jani 2023 en af heildar-
fjarhaed fra 9. agust 2023 (pegar bdtauppgjor hafi verid undirritad) til greidsludags.

Malsésteedur og lagarok stefnda

Stefndi telur kjarna malsins vera pann ad stefnandi hafi synt af sér storfellt galeysi vid
vinnu sina 26. agust 2021, pegar hann notadi ekki fallvarnarbelti vid vinnu i had, og
burfi pvi ad bera hluta tjons sins sjalfur, sbr. 23. gr. a skadabotalaga nr. 50/1993. | malinu
liggi fyrir ad stefndi hafi sampykkt botaskyldu & 2/3 af tjoni stefnda en haldid eftir 1/3
vegna eigin sakar stefnanda. pPa hafi stefnandi ekki sannad tjon hvad vardar lyfjakaup til
framtidar.

Vid mat a pvi hvort draga eigi fra hluta bota vegna eigin sakar stefnanda verdi ad bera
saman sok vatryggingartaka og sok stefnanda. I 23. gr. a skadabétalaga nr. 50/1993 segi
ad pegar starfsmadur verdi fyrir likamstjoni i starfi sinu skerdist ekki réttur hans til skada-
bota vegna medabyrgdar nema hann hafi af storkostlegu galeysi eda asetningi att patt i
ad tjonsatburdur vard. Stefndi telji framangreind skilyrdi fyrir skerdingu béta uppfyllt.
Ljost sé ad stefnandi hafi synt af sér storfellt géleysi pegar hann notadi ekKi
fallvarnarbelti, sem po hafi verid & stadnum, er hann vann i haed. Honum hafi verid i 16fa
lagid ad nota fallvarnarbelti og hafi att ad vera kunnugt um mikilveegi pess a grundvelli
aratuga reynslu sinnar sem smidur og freedslu sem hann hafdi hlotid hja vatryggingartaka.
Stefnandi eigi pvi ad bera pridjung tjons sins sjalfur, sbr. 23. gr. skadabotalaga nr.
50/1993. pad sé i samreemi vid domaframkvaemd i sambaerilegum malum.

Stefnandi sé vanur smidur og idnadarmadur sem pekki vel til vinnu vid adsteedur sem
edli sins vegna teljast heettulegar, svo sem vinnu i had. Pess utan hafi stefnandi mjog
nylega verid buinn ad s&kja itarlegt 6ryggisnamskeid & vegum vatryggingartaka par sem
vandlega hafi verid farid yfir 6ryggisreglur og abyrgo starfsmanna. bar sé kvedid & um
skyldu starfsmanna, p.m.t. stefnanda, til pess ad nota fallvarnarbelti og tilheyrandi bunad
begar unnid sé i 1,8 m haed eda meira. Stefnandi hafi pvi verid medvitadur um pa skyldu
sina en hafi pratt fyrir pad farid gegn fyrrgreindum reglum.

pa hafnar stefndi pvi ad ndmskeidid hafi verid 6fullnaegjandi eda ad stefnandi bui ekki
yfir sérpekkingu a peirri vinnu sem hann sinnti i X par sem hann hafi pa verid
Linnismidur”. Stefndi fai ekki séd af hvada astedu stefnandi, smidur med aratuga
reynslu, purfi ad sitja 6ryggisnamskeid fyrir hvert nytt verkefni. Ljost sé ad stefnandi

hafi setid 6ryggisnamskeid eingéngu fimm manudum adur en pad slys sem her um reedir
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36.

37.

38.

39.

vard, vegna verkefnis vid heilbrigdisstofnun & Y. Telja verdi ad pad namskeid hafi verid
fullnegjandi jafnvel pott verkefnid kunni ad hafa snlid ad vinnu innanhass, enda hafi
verid farid yfir aheettupeetti vegna vinnu i haed. pa verdi heldur ekki fallist & ad haegt se
ad gera greinarmun 4 ,,innismidum® og peim sem vinna i byggingarvinnu ti. Hluti af
vinnu flestra smida sé ad vinna i had, hvort sem peir séu ,,innismidir* eda ,,utismidir* og
bvi eigi allir smidir ad pekkja til helstu dryggisatrida i byggingarvinnu. Samkvaemt
framangreindu sé 1jost ad stefnanda hafi verid kunnugt um pé &haettu sem falist hafi i pvi
ad nota ekki fallvarnarbelti 8 medan hann vann vid brun i mikilli had.

Stefndi byggir 4 pvi ad fallvarnarbelti hafi verid til stadar a verkstadnum. I skyrslu
Vinnueftirlitsins sé tekid skyrt fram ad oryggisnet hafi ,,ekki verid til stadar” en fall-
varnarbelti ,,ekki verid notud®. Athugasemd Vinnueftirlitsins vardandi fallvarnarbelti
snui pvi ekki ad pvi hvort bunadurinn hafi verid til stadar heldur ad pvi ad hann hafi ekki
verid notadur. A fyrri stigum malsins hafi lysingar stefnanda & adsteedum verid sambeeri-
legar pvi sem fram komi i skyrslu Vinnueftirlitsins. Pad hafi ekki verid fyrr en i stefnu
malsins sem stefnandi hafi fyrst haldid pvi fram ad fallvarnarbelti eda 6ryggislinur hafi
ekki verid a sveedinu.

pa sé pvi ranglega haldid fram i stefnu ad ekki hafi verid haegt ad festa belti vid neitt par
sem stefnandi var vid storf. Oryggislinur, p.e. linur til ad festa fallvarnarbelti i, purfi
eingdngu ad festa vid fastan punkt i nedstu stoédu. bvi hafi verid haegt ad festa linuna vid
steypujarnin sem steypt hafi verid i undirstdduna. Auk pess hafi stefnandi fengid skyrar
leidbeiningar & 6ryggisnamskeidi um ad ef ske kynni ad naudsynlegur 6ryggisbinadur
veeri ekki til stadar ettu starfsmenn ad gera hlé & vinnu sinni par til tilhlydilegur bunadur
veeri kominn i notkun. Enn fremur verdi hér ad hafa mid af aratuga reynslu stefnanda og
nylegri pjalfun hans. Jafnvel pétt fallvarnarbelti hefdu ekki verid til stadar hefdi stefn-
anda ad mati stefnda matt vera ljost a grundvelli reynslu sinnar og nylegrar pjalfunar ad
borf veeri & ad setja upp oryggislinur og sekja fallvarnarbelti.

Stefndi telur ad stefnandi hafi hlotid fullnegjandi pjalfun. Hann hafi setid 6ryggis-
namskeid adeins fimm manudum fyrir umratt slys. A namskeidinu hafi m.a. verid farid
yfir 6ryggispeetti vegna vinnu i had.

Stefnandi hafi borid fyrir sig ad namskeidid hafi verid 6fullnzgjandi par sem verkefnin
hafi verid dlik, p.e. verkefnid & Y hafi farid fram innanhdss en verkefnid i X utandyra.
Ekki verdi fallist a pad. Ljost sé ad farid hafi verid yfir 6ryggispeetti vegna vinnu i haed

a namskeidinu og auk pess hafi stefnanda matt vera kunnugt um helstu 6ryggisatridi i



40.

41.

42.

43.

44,

vinnu i had & grundvelli aratuga reynslu sinnar af byggingarvinnu. Stefndi telji pvi
nadmskeidid baedi hafa verid fullnegjandi og jafnvel pétt ekki yroi fallist & pad sé ekki
orsakasamhengi milli ofullnegjandi fredslu og tjons stefnanda pegar litid sé il
sérpekkingar stefnanda.

Oumdeilt sé ad ekkert dryggisnet hafi verid & svaedinu. Akvadi 15.1 i B-hluta vidauka
IV vid reglur Vinnueftirlitsins um adbunad, hollustuhetti og Oryggisradstafanir &
byggingarvinnustodum og vid adra timabundna mannvirkjagerd kvedi & um skyldu til ad
koma i veg fyrir fall hluta ar mikilli haed med fotlista, grindum, handridi eda 6ryggisneti.
Pvi sé ljost ad pott skylt kunni ad vera ad setja upp oryggisnet sé pad ekki til ad verja
starfsmenn fyrir falli heldur til ad verja starfsmenn gegn pvi ad lausir hlutir falli & pa.
Hins vegar kvedi dkvaedi 33.9 sama hluta vidaukans og dkveedi 9.2 A-hluta vidaukans &
um ad starfsmenn skuli hins vegar vardir fyrir falli ar haeed med notkun 6éryggislinu, pegar
pollum og handridum verdi ekki komid vid. Ljost sé ad fallvarnarbelti og 6ryggislina
hafi verid til stadar en ekki notud. Samkvaemt vatryggda hafi fallvarnarbelti verid til stad-
ar en ekki notad og peirri skyldu vinnuveitanda ad tryggja fallvarnir hafi pvi verid sinnt.
pad se pvi ekki orsakasamhengi milli pess ad 6ryggisnet hafi ekki verid til stadar og tjons
stefnanda, par sem starfsmenn skuli vardir fyrir falli Ur haed med fallvarnarbelti en vardir
fyrir falli lausra hluta med 6ryggisneti. Verdi tjon stefnanda pvi ekki rakid til saknemrar
hattsemi vatryggds hvad petta vardar.

Oumdeilt sé ad skriflegt ahaettumat hafi ekki verid til stadar og stefnandi telji pad hafa
verid samverkandi patt i peim atvikum er ollu tjoni hans. Hins vegar verdi ad telja ad pad
sé ekki fullnzegjandi til ad litid verdi framhja sok stefnanda er falist hafi i pvi stérfellda
galeysi ad setja ekki a sig fallvarnarbelti. P4 verdi ad hafa i huga ad stefndi hafi pegar
baett stefnanda 2/3 hluta tjéns hans. Auk pess telji stefndi ad ekkert orsakasamhengi sé a
milli pess ad vatryggingartaki framkvaemdi ekki skriflegt &haettumat og tjons stefnanda.
Stefndi telur ad sykna beri hann af krofu stefnanda um greidslu lyfjakostnadar. Matsgerd
& tjoni stefnanda, dags. 22. mai 2023, kvedi eingdngu 4 um ,,ad liklegt [sé¢ ad stefnandi]
purfi & einhverjum verkjalyfjum ad halda af og til vegna 6paeginda sinna®. Matsgerdin
kvedi pvi ekki a um ad ljést sé ad stefnandi muni purfa & verkjalyfjum ad halda til fram-
budar. ba hafi stefnandi ekki lagt fram nein gégn um raunkostnad vegna lyfjakaupa.
Stefndi telji pvi ljost ad sykna beri hann af krofunni par sem stefnandi hafi ekki sannad
tjon sitt ad pessu leyti.
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45.

46.

47.

pa bendir stefndi & ad krafa stefnanda um greidslu lyfjakostnadar virdist byggja a pvi ad
kostnadur stefnanda verdi avallt heerri en hdmarksgreidsla fyrir &r sem sé 62.000 kronur.
Ljost sé ad stefnandi muni 6mogulega geta varid slikri fjarhaed i verkjalyf. Jafnvel pott
stefnandi pyrfti reglulega ad taka verkjalyf, sem matsgerdin geri ekki rad fyrir, sé
hamarksskammtur af paracetamol 1-2 t6flur 3—4 sinnum & sélarhring. Pakki med 30
toflum af Paracetamol Sandoz (virka efnid paracetamol) kosti 389 krénur. Jafnvel pétt
midad veeri vid ad stefnandi teeki hdmarksskammt, p.e. atta toflur 365 daga arsins, yroi
fjarhaedin eingéngu 37.863 kronur. P4 hafi ekki verid tekid tillit til kostnadarpatttoku
Sjukratrygginga Islands sem myndi laekka fjarhaedina enn frekar. Stefnanda sé pvi
omogulegt ad eyoa eins miklu i lyfin og gert sé rad fyrir i stefnu, jafnvel pétt hann pyrfti
reglulega ad taka verkjalyf. Auk pess beri ad itreka ad stefnandi hafi ekki lagt fram nein
gobgn um raunverulegan lyfjakostnad og matsgerdin kvedi ekki a um porf a reglulegri
inntoku verkjalyfja. Af pessum sdkum sé pvi ljést ad sykna beri eda a.m.k. lekka

verulega krofu stefnanda vegna lyfjakostnadar.

Nidurstada

Agreiningur malsins snyr einkum ad tvennu. Annars vegar pvi hvort stefnda beri ad beeta
ad fullu tjonid sem stefnandi vard fyrir vegna slyssins 26. agust 2021 eda stefnandi ad
bera pridjung pess sjalfur vegna eigin sakar. Hins vegar er deilt um hvort stefnda beri ad
baeta stefnanda tjon vegna atlads lyfjakostnadar i framtidinni. Stefndi hefur fallist &4 ad
baeta 2/3 tjons stefnanda ad 6dru leyti en er vardar lyfjakostnad en hafnar ad fullu kréfu
stefnanda vegna hans.

Vid Urlausn malsins reynir einkum & hvort stefnandi teljist hafa synt af sér storkostlegt
galeysi i skilningi 1. mgr. 23. gr. a skadabédtalaga nr. 50/1993 med pvi ad nota ekki fall-
varnarbinad i umrett sinn. Deilt er um hvort sannad sé ad slikur bunadur hafi verid til
stadar a verkstadnum. Sem fyrr segir kemur fram i tilkynningu 6ryggisstjora B til
Vinnueftirlitsins, mottekinni 13. september 2021, ad fallvarnarbelti hafi ekki verid notud
begar slysid vard. ba segir i skodunarskyrslu Vinnueftirlitsins ad stefnandi hafi ekKki
notad fallvarnarbiinad. I pessum gégnum kemur pannig ekki fram ad umraddan banad
hafi skort & verkstadnum heldur er pess einungis getid ad hann hafi ekki verid notadur.
pa kom fram i vitnisburdi fyrrverandi 6ryggisstjora verkstada hja B fyrir ddmnum ad
fallvarnarbelti og fallvarnarlinur hefdu verid til stadar & 6llum verkstédum félagsins. Pétt
sonnunargildi vitnisburdarins takmarkist af pvi ad vitnid gegndi umraeddri stédu hja

vatryggingartakanum verdur i ljési alls framangreinds lagt til grundvallar ad umraeddur
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48.

49,

50.

fallvarnarbinadur hafi verid tilteekur a verkstadnum, enda liggja ekki fyrir i malinu gégn
um annad. P& benda ljosmyndir af vettvangi til pess ad unnt hafi verid ad festa fall-
varnarlinu vid sokkul sem par var stadsettur.

Fyrir liggur ad ramlega fimm manudum adur en slysid vard sat stefnandi ndmskeid um
Oryggismal & vegum B, i tengslum vid verk sem sneri ad byggingu hjukrunarheimilis &
Y og stadfesti pa med undirritun sinni ad hafa kynnt sér éryggismal félagsins & sinu
tungumali. T framloégdu namsefni sem mun hafa verid kennt & namskeidum B um
oryggismal kemur m.a. fram ad 61l vinna sem eigi sér stad i meiri had en 1,8 metrum sé
talin vinna i had og kalli pvi & drlausnir. I pvi sambandi er m.a. getid um 6ryggisbelti og
linu. I vitnisburdi fyrrverandi 6ryggisstjora verkstada hja B fyrir domnum kom fram ad
betta ndmsefni hefdi verid kennt & fyrrgreindu ndmskeidi sem stefnandi sat i tengslum
vid verk a'Y, enda veeri um ad reeda stadlad ndmsefni sem tidkast hefdi ad kenna & slikum
namskeidum. Telja verdur ad nagar likur hafi verid leiddar ad pvi ad farid hafi verid yfir
pbetta ndmsefni & ndmskeidinu sem stefnandi sat.

Af framburdi stefnanda fyrir ddmnum og 6dru pvi sem fram hefur komid um hans starfs-
feril verdur radid ad hann bai yfir mikilli reynslu af smidum po6tt hann hafi ekki formlega
menntun a pvi svidi og muni einkum hafa fengist vid smidar innanhuss. Telja verdur ad
i 1josi reynslu hans og kunnattu, m.a. eftir ad hafa setid fyrrgreint namskeid, hafi honum
hlotid ad vera ljost ad veruleg &haetta veeri folgin i pvi ad vinna umratt verk an fallvarna,
einungis um einum metra fra brun par sem heagt var ad falla marga metra nidur. pessi
hattsemi stefnanda verdur pvi metin honum til storkostlegs galeysis i skilningi 23. gr. a
skadabotalaga. Um pad visast einnig til hlidsjénar til doms Landsréttar fra 24. juni 2022
i mali nr. 128/2021. bvi pykir rétt ad fallast & pad med stefnda ad stefnandi skuli sjalfur
bera pridjung tjons sins.

Sa lidur domkrofu stefnanda sem vardar etladan lyfjakostnad hans i framtidinni er alls
ad fjarhaed 792.316 kronur og midast vid ad umraeddur kostnadur muni nema 62.000
krénum & ari til 67 ara aldurs en 41.000 krénum & ari eftir pad. I pessu sambandi visar
stefnandi til fyrirliggjandi matsgerdar, dags. 22. mai 2023, par sem fram kemur ad liklegt
sé ad stefnandi purfi ,,4 einhverjum verkjalyfjum ad halda af og til vegna 6paginda
sinna®. [ matsgerdinni kemur ekkert ndnar fram um i hve miklu magni liklegt sé ad stefn-
andi muni purfa a verkjalyfjum ad halda eda hver sé liklegur kostnadur hans vegna pess.
pa hefur stefnandi ekki lagt fram nein énnur gégn sem varpa ljosi & hver kostnadur hans

af kaupum & verkjalyfjum hafi i reynd verid eftir ad heilsufar hans vard stéougt eda sé
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51,
52.

53.

54,

55.
56.

liklegur til ad verda i framtidinni. Stefnandi hefur pvi ekki feert sénnur a ad tjon hans
vegna pessa nemi peirri fjarhaed sem hann krefst. Ad mati démsins veita framl6gd gogn
ekki heldur nagar visbendingar um pennan kostnad stefnanda til ad unnt sé ad dema
honum skadabaetur ad alitum vegna hans.

Ad 6llu framangreindu virtu verdur stefndi syknadur af kréfum stefnanda.

Med visan til 3. mgr. 130. gr. laga nr. 91/1991 um medferd einkamala pykir rétt ad mals-
kostnadur falli nidur milli adila.

Stefnandi nytur gjafsdknar samkvaemt gjafsoknarleyfi fra 29. desember 2023. Allur gjaf-
soknarkostnadur hans greidist ur rikissjodi samkveemt 1. mgr. 127. gr. laga nr. 91/1991.
par med talin er poknun I6gmanns hans, Helga Birgissonar, sem telst hzafilega dkvedin
1.250.000 kronur. Samkvemt domvenju er poknun til umbodsmanns gjafsdéknarhafa
akvedin an virdisaukaskatts, sbr. til hlidsjonar arskurdi Landsréttar fra 10. april 2018 i
mali nr. 288/2018 og 18. ndvember 2021 i mali nr. 644/2021.

Helgi Birgisson l6gmadur flutti malid fyrir stefnanda og Thelma Christel Kristjansdottir
I6gmadur fyrir stefnda.

Geett var ad dkvaedum 1. mgr. 115. gr. laga nr. 91/1991 um medferd einkamala.

porsteinn Magnusson héradsdomari kvedur upp dom pennan.

DOomsorad:
Stefndi, TM tryggingar hf., skal vera sykn af kréfum stefnanda, A.
Malskostnadur fellur nidur.
Allur gjafsdknarkostnadur stefnanda greidist ur rikissjodi, par med talin poknun
I6gmanns hans, Helga Birgissonar, 1.250.000 kronur.

Porsteinn Magnusson
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