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Mal petta, er domtekid var ad lokinni adalmedferd 30. mai sl., var hofdad med stefnu,
birtri 8. desember 2022, af stefnanda A, [...], & hendur stefnda Sjova-Almennum
tryggingum hf., Kringlunni 5, Reykjavik.

Stefnandi krefst pess adallega ad stefndi verdi deemdur til pess ad greida stefnanda
8.131.300 kronur med 4,5% voxtum samkvaemt 16. gr. skadabdtalaga nr. 50/1993 fra 11.
april 2017 til 24. mars 2021, en med drattarvoxtum samkvaemt 1. mgr. 6. gr., sbr. 9. gr.,
laga nr. 38/2001 um vexti og verdtryggingu fra peim degi til greidsludags.

Stefnandi krefst pess til vara ad stefndi verdi deemdur til ad greida stefnanda
7.725.208 kronur med 4,5% voxtum samkvaemt 16. gr. skadabdtalaga nr. 50/1993 fra 11.
april 2017 til 24. mars 2021, en med drattarvoxtum samkvaemt 1. mgr. 6. gr., sbr. 9. gr.,
laga nr. 38/2001 um vexti og verdtryggingu fra peim degi til greidsludags.

pa krefst stefnandi maélskostnadar Gr hendi stefnda likt og malid veri eigi
gjafséknarmal og pa ad teknu tilliti til virdisaukaskatts.

Stefndi krefst adallega syknu af kréfum stefnanda og malskostnadar ar hans hendi.

Stefndi krefst til vara ad krofur stefnanda seeti leekkun og méalskostnadur falli nidur.

Agreiningsefni og malsatvik

Tildrég malsins eru pau ad stefnandi vard fyrir slysi pann 11. jantar 2017 pegar hann
rann i halku fyrir utan verslun B. Pann sama dag leitadi stefnandi & [sjukrahus] og
kvartadi undan verkjum i baki, hné og hofdi. bann 13. jandar 2017 leitadi stefnandi til
leknis & Heilsugaeslunni [...] og lysti minnistruflunum, dofa og svima eftir slysid. |
kjolfarid leitadi stefnandi sidan reglulega til heimilisleeknis og sjukrapjélfara vegna
afleidinga slyssins.



Pegar slysid atti ser stad var stefnandi i erindisrekstri fyrir vinnuveitanda sinn C, en
par starfadi hann sem rafvirki i 100% starfi. Stefnandi lauk sveinsprofi i rafvirkjun 9.
febriar 2015 og hof storf hja C 22. september 2015. Slysid var tilkynnt til
Vinnueftirlitsins (VER) sem vinnuslys 23. jandar 2017. P& var slysid tilkynnt til
Sjukratrygginga islands (SI) 16. mai 2017. Ljost er ad & slysdegi hafdi B
haseigendatryggingu hja stefnda. Med tolvupdsti 16. febrdar 2018 vidurkenndi stefndi
abyrgd ur huseigendatryggingunni vegna framangreinds slyss stefnanda.

Med matsbeidni 11. névember 2019 og 7. jantar 2020 6skudu adilar sameiginlega
eftir pvi ad D légmadur og E laeknir legdu mat & afleidingar slyssins fyrir stefnanda.
Matsgerd peirra 1a fyrir pann 4. april 2020 og var nidurstada hennar su ad varanlegur
miski stefnanda vaeri 8 stig og varanleg rorka 12%.

pann 8. april 2020 sendi stefnandi stefnda skadabdtakrdfu & grunni matsgerdarinnar.
Stefnandi taldi &staedu til ad byggja d 2. mgr. 7. gr. skadabdtalaga nr. 50/1993 vid Utreikn-
ing & skadabdtum vegna varanlegrar 6rorku. Visadi hann til pess ad 6venjulegar adsteedur
hefdu verid fyrir hendi & vidmidunartimabilinu sidustu prja arin fyrir slysid sem gefi
ekki rétta mynd af liklegum framtidartekjum hans og taldi hann pvi rétt ad taka mid af
upplysingum Hagstofu um medallaun idonlaerdra rafvirkja a arinu 2017 vid Utreikning
varanlegrar 6rorku. P& gerdi stefnandi einnig krofu um sjikrakostnad i framtidinni.

pann 14. mai 2020 sendi stefndi stefnanda uppgjorstillégu par sem stefndi féllst & pad
launavidmid sem lagt var fram i krofu stefnanda. A hinn bdginn féllst stefndi ekki & kréfu
um beetur fyrir sjukrakostnad i framtidinni sem stefndi taldi vera an réksemda og ekki
studda gognum. ba taldi stefndi ad ekki hefdi komid fram i matsgerdinni ad stefnanda
veeri naudsynleg sjukrapjalfun til ad vidhalda pvi astandi hans er metid var sem varanlegt.

Med tolvupdsti 24. jani 2020 féllst Idgmadur stefnanda ekki a uppgjorstilldgu stefnda
og kvadst myndu dska eftir domkvadningu matsmanna i malinu. I svari stefnda, hinn
naesta dag, kvadst hann ébundinn af bétatilbodinu sem sett var fram 14. mai 2020, m.a.
um arslaunaviomid. Pad yrdi pvi tekid upp pegar nytt mat leegi fyrir, enda kynnu frekari
upplysingar ad liggja pa fyrir sem skipt geetu mali vid akvordun rétts arslaunaviomias.

Med matsbeidni, 22. oktober 2020, 6skadi stefnandi eftir domkvadningu tveggja
matsmanna. Til starfans voru domkvaddir peir F taugaleknir og G I6gmadur. Matsgerd
peirra la fyrir pann 15. febrtar 2021 og var nidurstada hennar su ad varanlegur miski
stefnanda veeri 8 stig og varanleg 6rorka hans 15%. pann 24. febrdar 2021 sendi stefnandi
stefnda svo botakréfu & grunni matsgerdar domkvaddra matsmanna. Vid Utreikning a
varanlegri 6rorku var par midad vid somu forsendur og i fyrri krofu, p.e. upplysingar
Hagstofu um medallaun idnlaerdra rafvirkja a arinu 2017.

I svari stefnda 25. mars 2021 féllst hann ekki & kréfu stefnanda en lagdi & hinn boginn
fram uppgjorstillogu. I svarinu sagdi ad i matsgerd domkvaddra matsmanna hefdu komid
fram nyjar upplysingar fra vinnuveitanda um starfshlutfall stefnanda & slysarinu og



arunum eftir slysid, en stefnandi hafdi unnid vid fag sitt hja sama fyrirteeki allar gétur fra
arinu 2015. par sem fyrir lagu upplysingar um raunverulegar tekjur stefnanda af
rafvirkjastorfum i nokkur ar eftir sveinsprof potti stefnda rétt ad mida vid peer. Stefndi
var pvi reidubuinn til ad mida Utreikning & varanlegri 6rorku vid tekjur stefnanda arin
2016-2020, uppreiknad midad vid fullt starf, par sem raunveruleg tekjusaga la fyrir. P&
féllst stefndi sem fyrr ekki & krofu um beetur vegna framtidarkostnadar vid sjukrapjalfun.

Botauppgjor for fram 7. september 2021 par sem stefndi greiddi stefnanda beetur ad
fjarhaed 23.523.888 kronur i samraemi vid uppgjorstillogu stefnda, p.e. ad utreikningur &
varanlegri 6rorku teeki mid af tekjum stefnanda a timabilinu 2016-2020, uppreiknudum
midad vid fullt starf. Stefnandi tok vid botunum med fyrirvara, m.a. um arslaunaviomioio
og sjukrapjalfunarkostnad, og askildi sér rétt til frekari krofugerdar.

Malséastedur og lagarok stefnanda

Stefnandi byggir & pvi ad stefnda beri ad greida stefnanda fullar skadabetur vegna
pess tjéns sem hann vard fyrir vegna slyssins 11. jantar 2017. Skadabdtadbyrgd stefnda
sé byggd a I. kafla skadabdtalaga nr. 50/1993 sem og a meginreglum skadabétaréttar.
Enginn agreiningur sé um pad ad slys stefnanda sé botaskylt Gr huseigendatryggingu B
og ad stefndi hafi pegar greitt stefnanda hluta af botum ur tryggingunni. b4 sé heldur ekki
agreiningur um metna 6rorku. Agreiningur adila lGti hér nanar tiltekid ad pvi hvada
arslaun skuli 1690 til grundvallar Gtreikningi béta vegna 15% varanlegrar érorku, sbr. 2.
mgr. 7. gr. skadabdtalaga, sem og vegna kostnadar vegna sjukrapjalfunar.

Stefnandi byggir hér & pvi ad arslaun til grundvallar varanlegrar 6rorku skuli metin
sérstaklega & grundvelli 2. mgr. 7. gr. skadabotalaga par sem dvenjulegar adsteedur hafi
verid til stadar hja stefnanda & viomidunartimabilinu sidustu prja ar fyrir slysdag. pvi sé
annar mealikvardi, en sa sem gert sé rad fyrir samkvaeemt meginreglu 1. mgr. 7. gr. laganna
um medalatvinnutekjur sidustu priggja almanaksara fyrir slys, réttari hvad vardi liklegar
framtidartekjur stefnanda. Heimild pessi til ad vikja fra meginreglunni sé byggd & pvi ad
s& maelikvardi endurspegli hér ekki liklegar framtidartekjur tjonpola. b4 sé pad i samraemi
vid meginreglu skadabotaréttar og meginmarkmid skadabotalaga um ad tryggja tjonpola
fullar beetur fyrir raunverulegt tjon sitt. Tvo skilyrdi séu sett fyrir heimildinni, annars
vegar ad adstedur hafi verid dvenjulegar & vidmidunartimabilinu og hins vegar ad paer
adstaedur leidi til pess ad annar meelikvardi se réttari & liklegar framtidartekjur tjonpola.

Stefnandi byggir & pvi ad dvenjulegar adsteedur i skilningi 2. mgr. 7. gr. skadabota-
laga hafi verid fyrir hendi hja honum sidustu prja arin fyrir slysid. A hluta pess timabils
hafi hann verid i nami til 6flunar sveinsprofs i rafvirkjun, er hann lauk svo arid 2015, og
pbvi verid med leegri tekjur en hann hefdi haft ef hann hefdi verid i fullu starfi. Pa hafi
stefndi pegar vidurkennt ad vikja skuli hér fra meginreglu 1. mgr. 7. gr. skadabétalaga
0g ad adstedur stefnanda & viomidunartimabilinu hafi verid 6venjulegar og ad rétt sé ad



meta arslaun sérstaklega a grunni 2. mgr. 7. gr. skadabotalaga. Petta hafi stefndi gert med
bvi ad leggja til grundvallar uppgjori annan malikvarda en sidustu prju ar fyrir slysdag.
Stefnandi byggi & pvi ad vid dkvordun bota vegna varanlegrar 6rorku beri ad mida
vid annan malikvarda en pann sem stefndi hafi lagt til grundvallar uppgjori sinu, p.e.
sidasta ar fyrir slysdag og sidustu fjogur ar eftir slysdag. Stefnandi telji ad sa meelikvardi
endurspegli engan veginn liklegar framtidartekjur hans enda hafdi hann nylega lokid
sveinsproéfi i idn sinni. Laun hans & umraeddum arum verdi ad teljast byrjendalaun sem
séu likleg til ad haekka med haekkandi starfsaldri og reynslu. Pa hafi laun hans eftir slysid
verid leegri en pau hefdu annars verid ef stefnandi hefdi ekki lent i slysi par sem starfsorka
hans sé nokkud skert. Stefnandi sundurlidar adalkréfu sina hér med eftirfarandi heetti:

Sjukrakostnadur 205.062 kronur
Varanleg érorka (Arslaun 10.134.030*15,8850*15%) 24.146.859 krénur
Greidsla fra stefnda vegna varanlegrar 6rorku 07.09.2021  -16.220.621 kréna
Samtals: 8.131.300 kronur

b4 sundurlidar stefnandi varakrofu sina med eftirfarandi heetti:

Sjukrakostnadur 205.062 kronur
Varanleg ororka (Arslaun 9.963.600*15,8850*15%) 23.740.767 krénur
Greidsla fra stefnda vegna varanlegrar 6rorku 07.09.2021  -16.220.621 kréna
Samtals: 7.725.208 kronur

Stefnandi byggir Utreikning & bdtum fyrir varanlega o6rorku i adalkrofu sinni &
upplysingum fra Hagstofu um laun idnleerdra rafvirkja & slysarinu 2017. Byggir stefnandi
a pvi ao vid Utreikning & varanlegri 6rorku sé réttasti malikvardinn ad mida arslaun hans
vid medallaun idnlerdra rafvirkja, peirrar starfsstéttar sem hann tilheyrdi sannanlega
begar slysid atti sér stad. A hinn boginn telji stefndi ad stefnandi hafi ekki synt fram & ad
arslaun stefnanda naedu peim medallaunum er idnleerdir rafvirkjar hafi samkvaemt pessu.
Stefnandi métmeeli pvi par sem ad i ddmaframkveemd Haestaréttar hafi tidkast ad leggja
til grundvallar medallaun peirrar stéttar er ungir tjonpolar hafi menntad sig til & slysdegi.
Stefnandi hafi adeins verid [...] ra pa slysid hafi ordid og att stutta tekjusdgu fyrir slysid.
A slysdegi hafi hann lokid starfsréttindanami til ad nyta til ad afla sér haerri tekna en hann
hafdi &0ur gert. Stefnandi telji ad pad tekjuviomid sem stefndi hafi midad vid i uppgjori
gefi engan veginn rétta mynd af mogulegum framtidartekjum hans sem rafvirkja.

Stefnandi visi til pess ad arslaun idnlaerdra rafvirkja arid 2017 hafi numid 9.276.000
kronum (773.000*12). Reiknud fram ad stodugleikapunkti og ad vidbeettu 9,25%
lifeyrissjodsframlagi vinnuveitanda nemi fjarhaedin samtals 10.134.030 krénum.
Utreikningurinn taki mid af margféldunarstudli samkvaemt 6. gr. skadabotalaga.



Stefnandi byggi Gtreikning & botum fyrir varanlega érorku i varakréfu a upplysingum
fr4 Hagstofunni um laun rafvirkja a slysarinu 2017. Byggi stefnandi pa & pvi ad vid
utreikning & varanlegri 6rorku sé réttur meelikvardi ad mida arslaun hans vié medallaun
rafvirkja, peirrar starfsstéttar sem hann sannanlega hafi tilheyrt pegar slysid hafi att sér
stad. Stefnandi hafi & slysdegi verid med sveinsprof i rafvirkjun, hann hafi unnid sem
rafvirki fra ndmi og starfi enn i dag sem slikur. b4 hafi stefnandi beett vid sig ymsum
réttindum i tengslum vid rafvirkjamenntun sina eftir ad hann hafi hlotid sveinsprofid. Ad
o0ru leyti visi stefnandi hér til rokstudnings fyrir adalkréfu sinni ad breyttu breytanda.

I varakréfu sinni visi stefnandi til pess ad arslaun rafvirkja arid 2017 hafi numid
9.120.000 krénum (760.000*12). Reiknud fram ad stodugleikapunkti og ad vidbettu
9,25% lifeyrissjodsframlagi vinnuveitanda nemi fjarhaedin 9.963.600 krénum.
Utreikningurinn taki mid af margféldunarstudli samkvaemt 6. gr. skadabotalaga.

I adal- og varakréfu geri stefnandi og kréfu um baetur fyrir sjikrakostnad samkvamt
1. mgr. 1. gr. skadabotalaga. Um sé pa ad raeda kostnad hans af sjakrapjalfun eftir slysid.
I matsgerd démkvaddra matsmanna komi fram ad matsmenn telji ad nasta arid megi
stefnandi gera rad fyrir pvi ad purfa sjikrapjalfun tvisvar i viku ad jafnadi. A yfirliti yfir
medferd sjukrapjalfara megi sja ad stefnandi hafi itrekad leitad i sjukrapjalfun fréa slysinu.

I adal- og varakrofu sé jafnframt gerd krafa um greidslu 4,5% vaxta samkvamt 16.
gr. skadabdtalaga, vegna varanlegrar érorku fr stodugleikapunkti pann 11. april 2017 til
24. mars 2021, pegar manudur hafi verio lidinn fra pvi ad krafa sem byggdi a matsgerd
domkvaddra matsmanna hafi verid send stefnda. Pa sé krafist drattarvaxta samkveemt 9.
gr. laga nr. 38/2001, sbr. 1. mgr. 6. gr., laganna, fra peim degi og til greidsludags.

Malséastedur og lagarok stefnda

Stefndi byggi krofu um syknu a pvi ad med pegar greiddum botum sé tjon stefnanda
ad fullu beett og hann eigi ekki rétt til frekari béta. Stefnandi beri sénnunarbyrdi um
umfang tjéns og hafi ekki sannad ad hann hafi ordid fyrir frekara tjoni en beett hafi verid.

Stefndi hafi fallist & pad ad meta etti arslaun stefnanda sérstaklega med visan til 2.
mgr. 7. gr. skadabotalaga. En eftir ad matsgerd domkvaddra matsmanna hafi legid fyrir
hafi komid nyjar upplysingar fra vinnuveitanda stefnanda um starfshlutfall stefnanda a
slysarinu og arin eftir slysid. Stefndi hafi talid rétt ad mida vio medaltekjur stefnanda
sjalfs par sem tekjusaga hans hafi legid fyrir. Stefndi hafi pvi ekki getad fallist & ad leggja
beaeri medaltekjur idnlerdra rafvirkja eda medaltekjur rafvirkja & slysarinu 2017 til
grundvallar sem arslaunaviomid vid Gtreikning bota vegna varanlegrar 6rorku stefnanda.

Stefndi visar til pess ad skoda verdi i hverju tilviki fyrir sig hvada melikvardi sé
réttastur til pess ad akvarda framtidartekjur i skilningi 2. mgr. 7. gr. skadabotalaga. Stefn-
andi beri sénnunarbyrdi fyrir pvi hvada arslaun pad séu sem teljist vera réttasti meeli-
kvardinn & liklegar framtidartekjur hans, pegar vidmid vid sidustu prju tekjuar fyrir slys



byki ekki réttmeet. P4 verdi ekki radid af domaframkveemd ad byggja skuli & medal-
launaviomidun pegar markteek tekjusaga sé fyrir hendi, enda veeri slikt ekki i samraemi
vid markmid skadabdtalaga um ad tjonpoli fai eingdngu beett raunverulegt tjon sitt.

Stefndi hafi fallist & ad Ovenjulegar adstedur hafi verid fyrir hendi hja stefnanda
sidustu prju ar fyrir slys par sem hann var ekki i fullu starfi og lauk sveinsprofi arid 2015.
A hinn béginn sé pvi métmelt sem 6s6nnudu ad annad hvort medallaun idnlerdra
rafvirkja eda medallaun rafvirkja & &rinu 2017 gefi réttari mynd af framtidartekjum hans.
Stefnandi hafi ekki synt fram & ad hann hefdi til framtidar geta veenst tekna i samraemi
vid framangreinda meelikvarda pegar litid sé til raunverulegra tekna hans af storfum.

Stefndi byggir & pvi ad réttara sé ad mida vid raunveruleg laun stefnanda sjalfs par
sem markteek tekjusaga hans liggi fyrir. Stefnandi hafi lokid sveinsprofi i rafvirkjun 9.
febrtar 2015 eda teepum tveimur arum fyrir slysid og hafi hann starfad 6slitio vid fagio
sidan. Hann hafi starfad allt &rid 2016 sem fullmenntadur rafvirki hja sama fyrirteeki og
hann starfi hja na i dag. Stefnandi hafi ad eigin sdgn verid i fullri vinnu og med yfirvinnu.
Uppreiknadar tekjur hans pad ar nemi adeins 56% af medallaunum idnlerdra rafvirkja
er adalkrafa stefnanda byggi &. Par sem fyrir liggi upplysingar um raunverulegar tekjur
stefnanda af rafvirkjastorfum i nokkur ar eftir sveinsprof pyki rétt ad mida vid paer en po
pannig ad arstekjur hvers ar, p.e. aranna 20162020, séu haekkadar upp eins og stefnandi
veeri i fullu starfi til ad meeta skerdingu vegna afleidinga slyssins og feeroar til veromaetis
a stodugleikapunkti ad viobaettu moétframlagi. Sé pvi métmeelt sem ésénnudu ad arslaun
akvedin i samraemi vid framangreint endurspegli engan veginn liklegar framtidartekjur.

Stefnandi hafi verid [...] ra & slysdegi og ljést ad hann hafi verid bdinn ad marka sér
vissan starfsvettvang pa hann lenti i slysinu. Hann hafi farid i rafvirkjun i [skéla] og lokid
par sveinsprofi i ioninni arid 2015. Hann hafi unnid vid rafvirkjun fra &rinu 2014 og fra
bvi i september 2015 hja fyrirteekinu sem hann vinni hja enn i dag. Pa liggi ekki fyrir
gogn um ad stefnandi hafi stefnt & frekara ndm i rafvirkjun eftir ad hann hafi lokid
sveinsprofi. Laun stefnanda & &runum 20162020 geti pvi vart talist byrjendalaun og ekKki
verdi sed ad laun hans arin 4 eftir hafi haekkad i peim mali ad slik alyktun verdi dregin.
AT peirri asteedu geri aldursstudull skadabotalaga rad fyrir haekkandi tekjum & fyrri hluta
starfseevi, p.e. frd 18-29 ara aldurs. Ef laun veeru akvoroud samkvemt medallaunatélum
hja pessum einstaklingum veeri vegna alagsins verid ad astla tjonpolum a pessum aldri
allt ad 30% heerri launvidmidun til framtidar en medallaun stéttarinnar. Megi pvi fullyrda
ad slikt myndi leida til pess ad tjon veeri ofbeett.

Stefndi métmeaelir krofu stefnanda um beetur vegna sjukrakostnadar. begar tekid hafi
verid tillit til almennrar greidslupatttoku Si vegna sjlkrapjalfunarkostnadar éryrkja og
naverandi reglna um hamarkspatttoku sjukratryggdra & manudi yrdi heildarkostnadur
stefnanda & premur arum um 100.000 kronur, sé tekid mid af magni peirrar pjalfunar sem
matsmenn aztla. P4 hafi ekki verid tekid tillit til eingreidsluhagraedis. pa sé benta ad um



vinnuslys hafi verid ad reeda og i peim tilvikum eigi endurgreidsla sjukrakostnadar, m.a.
vegna sjlkrapjalfunar, ad greidast af Si. Stefnandi hafi ekki synt fram & ad hann hafi
sjalfur purft ad bera hluta pess kostnadar pegar upp er stadid eda pa i hvada meli.
Stefndi telji pad vera baedi sanngjarnt og edlilegt, med hlidsjon af framangreindu, ad
akvarda beri arslaun til Gtreiknings & botum vegna varanlegrar 6rorku midad vid tekjur
stefnanda sjalfs fyrir slysid. Réttasti melikvardinn fyrir framtidartekjur stefnanda sé
fundinn med pvi ad mida vid medaltekjur hans sjélfs & timabilinu 20162020, pa midad
vid fullt starf, en ad vidbaettu motframlagi, og reiknad til verdlags & stodugleikapunkti.
Stefndi byggi varakrofu um leekkun & domkréfum stefnanda einkum & pvi ad beetur
vegna varanlegrar ororku stefnanda skuli fremur taka mid af midgildi launa rafvirkja arid
2017. Medallaun rafvirkja arid 2017 séu haerri en midgildid, sem pydi ad meirihlutinn fai
leegri laun en medallaun. Launatekjur stefnanda af rafvirkjastorfum hafi aldrei nad fjar-
haed medallauna rafvirkja & arinu 2017, en ad teknu tilliti til ahrifa slyssins hafi laun hans
& &runum 2016-2020 verid adeins 67,8% af framangreindum medallaunum. Ljost sé ad
stefnandi hafi ekki synt fram & ad hann hefdi til framtidar geta veenst tekna i samraemi
vid medallaun rafvirkja pegar litid sé til raunverulegra tekna hans af storfum. Medallaun
séu i edli sinu pannig ad sumir séu undir medaltali en adrir yfir. Midgildi sé betra en
medaltal til ad syna fram & hverjar séu deemigerdar tekjur innan urtaks. Stefnandi hafi
ekki synt fram & ad medaltal se réttari meelikvardi vid mat a framtidartekjum en hér
framangreind vidmidun. En annars visi stefndi hér til somu roksemda og i adalkrofu.
Stefndi byggi leekkunarkrofu sina til prautavara & pvi ad leggja beri medaltal launa
rafvirkja & slyséarinu 2017 til grundvallar dtreikningi & varanlegri 6rorku. Fellst stefndi
bvi & Gtreikning & varakrofu stefnanda ad fratalinni krofu um beetur fyrir sjikrakostnad.
Stefndi motmeelir voxtum eldri en fjogurra ara & stefnubirtingardegi sem fyrndum
med visan til 3. gr. laga nr. 150/2007 um fyrningu krofuréttinda. Stefndi métmeelir
drattarvaxtarkrofu stefnanda i adal- og varakrofu og visar til pess ad ef fallist verdi &
krofur stefnanda verdi drattarvextir ekki demdir frd fyrra timamarki en déms-
uppségudegi, sbr. 2. malslid 9. gr. laga nr. 38/2001 um vexti og verdtryggingu.

Nidurstada

Likt og ad framan greinir hefur stefndi vidurkennt botaskyldu ar hudseigenda-
tryggingu B hja stefnda vegna framangreinds slyss stefnanda pann 11. jantar 2017. ba
liggur fyrir visst uppgjor malsadila & skadabotum er stefnandi telur po ekki
fullnadaruppgjor og er enn deilt um rétt arslaunaviomid i tengslum vid metna 6rorku
stefnanda og kostnad vegna naudsynlegrar sjukrapjalfunar er hann telur sig ella purfa ad
bera. Eru malsadilar sammala um ad skadabaetur paer sem stefnda beri ad greida stefnanda
skuli taka mid af matsgerd domkvaddra matsmanna, F taugaleeknis og G 16gmanns, par
sem fram kemur ad miski stefnanda sé 8 stig og varanleg 6rorka hans 15%. Jafnframt eru



adilar sasmmala um ad arslaun stefnanda til akvordunar bota fyrir varanlega 6rorku skuli
metin samkvaemt 2. mgr. 7. gr. laga nr. 50/1993 par sem dvenjulegar adstedur séu fyrir
hendi og &tla megi ad annar melikvardi sé réttari & liklegar framtidartekjur stefnanda en
sé er kvedid er & um i 1. mgr. akvaedisins.

Agreiningur adila i malinu Iytur pa i fyrsta lagi ad pvi hvada melikvardi teljist vera
réttur hvad vardar liklegar framtidartekjur stefnanda i skilningi 2. mgr. 7. gr. laga nr.
50/1993. | 68ru lagi deila adilar um rétt stefnanda til skadab6ta vegna sjukrakostnadar,
sbr. 1. mgr. 1. gr. laga nr. 50/1993. b4 er deilt um rétt stefnanda til vaxta og dréattarvaxta.

Hvad vardar pa i fyrsta lagi pad arslaunaviomid samkvemt 2. mgr. 7. gr. laga nr.
50/1993 er leggja beri hér til grundvallar vid uppgjor & varanlegri 6rorku stefnanda hefur
stefnandi byggt & pvi i adalkrofu ad réttast sé ad mida vid medallaun idnlardra rafvirkja
arid 2017, en i varakrofu hans er midad vid medallaun rafvirkja arid 2017. Stefndi telur
par hins vegar réttast ad mida vid sidasta ar fyrir slysdag og sidustu fjogur ar eftir slysdag,
b.e. &rin 2016-2020, og krefst hann pvi syknu par sem uppgjor adila hefur nu pegar farid
fram i samraemi vid pann malikvarda. Til vara krefst stefndi pess ad mida eigi vid
midgildi launa rafvirkja arid 2017 en til prautavara vid medallaun rafvirkja arid 2017.

[ 2. mgr. 7. gr. laga nr. 50/1993 segir ad arslaun til &kvordunar bota vegna varanlegrar
ororku skuli metin sérstaklega pegar 6venjulegar adsteedur eru fyrir hendi og etla ma ad
annar malikvaroi sé réttari & liklegar framtidartekjur tjénpola. En i peirri lagareglu felst
undantekning fra meginreglu sem visad er til i 1., sbr. og 3., mgr. lagagreinarinnar, ad
uppfylltum skilyrdum er 6umdeilt er ad eru hér fyrir hendi en & stefnanda hvilir sénnunar-
byrdi um hvada arslaun pad eru sem pa teljast réttari meelikvardi & framtidartekjur hans.

Stefnandi lauk sveinsprofi i rafvirkjun 9. febriar 2015 og hof storf hja C 22.
september 2015 par sem hann starfar enn. Starfshlutfall stefnanda hja vinnuveitanda
sinum var 100% fra pvi ad hann hof storf par og allt par til hann lenti i slysi pvi er mél
petta vardar pann 11. jandar 2017. 1 kj6lfar slyssins hafi starfshlutfall stefnanda ordid
leegra m.t.t. adsteedna hans, &rid 2017 verid 64%, arid 2018 79% og arid 2019 74%.

Eftir atvikum pessa mals pykir hér vera réttast ad mida arslaun til akvérdunar bota
fyrir varanlega 6rorku stefnanda vid paer tekjur sem hann raunverulega hafi aflad sér sem
rafvirki i 100% starfshlutfalli arid 2016 og pa sidan i hlutastarfi &rin 2017, 2018 og 2019,
uppreiknudum eins og hann veeri i fullu starfi. Mat & arslaunum samkvaemt 2. mgr. 7. gr.
laga nr. 50/1993 er einstaklingsbundid mat sem tekur mid af etludum framtidartekjum
stefnanda og pykir déminum pa réttast ad mida vio raunverulega og marktaeka tekjusogu
hans. Verdur fallist & med stefnda ad pad sé rettasti meaelikvardi a liklegar framtidartekjur
stefnanda, sbr. til hlidsjonar dom Haestaréttar fra 16. desember 2004 i mali nr. 264/2004.
Beri pvi ad sykna stefnda af krofu stefnanda um frekari baetur vegna varanlegrar érorku.

Stefnandi fer einnig fram a beetur fyrir sjukrakostnad samkvemt 1. mgr. 1. gr. laga
nr. 50/1993 vegna kostnadar af sjukrapjalfun eftir slysid. Stefndi métmeelir peirri kréfu.



I g6gnum malsins er yfirlit yfir medferd stefnanda hja sjikrapjalfara. bar kemur fram
ad stefnandi hafi sott sjukrapjalfun reglulega frd 18. jani 2018 til 17. oktober 2022.
Heildarverd medferda hafi verid 1.957.806 kronur, par af sé hlutur SI 1.752.744 krénur
og hlutur stefnanda 205.062 krénur. Fjarhad hlutar stefnanda samsvarar hér peim bétum
er stefnandi fer fram & vegna Gtlagds sjukrakostnadar, sbr. 1. mgr. 1. gr. laga nr. 50/1993.

I matsgerd démkvaddra matsmanna fra 15. febrGar 2021 kemur fram ad stefnandi
hafi fra slysdegi verid nokkud reglulega i sjukrapjalfun og ad undanférnu fengid medferd
tvisvar til prisvar i viku. Matsmenn telji ad naesta ar megi gera rad fyrir ad stefnandi muni
pburfa sjukrapjalfun med sama hetti, p.e. tvisvar i viku ad jafnadi, en ad pvi loknu muni
hann fa sjukrapjalfun med lengra millibili og gera rad fyrir sjukrapjalfun einu sinni i viku
ar par & eftir. P4 gera matsmenn rad fyrir ad sjukrapjalfun verdi eftir pad med lengra
millibili og gera rao fyrir ad slikri pjalfun verdi svo lokid ad premur arum lidnum.

pad var mat domkvaddra matsmanna ad stefnandi pyrfti reglulega sjukrapjélfun til
febraar 2024. Stefndi hefur ekki hnekkt pvi mati. Er pad pvi mat démsins ad stefnda beri
ad greioa stefnanda baetur samkvaemt 1. mgr. 1. gr. laga nr. 50/1993 fyrir sjukrakostnad
stefnanda vegna Utlagds kostnadar hans af sjukrapjalfun ad fjarhaed 205.062 kronur. En
ekki hefur verid synt fram & ad stefnandi geti fengid kostnadinn baettan med 6drum haetti.

Stefnandi fer fram & 4,5% vexti af stefnufjarhaed samkvaemt 16. gr. laga nr. 50/1993
fra 11. april 2017 til 24. mars 2021. Stefndi motmeelir kréfum um vexti eldri en fjogurra
ara fra og med stefnubirtingardegi sem fyrndum med visan til 3. gr. laga nr. 150/2007.
A0 mati démsins ber ad fallast & pad med stefnda ad vextir eldri en fjogurra &ra vid
héfdun malsins pann 8. desember 2022 séu fyrndir samkvaemt 3. gr. laga nr. 150/2007
og verdur pvi hér adeins fallist & 6fyrnda vexti af tildemdum fjarheedum m.t.t. pessa.

Stefnandi fer pa fram & dréttarvexti samkvemt 1. mgr. 6. gr., sbr. 9. gr., laga nr.
38/2001 fra 24. mars 2021 til greidsludags. Stefndi motmalir krofu stefnanda um dréttar-
vexti, en verdi fallist & pa verdi peir ekki demdir fra fyrra timamarki en fra& domsupp-
sOgudegi, sbr. 2. malslid 9. gr. laga nr. 38/2001. Ad mati démsins er krafa stefnanda um
drattarvexti og viomid par um i samraemi vid 16g og verdur pvi fallist & pa.

Samkveemt 6llu hér framangreindu verdur stefndi hér demdur til pess ad greida
stefnanda 205.062 kronur, &samt med voxtum og drattarvoxtum sem greinir i domsordi.

Stefnandi nytur gjafsoknar i malinu, sbr. gjafsoknarleyfi, utgefid 27. juni 2022. Skal
allur par tilgreindur gjafsoknarkostnadur stefnanda pvi greidast ur rikissjodi, en par med
talin er malflutningspoknun ldgmanns hans, Hildar Gudrdnar Porleifsdottur, sem telst
vera hafilega akvedin 1.350.000 kronur, og er pad pa ad teknu tilliti til virdisaukaskatts.
Med hlidsjon af arslitum malsins pykir rétt ad malskostnadur milli malsadila falli nidur.

Mal petta fluttu I16gmennirnir Hildur Gudran porleifsdottir fyrir stefnanda en Heidur
Heimisdottir fyrir stefnda.

Pétur Dam Leifsson héradsddémari kvedur upp dom pennan.



Démsord:

Stefndi, Sjéva-Almennar tryggingar hf., greidi stefnanda, A, 205.062 kronur med
4,5% voxtum samkveemt 16. gr. skadabotalaga nr. 50/1993, fra 8. desember 2018 til 24.
mars 2021, en med drattarvoxtum samkvemt 1. mgr. 6. gr., sbr. 9. gr., laga nr. 38/2001

um vexti og verdtryggingu fra peim degi til greidsludags.

Malskostnadur milli malsadila fellur nidur, en allur gjafsoknarkostnadur stefnanda
skal greidast Ur rikissj6di, par med talin malflutningspéknun I6gmanns hans, Hildar

Guorunar borleifsdéttur, sem akvardast alls 1.350.000 krénur.

Pétur Dam Leifsson

Rétt endurrit stadfestir:

Héradsdoémur Reykjavikur, dags. 20. juni 2023.
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