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Mal petta, sem domtekid var 10. janGar 2023, var h6fdad meo birtingu stefnu 7. jandar 2022 af A, [...], &
hendur islenska rikinu, Arnarhvoli vid Lindarg6tu, Reykjavik.

Stefnandi krefst pess ad stefndi verdi deemdur til ad greida honum 4.000.000 kréna med véxtum
samkvaemt 1. mgr. 8. gr. laga nr. 38/2001 um vexti og verdtryggingu fra 6. september 2012 til 4. juni 2021,
en med drattarvéxtum samkvaemt 1. mgr. 6. gr. sému laga fra peim degi til greidsludags. pa krefst stefnandi
malskostnadar ad skadlausu samkvaemt malskostnadarreikningi eda ad mati domsins, eins og malid veeri
eigi gjafsoknarmal.

Stefndi krefst adallega syknu af kréfum stefnanda, auk méalskostnadar ad mati domsins. Til vara
krefst stefndi pess ad stefnukrafa verdi lekkud verulega og ad malskostnadur verdi latinn nidur falla.

|
Forsdgu malsins er ad rekja til rannséknar embaettis 16greglustjorans & Sudurnesjum & meintu mansali og
veendi sjo kvenna fra [...]. Konurnar komu allar til landsins @ 11 manada timabili, p.e. st fyrsta kom til
landsins pann 13. september 2011 og sU sidasta kom pann 12. agust 2012. Allar voru peer i umsja
félagspjonustunnar og héfou gist i athvarfi fyrir polendur veendis og mansals. ba voru per allar frd sama
sveedi i [...], auk pess sem paer voru ymist barnshafandi eda med bérn med sér vid komuna til landsins.

A grundvelli Grskurda Héradsdoms Reykjaness afladi embztti 16greglustjorans & Sudurnesjum
simaupplysinga vegna fjdgurra kvennanna, en vid rannsdkn peirra gagna kom i 1jés ad stefnandi hafdi
verid i simasamskiptum vid prjar peirra. Vid frekari rannsokn malsins barust l6greglu upplysingar um
grunsamleg fjarrad stefnanda, p.e. dyran fatnad og eignarhald & ymsum raftaekjum.

pann 6. september 2012 var gerd husleit & paverandi heimili stefnanda ad [...] [...]. Vi0 leitina
fann og haldlagdi l6gregla verulegt magn alls kyns varnings, mest fatnad, p. & m. merkjavorur, farsima,
myndavél sem stolid hafdi verid Ur tdsku gests & skemmtistad, télvu og reiohjél, flakkara, tonlistarspilara,
Utvarpstaki, geislaspilara og armbandsur. Vio rannsékn l6greglu & haldldgdum munum & heimili stefnanda
kom i ljés ad um var ad rada stolna muni Gr alls fimm adskildum malum. Er pessu itarlega lyst i
rannsoknarskyrslu logreglu, sem ner yfir timabilid 27. september 2012 til 14. janGar 2014 og liggur fyrir
i malinu.

| kj6lfar hasleitarinnar var stefnandi handtekinn og vistadur & l6greglustédinni vid Hringbraut i
Reykjanesbae. Med Urskurdi Héradsdoms Reykjaness i mali nr. R-[...]/2012 var stefnandi hinn 7. september
s.a. Urskurdadur i geesluvardhald og einangrun til 14. september 2012. P4 var med Urskurdi Héradsdoms
Reykjaness i mali nr. R-[...]/2012, uppkvednum 15. september 2012, fallist & &framhaldandi gaesluvardhald
og einangrun stefnanda til 21. september 2012. Dagana 14.-15. september 2012 var stefnandi vistadur &
I6greglustod & medan domari tok sér frest til ad Grskurda um kréfu légreglu um éaframhaldandi
geaesluvardhald. Voru Urskurdirnir stadfestir af Heestarétti i bAdum tilvikum.

[ framhaldi af handtéku stefnanda hinn 7. september 2012 for fram ranns6kn & malum hans og
tengslum hans vid fyrrgreindar konur fra [...] . Medal annars voru gerdar DNA-rannséknir sem leiddu i
1j6s ad 99% likur veeru & pvi ad stefnandi veeri skyldur tveimur kvennanna.

Fram kemur m.a i umraddri rannsoknarskyrslu légreglu ad vid husleitina hafi l6gregla fundid
600 evrur i jakka. Kvao stefnandi i skyrslu hja I6greglu freenda sinn eiga evrurnar en & sidari stigum kvadst
hann eiga par sjalfur og hafa @tlad ad lata freenda sinn fa paer. Hann kvadst hafa komid med 100 evrur til



islands og freenka hans hefdi 14tid hann fa 500 evrur. | skyrslunni kemur fram ad frasogn pessi sé ekki rétt
par sem stefnandi hafi komid med 800 evrur til landsins.

Fjallad er um framferslu stefnanda i skyrslunni par sem fram kemur ao stefnandi hafi ekki getad
Utskyrt med vidunandi hetti hvernig hann hafi stadid undir framferslu sinni, par & medal vegna
fijarmognunar hans & miklu magni af fatnadi sem hann kvadst hafa keypt & Islandi. Var pad mat rannséknara
ad utgjold stefnanda veeru miklum mun meiri en tekjur hans, sem hann hefdi ekki getad Gtskyrt.

Um rannsokn légreglu & komu [...] kvennanna sj6 til landsins segir i rannséknarskyrslunni ad
I6gregla hafi haft til rannséknar mal um atlad smygl & folki, mansal og veendi sjo kvenna fra [...] . Er i
skyrslunni ad finna itarlega lysingu a setludum tengslum stefnanda vid konurnar. Um tengsl stefnanda vid
konu ad nafni A kemur fram ad pad hafi vakid athygli ad stefnandi og A hafi greinilega pekkst meira en
stefnandi vildi lata uppi og ad hann hafi ekki skyrt rétt fra peirra samskiptum. bannig hafi konan greint fra
pvi ad han hefdi farid beint til stefnanda vid komuna til landsins og sagt fra samskiptum sinum vid
stefnanda. A hinn boginn hafi stefnandi lyst pvi ad hann hefdi fyrst hitt hana & heimili hennar i [...] nokkru
eftir ad han kom til landsins. P4 kannadist hann ekki vid ad hafa geymt fyrir hana farsima og ferdatosku,
gagnstatt pvi sem konan hélt fram.

I skyrslunni kemur einnig fram ad stefnandi hafi sampykkt i skyrslutéku hinn 2. okt6ber 2013
toku lifsynis ar munnholi hans, m.a. til samanburdar vid fyrrgreinda A i pvi skyni ad ganga Ur skugga um
skyldleika peirra. Hafi rannsoknin leitt i 1j6s ad konan veeri halfsystir stefnanda. Sidan segir ad pau hafi
baedi neitad adild stefnanda ad komu hennar til landsins, en vidurkennt ad hafa att i simasambandi fyrir
komu hennar. Rannsdkn Idgreglu hafi & hinn béginn leitt i 1jost ad barnsfadir A sem veeri basettur & [...]
hefdi sent stefnanda smaskilabod 16 dégum fyrir komu hennar til landsins par sem m.a. hefdi komid fram
i flugbokun hennar simanumer stefnanda sem vidskiptamanns vegna flugmidans. I skyrslunni eru einnig
rakin tengsl stefnanda vid komu B til landsins, en stefnandi neitadi ad hafa tengst komu hennar til landsins.
Logregla hafi upplyst ad pad veeri ekki rétt, svo sem fjolmorg simtél & milli peirra fyrir komu hennar til
landsins hafi gefid til kynna. Sama eigi vio um komu C, &0ru nafni CA, til landsins, en stefnandi hafi neitad
ad eiga patt i komu hennar til islands, svo og um komu D, en rannsokn Igreglu hafi leitt annad i lj6s, m.a.
vid skodun & sima konunnar sem hafi synt simtdl til stefnanda fyrir komu hennar til landsins. ba segir i
skyrslunni ad konurnar hafi mett i skyrslu hj I6greglu i ndvember 2013 og péa hafi malid skyrst betur
vardandi tengsl peirra vid stefnanda.

Naest var tekin skyrsla af stefnanda 17. desember 2013, par sem stefnanda var kynnt nidurstada
DNA-rannsokna légreglu og hann spurdur nanar um tengsl sin vio konurnar, simantmer sem hringt hafi
verid i ur sima stefnanda o.fl.

Med bréfi embeettis 16greglustjorans & Sudurnesjum, dags. 28. desember 2017, voru mal stefnanda
send embatti héradssaksdknara par sem rannsokn teldist lokid. Med bréfi embeettis héradssaksoknara,
dags. 27. juni 2018, var malid sent aftur til embeettis lo6greglustjérans & Sudurnesjum, par sem rannsékn
malsins veeri ad mati héradssaksoknara ekki lokid.

Med bréfi embeettis 16greglustjorans & Sudurnesjum, dags. 24. febrdar 2020, var stefnanda
tilkynnt st akvoroun embeettisins, med visan til 2. malsl. 4. mgr. 52. gr. laga um medferd sakamala nr.
88/2008, ad hett veeri rannsokn & peim peetti malsins er vardadi meint brot hans gegn 227. gr. a og 173.
gr. a i almennum hegningarlégum nr. 19/1940 og 3. mgr. 57. gr. eldri laga um Gtlendinga nr. 96/2002, sbr.
3. mgr. 116. gr. laga um Gtlendinga nr. 80/2016, par sem embzttid teldi ekki grundvoll til ad halda henni
afram.

| sama bréfi var stefnanda einnig tilkynnt ad rannsokn vegna meintra brota stefnanda gegn 244.
gr. og 254. gr. almennra hegningarlaga nr. 19/1940 og e-lid 2. mgr. 57. gr. laga um Gtlendinga nr. 96/2002,
sbr. f-1id 2. mgr. 116. gr. laga um Gtlendinga nr. 80/2016, teldist lokid og ad rannséknargdgn hefdu verid
yfirfarin af halfu akeeruvaldsins med hlidsjon af 145. gr. laga nr. 88/2008 um medferd sakamala. Var tekid
fram ad ekki yrdi um frekari adgerdir ad raeda af halfu dkeeruvaldsins vegna pessa pattar malsins par sem
refsing vegna nefndra brota teldist fyrnd samkvaemt 80. gr., sbr. 81. og 82. gr., almennra hegningarlaga.
Malid veeri pvi fellt nidur med visan til 145. gr. laga nr. 88/2008 um medferd sakamala.



Med krofubréfi, dags. 4. mai 2021, sendi ldgmadur stefnanda kréfu & embaetti rikisldggmanns um
miskabatur fyrir handtoku ad 6sekju og geesluvardhaldid er honum var gert ad seta. Med tdlvuposti degi
sidar var mottaka kréfunnar stadfest. pann 7. jali s.a. itrekadi I6gmadur stefnanda kréfuna. bann 6. agust
s.a. barst stefnanda svar fra embaetti rikislogmanns pess efnis ad ad umsagnir hefdu ekki skilad sér, en ekki
var tekin afstada til kréfunnar af halfu rikislégmanns.

Vid adalmedferd malsins gaf stefnandi skyrslu fyrir dominum. ba gaf skyrslu vitnis E l6greglufulltrii.
Verdur framburdi peirra lyst i nidurstéoum démsins eftir pvi sem tilefni gefst til.

1. Helstu malsastaedur og lagarok stefnanda

Stefnandi byggir krofu sina & pvi ad fyrir liggi ad hann hafi seett adgerdum samkveemt IX.—-XI1V. kafla laga
nr. 88/2008 um medferd sakamala. Gerd hafi verid hisleit a dvalarstad stefnanda og hald lagt & ymsa muni,
auk pess sem hann hafi verid handtekinn og a honum gerd erfdafraedileg rannsékn undir rannsékn malsins.
pa hafi farid fram rannsékn & fjdrmalum og simagdgnum stefnanda. Loks hafi stefnandi seett
geaesluvardhaldi i einangrun fra 7. september til 21. september, ad undanskildum 14.-15. september 2012,
en pa hafi stefnandi verid vistadur & I6greglustéd a medan domari tok sér frest til ad Urskurda um krofu
logreglu um aframhaldandi geaesluvardhald.

Stefnandi telur ad framangreindar pvingunaradgerdir hafi verid 6l6gmeetar og til peirra hafi verid
gripid ad 6sekju. Eigi stefnandi pvi rétt til bota & grundvelli 1., sbr. 2. mgr. 246. gr., laga nr. 88/2008, en
meginreglan sé su ad pegar mal sé fellt nidur, eins og i tilviki stefnanda, beri islenska rikid hlutleega
botadbyrgd. Af halfu stefnanda sé pa jafnframt & pvi byggt ad engin skilyrdi séu fyrir hendi til ad leekka
eda fella nidur beaetur & grundvelli 2. malslidar akvadisins, en stefnandi hafi verid samvinnufus allt fra
upphafi og hafi med engu méti studlad ad peim adgerdum légreglu er hann hafi ordid fyrir i umreett sinn.

Stefnandi byggir jafnframt & pvi ad I6greglumenn hafi synt af sér saknaema hattsemi, en
samkvamt 1. mgr. 1. gr. ldgreglulaga nr. 90/1996 haldi rikid uppi starfsemi légreglu. Pannig beri stefndi
abyrgd samkvamt hinni almennu reglu skadabétaréttarins um vinnuveitandadbyrgd. Af halfu stefnanda sé
pvi einnig haldié fram ad starfsmenn logreglu hafi med saknemum og 6l6gmeetum heetti brotid gegn
réttindum stefnanda sem sakbornings i malinu, en lagaskilyrdi hafi skort fyrir peim adgerdum sem hann
purfti ad seeta af halfu I16greglu vid rannsokn malsins. pa felist saknsem hattsemi 16greglu ad sama skapi i
Outskyrdum og éhoflegum dreetti & rannsokn malsins, en stefnandi hafi verid med stddu sakbornings i atta
ar. Visist par um til 2. og 3. mgr. 53. gr. laga nr. 88/2008.

Stefnandi hafi verio sakadur um alvarleg brot og hafi itrekad verid yfirheyrdur vegna peirra. b
hafi skyrslur verid teknar af ymsum adilum vegna meintra brota og pannig spurst Ut ad stefnandi veeri
sakadur um alvarleg brot. Hafi pad valdid verulegu tjoni a a&ru og mannordi stefnanda. pa hafi stefnandi
att um sart ad binda eftir ad hafa satt pvingunarradstéfununum, en dvél hans i gaesluvardhaldi hafi haft
mikil og sleem ahrif & heilsu hans. Adgerdirnar hafi brotid gegn fridhelgi einkalifs hans, sem njéti verndar
71. gr. stjornarskrarinnar, auk pess sem haldlagning nénar tiltekinna muna hafi falio i sér brot gegn
eignarrétti hans, sbr. 72. gr. stjérnarskrarinnar.

Stefnandi krefst almennra vaxta af skadabotum samkvemt 1. mgr. 8. gr. laga um vexti og
verdtryggingu nr. 38/2008 fra hinu bétaskylda atviki, p.e. pegar stefhandi var handtekinn 6. september
2012 til 4. jani 2021, en pa hafi verid lidinn manudur fra pvi ad hann beindi krofu sinni til embeettis
rikisldgmanns. pa krefst hann dréttarvaxta skv. 1. mgr. 6. gr. smu laga fra pvi ad manudur var lidinn fra
birtingu krofu til rikisldgmanns til greidsludags.

Um lagarok visar stefnandi til XXXI1X. kafla laga nr. 88/2008 um medferd sakmala, einkum til
1., 2. 0g 5. mgr. 246. gr. laganna, 5. mgr. 67. gr. stjornarskrar lydveldisins islands nr. 33/1944, 5. mgr. 5.
gr. mannréttindasattmala Evrdpu, sbr. 16g nr. 62/1994, sem og b-lidar 1. mgr. 26. gr. skadabotalaga nr.
50/1992.



2. Helstu malsastaedur og lagarok stefnda

Stefndi métmeelir 6llum malsasteedum og krofum stefnanda, og telur ad adgerdir logreglu hafi verid
Iogmeetar. Embaetti 16greglustjérans & Sudurnesjum hafi borid ad taka malid til rannséknar, sbr. 2. mgr.
52. gr. laga nr. 88/2008 um medferd sakamala, & grundvelli peirra upplysinga sem pad hafdi undir héndum.
Stefnanda hafi strax vid handtoku verid kynnt réttarstada sin og honum tilnefndur verjandi. Pa hafi
stefnandi i samraemi vid 16g nr. 88/2008 verid ferdur fyrir domara sem Orskurdadi stefnanda i
gasluvardhald. 1 badum tilvikum hafi stefnandi kaert pann Grskurd til Heestaréttar, sem hafi stadfest
nidurstoou héradsdoms.

Stefndi byggir & pvi ad fullnaegt hafi verid lagaskilyroum fyrir handtoku stefnanda, sbr. 90. gr.
laga nr. 88/2008, sem og fyrir gaesluvardhaldi, sbr. 95. gr. sdmu laga, og 68rum pvingunarradstéfunum
logreglu. Stada stefnanda sem sakbornings teljist ekki til pvingunarradstafana og falli pvi utan gildissvids
246. gr. laga nr. 88/2008. b4 telur stefndi ad stefnandi ofreikni pa daga er stefnandi var i geesluvardhaldi,
en peir hafi ekki verid 16 talsins. Stefnandi hafi verio Urskurdadur i gaesluvardhald fra 7.—-14. september
2012 og aftur fra 15.—-21. september s.a.

Af halfu stefnda er pvi jafnframt métmelt ad ldgregla hafi synt af sér saknema og 6légmeta
hattsemi. Um hafi verid ad reeda afar vidamikid mal og visist par um m.a. til framlagdra gagna. Er pvi
moétmeelt ad skilyrdum b-lidar 1. mgr. 26. gr. skadabdtalaga nr. 50/1993 sé fullnagt, en ekki sé neinn
grundvollur til ad taka pa krofu til greina. b4 sé meint tjon & eru og mannordi stefnanda 6sannad, sem og
st fullyrding ao dvol stefnanda i gaesluvardhaldi hafi haft mikil og sleem ahrif a andlega heilsu hans.

Stefndi byggir & pvi ad unnid hafi verid med reglubundnum hatti ad rannsokn malsins fram ad
arslokum 2014 en malio hafi verid skrad a akeerusvio embaettis l16greglustjérans & Sudurnesjum allt fram
ad haustmanudum 2017. Malid hafi sidan verid sent til embattis héradssaksdknara & fyrstu dégum arsins
2018, en hann hafi endursent malio til embaettis 16greglustjérans & Sudurnesjum i lok jani 2018 til frekari
rannséknar og afgreidslu. Hafi malid pa verid tekid til frekari rannséknar, en edli mals samkveemt hafi pvi
verid radad i forgangsrdd. Arid 2018 hafi morg stor sakamal verid til rannsoknar hja embaetti
logreglustjérans & Sudurnesjum, sem hafi verid sett i forgang. P& hafi tidar starfsmannabreytingar ordid til
pess ad ekki hafi reynst unnt ad afgreida malid fyrr en med bréfi embeettisins til stefnanda, dags. 24. febriar
2020.

Mal stefnanda hafi verid fellt nidur, sbr. 1. mgr. 246. gr. laga nr. 88/2008. Hins vegar byggir
stefndi & pvi ad stefnandi hafi studlad ad peim adgerdum sem hann reisi kréfu sina 4, sbr. 2. malsl. 2. mgr.
sama akveedis. Visar stefndi par um m.a. til hattsemi stefnanda og misvisandi framburdar hans undir
rannsékn malsins. pa sé stefndi 6sammala pvi ad stefnandi hafi verid samvinnufds fra upphafi. Stefhandi
hafi raunar fyrirgert rétti sinum til bota vegna eigin sakar. Um malskostnadarkrofu visar stefndi til 130. gr.
laga nr. 91/1991.

Varakrdfu sina um leekkun démkrofu byggir stefndi & somu mélsastedum og sjénarmidum og
liggja ad baki adalkrofu hans, en domkrafa stefnanda sé of ha. Verdi fallist & domkrofur stefnanda gerir
stefndi kréfu um verulega leekkun a stefnufjarhad. Visist par um til oftalningar stefnanda a4 peim dégum
sem stefnandi setti geesluvardhaldi, sem og peirrar malsasteedu stefnda ad stefnandi hafi valdid og studlad
ad peim adgerdum sem hann reisi krofu sina a.

Loks motmeelir stefndi vaxta- og dréttarvaxtakrofu stefnanda. Verdi fallist & krofu stefnanda um
vexti eda drattarvexti byggir stefndi & pvi ad mida eigi upphafstimamark vaxta og drattarvaxta vid
démsuppsogu. ba séu fyrndir allir peir vextir sem fallid hafi til fijérum arum fyrir birtingu stefnu malsins,
sbr. 3. gr. laga nr. 150/2007.

"
Stefnandi hefur htfédad mal petta & hendur stefnda til heimtu béta vegna miska sem hann telur sig hafa
ordid fyrir sokum husleitar, handtoku, erfdafreedilegrar rannsoknar & honum, rannsoknar & fjarmalum og
simag6gnum hans, vegna geesluvardhalds og einangrunar & timabilinu 7. september til 21. september 2012
o0g einnig vegna pess ad stefnandi hafi verid med stéou sakbornings i atta ar &dur en malid var fellt nidur.
Byggir stefnandi kréfu sina & 1. og 2. mgr. 246. gr. laga nr. 88/2008 um medferd sakamala, 5. mgr. 67. gr.
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stjornarskrar islands, 5. mgr. 5. gr. mannréttindasattmala Evropu, sbr. 16g nr. 62/1994, og b- 1id 26. gr.
skadabdtalaga nr. 50/1993.

[ 1. mgr. 246. gr. laga nr. 88/2008 segir ad madur sem hefur verid borinn sékum i sakamali eigi
rétt til bota samkveemt 2. mgr. sému greinar ef mal hans hefur verid fellt nidur eda hann syknadur med
endanlegum démi an pess ad pad hafi verid gert vegna pess ad hann hafi verid talinn 6sakhafur. I 2. mgr.
segir sidan ad dema skuli baetur vegna pvingunarradstafana, par med talid handtoku, ef skilyrdi 1. mgr.
eru fyrir hendi. P6 megi fella nidur baetur eda leekka paer ef sakborningur hefur valdid eda studlad ad peim
adgerdum sem hann reisir krofu sina &. Réttur manna til skadabdta vegna frelsissviptingar ad 6sekju er
einnig varinn af 5. mgr. 67. gr. stjérnarskrarinnar og 5. gr. mannréttindasattmala Evrépu, sbr. 16g nr.
62/1994.

Reglan i 246. gr. laga nr. 88/2008 er hlutleg bétaregla sem malir fyrir um greidslu bota vid
tilteknar adsteedur og ad paer megi adeins fella nidur eda lekka ef sakborningur hefur valdid eda studlad
ad adgerdum peim sem hann reisir kréfu sina &. I 1j6si meginreglunnar um botarétt sakadra manna vid paer
adstedur sem akvaedid lysir verdur midad vid ad skyra beri prongt heimild til ad fella nidur baetur eda
leekka peer vegna pess ad madur hafi valdio peim eda studlad ad peim sjalfur, sbr. til hlidsjonar dém
Landsréttar 16. desember 2022 i mali nr. 599/2021.

Samkveemt gégnum malsins var stefnandi handtekinn vegna gruns um mansal og vaendi sjo
kvenna fra [...] sem komid hofdu til landsins & 11 méanada timabili & arunum 2011-2012. A grundvelli
Urskurda Héradsdoms Reykjaness afladi I6gregla simaupplysinga vegna fjogurra kvennanna og vid
rannsokn peirra gagna kom i ljos ad stefnandi hafdi verid i miklum simasamskiptum vid prjar peirra auk
pess sem erfoafraedileg rannsékn leiddi i 1jés ad hann veeri skyldur tveimur peirra, pratt fyrir neitun hans
um ad pekkja peer. Vid frekari rannsokn barust 16greglu svo upplysingar um grunsamleg fjarrad stefnanda,
svo sem dyran fatnad og ymsa teekjaeign. Vio husleit & heimili stefnanda fann og haldlagadi légregla mikid
magn alls kyns varnings, mest fatnad, og m.a. fjdlda farsima, myndavél, télvu og reidhjél. Vid rannsokn
logreglu a haldldgoum munum a heimili stefnanda kom i ljés ad um var ad reda stolna muni ar alls fimm
adskildum malum.

Vid mat & pvi hvort stefnandi eigi rétt 4 botum ber ad lita til pess hvort hann hafi sjalfur valdio
eda studlad ad peim adgerdum sem hann reisir botakrofu sina & samkvaemt 246. gr. laga nr. 88/2008.
Samkveemt pessu verdur ad meta hvort tengsl stefnanda vido komu nigerisku kvennanna til landsins &
arunum 2011-2012, rannsékn & fjarmalum hans og simagdgnum, husleit og sidar geesluvardhald &
grundvelli upplysinga sem komid hofou fram verdi virt stefnanda til eigin sakar. Tvo skilyrdi purfa ad vera
uppfylit til ad svo megi verda. Hid fyrra er ad orsakatengsl séu & milli hattsemi sakbornings og peirrar
pvingunarradstéfunar sem hann matti seeta. Hid sidara er ad pvingunarradstéfun parf ad vera fyrirsjaanleg
afleiding af hattsemi sakbornings. Ad mati domsins verdur ad telja ad badi skilyrdi hafi verid uppfyllit.

Sem fyrr segir ma rekja upphaf malsins til rannséknar 16greglustjérans & Sudurnesjum & meintu
mansali og veendi sjo kvenna fra [...] . Voru allar konurnar i umsja félagspjonustunnar og dvéldust i athvarfi
fyrir polendur vandis og mansals. A grundvelli trskurda Héradsdoms Reykjaness afladi 1ogreglustjori
simaupplysinga vegna fjogurra kvennanna og vid rannséknina kom i ljés ad stefnandi hafoi verid i
toluverdum simasamskiptum vid prjar peirra. A medan 4 rannsokn malsins stod bettist konan B vid. Leiddi
rannsokn malsins i 1jés ad stefnandi og B pekktust og veeru i nanu sambandi pratt fyrir ad stefnandi hefdi
neitad ollu sliku i skyrslutdkum, m.a. & medan hann satti gasluvardahaldi. I framburdi stefnanda fyrir
dominum upplysti hann ad B veeri eiginkona hans i dag og ad pau &ttu saman [...] born.

I rannsoknarskyrslu légreglu, dags. 27. september 2012, og skyrslum Iégreglu af stefnanda a
medan hann satti gaesluvardhaldi, dags. 11. september og 19. september 2012, kemur fram ad framburdur
stefnanda var misvisandi og ekki i samraemi vid rannsoknargdgn légreglu um tengsl hans vid konurnar auk
pess sem framburdur hans breyttist undir rannsékn malsins. bannig neitadi stefnandi i upphafi 6llum
tengslum vid konurnar en vid nanari rannsokn logreglu, m.a. & simagégnum peirra, kom i ljés ad hann
hafdi verid i tengslum vid a.m.k. fjérar peirra baedi fyrir og eftir komu peirra til landsins.

Ad virtum gognum malsins og med skirskotun til pess er ad framan greinir er fallist & ad
upplysingar sem logregla hafoi um tengsl stefnanda vio komu kvennanna til landsins hafi verid til pess



fallnar ad vekja grunsemdir um adild stefnanda ad meintu mansali og grunsemdir um 6léglega fenginn
varning & heimili hans hafi gefid 16greglu tilefni til pess ad handtaka stefnanda, gera husleit & heimili hans,
rannsaka rafteeki sem fundust vid hasleitina og trskurda hann i geesluvardhald & medan 4 rannsékn malsins
st6d. Verdur pvi ad telja ad paer pvingunarrddstafanir sem stefnandi matti sata, hisleit, handtaka og
gaesluvardhald auk rannséknar a raftekjum og framkveemd erfdafraedilegrar rannsdknar, hafi verid orsék
og fyrirsjaanleg afleiding af hattsemi stefnanda undir rannsokn malsins. Verdur pvi ad telja ad stefnandi
hafi matt gera sér grein fyrir pvi ad tengsl hans vid konurnar og verulegt magn af alls kyns varningi sem
fannst & heimili hans geetu ordid tilefni til sérstakra adgerda gagnvart honum & grundvelli laga um medferd
sakamala. Vi pessar adsteedur matti hann vita ad rannsdknaradgerdir kynnu ad beinast ad honum. Verour
hattsemi stefnanda pvi virt honum til sakar og hann pvi talinn medabyrgur fyrir alyktunum Iégreglu, en
pad leidir til missis & bétarétti samkvaemt hlutlegri bétareglu 1. og 2. mgr. 246 gr. laga nr. 88/2008. Er
botakrofu stefnanda vegna handtdku og frelsissviptingar, huisleitar, rannséknar & raftekum og
erfoafraedilegra rannsokna sem hann matti seta vid rannsokn légreglu hafnad.

Stefnandi reisir krofu sina um greidslu miskabdta einnig & sakarabyrgd stefnda. Byggir stefnandi
nanar a pvi ad hann eigi rétt 4 b6tum & grundvelli almennra reglna skadabétaréttar, p. & m. a grundvelli
sakarreglunnar og b-lidar 26. gr. skadabdtalaga nr. 50/1993, fyrir pann miska sem hann hafi ordid fyrr
vegna medferdar malsins hja logreglu. Telur stefnandi ad saknem og 6légmet hattsemi starfsmanna
I6greglu hafi valdid verulegu tjoni & eru og mannordi hans. Byggir stefnandi & pvi ad pvingunaradgerdir
peer er hann purfti ad pola hafi verid dlégmeetar og til peirra gripid ad 6sekju. Stefnandi telur ad skort hafi
lagaskilyrdi fyrir peim adgerdum er hann purfti ad seta af halfu l6greglu vid rannsékn malsins. pa er
einnig a pvi byggt ao légregla hafi synt af sér saknema hattsemi sem sé folgin i 6tlskyroum og 6héflegum
dreetti @ malinu, par sem stefnandi hafi verid med stddu sakbornings i atta ar. Visar stefnandi til akvaeoa
53. gr. laga nr. 88/2008 i pessu samhengi. Byggir stefnandi a pvi ad med adgerdum logreglu hafi verid
brotid gegn fridhelgi einkalifs hans, sbr. 71. gr. og eignarréttardkveedi 72. stjornarskrarinnar. Ad 6dru leyti
en ad framan greinir er pvi ekki lyst i stefnu i hverju hinar élogmatu adgerdir légreglu hafi falist eda ad
hvada leyti lagaskilyrdi hafi skort fyrir rannsdéknaradgerdum logreglu.

[ V1. kafla laga nr. 88/2008 um medferd sakamala er melt fyrir um almennar reglur um rannsokn
sakaméla. Samkveaemt 52. gr. laganna skal 16gregla hefja rannsokn Ut af vitneskju eda grun um ad refsivert
brot hafi verid framid. I 53. gr. laganna segir ad markmid rannsoknar sé ad afla allra naudsynlegra gagna
til pess ad dkaeranda sé feert ad dkveda ad henni lokinni hvort sekja skuli mann til sakar, svo og ad afla
gagna til undirbdnings malsmedferd fyrir domi. Samkvemt 2. mgr. lagagreinarinnar skulu peir sem
rannsaka sakamal vinna ad pvi ad hid sanna og rétta komi i 1jés og geta jafnt ad peim atridum sem horfa
til syknu og sektar. bé segir i 3. mgr. ad jafnframt beri ad hrada medferd mals eftir pvi sem kostur er. [ 54.
gr. segir m.a. ad rannsaka skuli og afla allra tilteekra gagna um verknad pann sem um er ad reeda, svo sem
stad og stund og &1l nanari atvik, sem atla ma ad skipt geti mali. P4 segir einnig ad rannsaka skuli vettvang
ef vid & og yfirleitt 611 ummerki sem kunna ad vera eftir brot. Samkvemt 56. gr. laganna tekur légregla
saman skyrslu um rannsokn sina i hverju mali um sig par sem getid skal einstakra rannséknaradgerda og
nidurstadna peirra. Par skal koma fram pad sem sakborningur og vitni bera vid skyrslutdku, sbr. 64. og 65.
gr., athugun légreglu sjalfrar og nidurstada skodunar og rannsoknar sérfrédra manna. begar rannsokn er
lokid sendir I6gregla eftir atvikum akaranda rannsdknargdgnin dsamt skyrslu légreglu. Getur &kerandi
melt fyrir um frekari rannsoknaradgerdir af halfu 16greglu telji hann pess porf, sbr. 57. gr. laganna.

Fyrir liggur ad logreglustjorinn & Sudurnesjum for med ranns6kn malsins & hendur stefnanda,
sem hofst i september arid 2012 og lauk formlega i april 2014 samkvamt pvi sem fram kom i skyrslu
I6greglufulltria fyrir dominum. Til grundvallar rannsékninni 14 grunur I6greglu um tengsl stefnanda vid
mansal og vaendi sjo kvenna fra [...]. Tekin var skyrsla af stefnanda i pagu rannsdknar malsins. Logmadur
hans var vidstaddur. Stefnandi hafdi réttarstodu sakbornings og var honum kynnt pad i upphafi
skyrslutokunnar. Stefnandi var feerdur fyrir ddmara sem Grskurdadi um kréfu um geesluvardhald stefnanda,
og ekki liggur annad fyrir en ad logregla hafi aflad démsirskurda fyrir peim pvingunaradgerdum sem
radist var i. A0 lokinni rannsékn légreglu var mal stefnanda sent embeetti héradssaksdknara til medferdar
med bréfi, dags. 28. desember 2017. Héradssaksdknari sendi malid aftur til 16greglustjéra med bréfi, dags.



27. juni 2018, par sem hann taldi rannsokn malsins ekki lokio. Ad lokinni frekari ranns6kn adkvad sidan
I6greglan ad rétt veeri ad fella malid nidur og sendi stefnanda bréf pess efnis, dags. 24. febrdar 2020. Kom
fram i bréfinu ad ekki vaeri grundvollur til pess ad halda rannsékninni afram vegna meintra brota gegn
akveedum 227. gr.aog 173 gr. a i almennum hegningarldgum nr. 19/1940. b4 var stefnanda einnig tilkynnt
ad rannsokn vegna meintra brota hans gegn akvaedum 244, gr. og 254. gr. sému laga teldist lokid og ad
rannsoknargdgn hefdu verid yfirfarin af halfu dkeeruvaldsins med hlidsjon af 145. gr. laga nr. 88/2008 um
medferd sakamala. Var tekid fram ad ekki yrdi um frekari adgerdir ad raeda af halfu akeeruvaldsins vegna
pessa pattar malsins, par sem refsing vegna brota gegn akvaedum 244. og 254. gr. teldist fyrnd skv. 80. gr.,
sbr. 81. og 82. gr., almennra hegningarlaga. Malid vari pvi fellt nidur med visan til 145. gr. laga nr.
88/2008 um medferd sakamala.

Madur sem sakadur hefur verid um refsiverda hattsemi getur att rétt til bota & grundvelli
sakarreglunnar og reglunnar um vinnuveitandadbyrgd. Skilyrdi botadbyrgdar & pessum grundvelli er ad
lI6greglumenn eda adrir rikisstarfsmenn hafi med 6l16gmatum og saknemum hatti valdid viokomandi tjoni
sem stefndi beri dbyrgd & og falli ekki undir gildissvid XXXIX. kafla laga nr. 88/2008 sem meelir fyrir um
beetur vegna sakamals, sbr. dém Heestaréttar 6. mars i mali nr. 27/2018. ba verda manni pvi adeins deemdar
miskabatur & pessum grunni ad hann hafi ordid fyrir likamstjéni af asetningi eda storfelldu galeysi pess
sem vard valdur ad pvi, sbr. a-1id 1. mgr. 26. gr. skadabotalaga, eda 6légmeetri meingerd sem beinst hefur
gegn frelsi, fridi, eru eda personu hans, sbr. b-1id somu malsgreinar, sbr. einnig til hlidsjonar dom
Landsréttar 16. desember 2022 i mali nr. 599/2021.

Eins og &dur greinir var mal pad sem krafist er bota fyrir rannsakad af halfu I6greglu og p. & m.
var tekin skyrsla af stefnanda og vitnum. Logreglu ber ad rannsaka mal og eftir atvikum senda
héradssaksdknara sem leggur mat & hvort hofda beri mal & hendur sakborningi, sbr. 145. gr. laga nr.
88/2008. Var pad nidurstada l6greglu ad ekki vaeri grundvollur til &framhaldandi rannséknar vegna brota
gegn akveedum 227. gr. a og 173. gr. a i almennum hegningarlégum, og vegna fyrningar yrdi ekki um
frekari adgerdir ad reda vegna meintra brota gegn akvaedum 244. gr. og 254. gr. sdému laga. Var malinu
formlega lokid af halfu l16greglu med bréfi sem sent var stefnanda hinn 24. febrtar 2020 eda 7 ¥ &ri eftir
ad stefnandi var handtekinn.

préatt fyrir ad malid hafi verid fellt nidur, med peim rokstudningi sem par kemur fram, pa leidir
pad ekki til pess ad starfsmenn stefnda, hja embeetti 16greglustjéra og sidar héradssaksoknara, hafi synt af
sér saknaema og 6ldgmeeta hattsemi vid medferd malsins.

Telur démurinn, med visan til framangreinds, ad ekki verdi raoid af fyrirliggjandi gégnum
malsins og skyrslum fyrir dominum ad lI6greglan hafi brotid gegn réttindum stefnanda sem sakbornings i
malinu eda ad lagaskilyrdi hafi skort fyrir rannséknaradgerdum logreglu. pa ber ad lita til pess ad logregla
og handhafar &keruvalds njéta ad légum verulegs sjalfstaedis vid akvordun um rannsékn og hoéféun
refsimals, sbr. 11l. og VII. kafla laga nr. 88/2008. Satir mat peirra um pad ekki endurskodun démstdla,
sbr. nanar til hlidsjonar dém Haestaréttar 25. mai 2019 i mali nr. 52/2019.

Mead skirskotun til pess er ad framan greinir og gagna malsins verdur ekki fallist 4 ad starfsmenn
stefnda hafi valdid stefnanda likamstjoni eda brotid gegn frelsi, fridi, &eru eda persénu hans & pann hatt
sem askilid er i b-1id 26. gr. skadabotalaga nr. 50/1993 ad pessu leyti eda ad réttur hafi verid & honum
brotinn svo ad i baga fari vid 5. mgr. 67. gr. stjérnarskrarinnar og 5. mgr. 5. gr. laga nr. 62/1994 um
mannréttindasattamala Evrdpu vid beitingu pvingunarradstafana.

Vikur pé naest ad pvi hvort stefnandi eigi rétt & botum vegna drattar sem vard & medferd malsins
hja 16greglu. Vid mat & pvi hvort rannsékn mals hafi dregist umfram pad sem 16g leyfa fer eftir atvikum.
Medal pess sem lita ber til er umfang mals og hvort sakarefnid sé flokid drlausnar.

Samkveemt 1. mgr. 70. gr. stjornarskrarinnar ber 6llum réttur til ad fa drlausn um akeeru a hendur
sér um refsiverda hattsemi innan hefilegs tima fyrir 6hadum og 6hlutdreegum démstoli. Hlidsteda reglu
er ad finna i 1. mgr. 6. gr. mannréttindasattmala Evropu, sbr. 16g nr. 62/1994. bott pessi akveedi taki, eftir
ordanna hljodan, adeins til medferdar mals fyrir domi hafa pau verid skyrd pannig ad pau gildi ekki sidur
um malsmedferdina a rannsoknarstigi, sbr. til hlidsjénar dom Haestaréttar 9. oktéber 2003 i mali nr.
112/2003.



Stefnandi 1a sem fyrr segir undir grun um refsiverda hattsemi i sjo og halft ar fra pvi ad hann var
handtekinn hinn 6. september 2012. [ vitnisburdi I6greglufulltria sem stjérnadi rannsékn malsins & arinu
2012 fyrir ddminum kom fram ad rannséknin hefdi upphaflega beinst ad stefnanda vegna samskipta hans
vid [...] konurnar. Mikil vinna hefdi fari i drvinnslu & sima- og bankagégnum. Tekin hefdi verid akvérdun
um erfdafradilega rannsokn i lok september 2013 og hefdu nidurstéour ar peirri rannsdkn legio fyrir i lok
névember 2013. b4 hefoi stefnandi verid bodadur til skyrslutdku i byrjun oktdber 2013 og aftur hinn 17.
desember 2013. Hinn 22. april 2014 hefdi verid skrad i kerfi l6greglu ad rannsékn vari hztt og stefnandi
veeri farinn af landi brott og hinn 29. september 2015 hefdi stefnanda wverid tilkynnt um pau
rannsoknarUrraedi sem beitt hefdi verid i malinu. Malid hefdi verid sent til héradssaksoknara i desember
2017. Tok vitnid fram ad rannsoknin hefdi verid umfangsmikil, en kvadst ekki geta Gtskyrt pann dratt sem
vard a medferd malsins eda hvad hefdi verid gert i malinu eftir ad pvi var visad fra héradssaksdknara a
arinu 2018 og aftur til rannsoknardeildar ldgreglunnar. pa tok vitnid fram ad a arinu 2018 hefoi farid af
stad vidamikil rannsokn i 8dru sakamali.

AQ virtum gégnum malsins og fyrrgreindri skyrslu l6greglufulltria fyrir dominum verdur ekki
talio ad rannsdékn malsins hafi verid haldid fram med edlilegum hrada hja logreglustjoranum a
Sudurnesjum og verdur drattur pess ekki skyrdur med umfangi malsins, starfsmannabreytingum eda ad
embeetti I6greglustjora hafi verid med énnur umfangsmikil mal til rannséknar & sama tima. Verdur ad telja
ad ohdflegur drattur hafi verid & ranns6kn malsins, sem virdist hafa verid lokid i april 2014, en pad var
ekki sent akeeruvaldinu fyrr en i arslok 2017, sem eins og fyrr segir endursendi malio aftur til 16greglu a
arinu 2018. bad var sidan ekki fyrr en med bréfi 16greglustjora 24. febrtar 2020 sem stefnanda var tilkynnt
um ad rannsokn malsins hefdi verid haett og malio fellt nidur. Er pessi framkvaemd andstaed 2. malslid 2.
mgr. 53. gr. laga nr. 88/2008, 1. mgr. 70. gr. stjornarskrarinnar, sbr. og 1. mgr. 6. gr. mannréttindasattmala
Evropu, sbr. 16g nr. 62/1994.

Verdur stefndi pvi deemdur til ad baeta stefnanda miska vegna pessa 6parflega dréttar, sbr. b-1id
26. gr. skadabdtalaga nr. 50/1993 med sidari breytingum, en meta verdur pennan dratt sem brot & fridi og
&ru hans. Hefur sa drattur sem vard & malinu ekki verid skyrdur a fullnaegjandi hatt. Verda batur metnar
ad alitum og pykja i ljési atvika hafilega akvednar 1.500.000 krénur.

Stefndi motmalir upphafstima vaxta- og dréttarvaxtakrofu stefnanda, en telur ad verdi fallist a
krofu stefnanda um greioslu vaxta eigi ad mida pa vié démsuppsdgu. Pa métmeelir stefndi greidslu vaxta
sem fallid hafi fjorum &rum fyrir birtingu stefnu, med visan til 3. gr. laga nr. 150/2007 um fyrningu
krofuréttinda.

Stefnandi beindi fyrst krofu ad stefnda um greidslu miskabota med bréfi til rikisldgmanns, dags.
4. mai 2021. Er pvi fallist & krofu stefnanda um greidslu drattarvaxta eins og han er sett fram i stefnu,
pannig ad tildeemd fjarhaed beri dréattarvexti fra 4. juni 2021 samkvaemt 1. mgr. 6. gr. laga nr. 38/2001.

Stefnandi krefst greidslu vaxta vegna skadab6ta skv. 1. mgr. 8. gr. laga nr. 38/2001 fra pvi ad
stefnandi var handtekinn pann 6. september 2012 og til 4. juni 2021. Samkveemt &kveedinu skulu krofur
um skadabetur bera vexti frd og med peim degi er hid botaskylda atvik atti sér stad. beir skulu & hverjum
tima vera jafnhair tveimur pridju hlutum vaxta sem Sedlabanki Islands akvedur og birtir skv. 1. malsl. 4.
gr. Fram kom i skyrslu logreglufulltrda fyrir dominum ad i april 2014 hefdi verid skrad i kerfi I6greglu ad
rannsékn veeri haett. Telur domurinn rétt ad mida vid ad pa hafi hid botaskylda atvik att sér stad. Samkveemt
akvaeoi 9. gr. laga um fyrningu krofuréttinda nr. 150/2007 fyrnist krafa um skadabaetur vegna likamstjons,
b.m.t. fyrir 6fjarhagslegt tjon, & tiu &rum. Er krafa stefnanda um greidslu miskabéta pvi 6fyrnd. Med visan
til framangreinds er fallist a kréfu stefnanda um greidslu vaxta skv. 1. mgr. 8. gr. laga nr. 38/2001 fra 1.
mai 2014 til 4. jani 2021.

Vid adalmedferd malsins reisti Idgmadur stefnanda malatilbinad sinn einnig & pvi ad ekki hefoi
verid geett medalhdfs vid medferd malsins hja logreglu, stefnandi hefdi verid handjarnadur pegar husleit
fér fram & dvalarstad hans, gerd hefdi verio 6légmeet rannsdkn a handldgdum bunadi, svo sem sima og
tolvu, par sem ekki hefdi legid fyrir drskurdur domara pess efnis, ekki hefdi verid geett hlutlegni vid
rannsokn malsins, stefnandi hefdi ordid fyrir fjartjoni vegna handlagds sima, hann hefdi ekki fengid ol
haldldgd teeki til baka og l6gregla hefdi farid offari vid rannsékn malsins. ba visadi stefnandi til sakamals



nr. S-[...]/2014 og fjdlmidlaumfjéllunar sem pvi mali fylgdi til studnings démkréfu sinni um aukinn miska.
Stefndi moétmalti 6llum pessum malsastaedum sem nyjum, of seint framkomnum og dsénnudum. Hvorki
verour séd af stefnu né endurritum ar pingbok ad stefnandi hafi reist malssékn sina & hendur stefnda a
pessum grunni. Eru malsastaedur pessar pvi of seint fram komnar, sbr. e-1id 1. mgr. 80. gr. og 5. mgr. 101.
gr. laga nr. 91/1991 um medferd einkamala.

Med bréfi ddmsmalaraduneytisins, 3. ndvember 2021, var stefnanda veitt gjafsokn vegna
malshofounar pessarar. Var gjafsdknin takmorkud vid rekstur malsins fyrir héradsdémi. Ad pessu virtu
ber ad greida gjafsoknarkostnad stefnanda Ur rikissj6oi, par med talda poknun légmanns stefnanda,
Kristjans Agusts Flygering légmanns, sem telst hafilega akvedin 1.200.000 krénur.

Med visan til 3. mgr. 130. gr. laga nr. 91/1991 pykir rétt ad malskostnadur & milli adila falli nidur.

Mal petta fluttu Kristjan Agust Flygenring logmadur fyrir stefnanda, en Oskar Thorarensen
I6gmadur fyrir stefnda.

Ragnheidur Snorradéttir héradsdémari kvedur upp dém pennan.

DOmsorad:
Stefndi, islenska rikid, greidi stefnanda, A, 1.500.000 krénur med véxtum samkvaemt 1. mgr. 8. gr. laga
nr. 38/2001 um vexti og verdtryggingu fra 1. mai 2014 til 4. juni 2021, en med drattarvoxtum samkvaemt
1. mgr. 6. gr. sdmu laga fra peim degi til greidsludags.
Malskostnadur fellur nidur.
Gjafsoknarkostnadur stefnanda greidist Ur rikissjodi, p.m.t. poknun lIégmanns hans, 1.200.000
krénur.

Ragnheiour Snorradéttir
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