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Domur
Mal petta, sem var héfdad med stefnu birtri 21. febrdar sl., var domtekid ad lokinni
adalmedferd 12. oktober sl. Stefnandi er Samskip hf., [...]. Stefndi er
Samkeppniseftirlitid, [...].

Stefnandi krefst pess ad trskurdur afryjunarnefndar samkeppnismala fra 2. desember
2021 i méli nr. 1/2021 verdi felldur ur gildi og ad stefndi verdi deemdur til ad greida
honum malskostnad. Stefndi krefst syknu af kréfum stefnanda og greidslu malskostnadar
ar hans hendi.

l.

Stefndi hefur um arabil rannsakad atlud brot stefnanda og Eimskipafélags islands hf. og
tengdra félaga gegn 10. gr. samkeppnislaga nr. 44/2005 og 53. gr. EES-samningsins.
Rannsoknin tekur til hattsemi fyrirteekjanna & mérkudum fyrir sj6flutninga, landflutn-
inga, flutningsmidlun og tengdrar pjonustu. b4 hafa einnig verid til rannsoknar &tlud brot
félaganna & 19. gr. samkeppnislaga.

Hinn 6. jani 2018 sendi stefndi andmeelaskjal til stefnanda og Eimskipafélagsins, sbr.
17. gr. reglna nr. 880/2005, um malsmedferd Samkeppniseftirlitsins. | andmaelaskjalinu
var lyst frummati stefnda midad vid st6du rannsoknar & peim tima og var Eimskipa-
félaginu og stefnanda gefinn kostur & ad tja sig um pad. | andmalaskjalinu kom m.a.
fram pad frummat stefnda ad stefnandi og Eimskipafélagid hefdu i juni 2008 hafid afar
umfangsmikid 0légmeett samrad og pvi hafi verid haldid afram & arunum 2009-2013 og
var tilteknum atvikum lyst i pvi sambandi. Stefnandi og Eimskipafélagid tjadu sig ekki
sérstaklega um andmeelaskjalid heldur tilkynntu félégin stefnda ad pau hefdu i hyggju ad
setja fram sjonarmid sin i heild sinni pegar sidara andmelaskjal stefnda, sem hann
upplysti ad til stedi ad senda, leegi fyrir.



Sidara andmelaskjalid var sent félogunum 13. desember 2019 og frestur veittur til
1. april 2020 til ad koma & framfeeri athugasemdum. I pvi kom fram ad frummat stefnda
veeri Obreytt, p.e. ad stefnandi og Eimskipafélagid hefdu a &runum 2008-2013 haft med
sér samfellt samrdd sem brotid hafi gegn 10. gr. samkeppnislaga og 53. gr. EES-
samningsins og jafnframt ad brot hafi att sér stad fyrir pad timamark. pa kom fram ad
stefndi teldi ad gogn malsins geefu til kynna ad hin etludu brot veeru enn alvarlegri og
skipulagdari en talid hefdi verid pegar fyrra andmelaskjalid var ritad. b4 voru félégin
upplyst um ad til alita keemi ad beita heimild 16. gr. samkeppnislaga og beina fyrirmalum
eda skilyroum til stefnanda og Eimskipafélagsins til ad bregdast vid hinum atludu
brotum. Med visan til 19. gr. samkeppnislaga var 6skad eftir pvi ad stefnandi og
Eimskipafélagid, hvort um sig, myndu tilgreina pad samstarf sem pau &ttu vid dnnur
flutningafyrirtzeki eda flutningsmidlanir & islandi. Beadi félogin munu hafa veitt
umbednar upplysingar. ba var féeldgunum enn fremur gefid teekifaeri & ad tja sig um porf
a skilyrdum eda fyrirmeelum til ad bregdast vid e&tludum brotum félaganna svo og um
hugsanlegt efni peirra. Athugasemdir beggja félaganna vid andmeelaskjolin lagu fyrir 31.
agust 2020. I athugasemdum stefnanda kom m.a. fram ad hann hafnadi alfarid pvi
frummati stefnda ad fyrirteekid hefdi brotid gegn 10. gr. samkeppnislaga og 53. gr. EES-
samningsins med peirri hattsemi sem lyst veeri i andmeelaskjolunum.

I byrjun sumars 2021 dskadi Eimskipafélagid eftir vidredum vid stefnda um hvort
unnt veeri ad ljuka rannsokn & fyrirteekinu med satt. Stefndi féllst & p4 malaleitan og pann
9. jani 2021 undirritudu Eimskipafélagio og stefndi sérstaka yfirlysingu vegna malsins
par sem m.a. kom fram ad stefndi hefdi fallist & ad hefja formlegar vidreedur vid félagid
um hvort forsendur veeru til ad ljuka rannsékn & brotum fyrirteekisins med satt i samraemi
vid &kveedi 17. gr. f samkeppnislaga. Slik satt geeti falid i sér mogulega vidurkenningu &
brotum, greidslu sektar og hugsanlegar adgerdir eda skilyrdi til ad bregdast vid s&tludum
samradsbrotum. Vidraedurnar leiddu til undirritunar sattar milli Eimskipafélagsins og
stefnda 16. juni 2021. Med sattinni vidurkenndi Eimskip brot gegn 10. og 19. gr.
samkeppnislaga og 53. gr. EES-samningsins med pvi ad hafa vidhaft 6l6gmeett samrad
af ymsum toga vid stefnanda um arabil a mérkudum fyrir sjéflutninga, landflutninga,
flutningsmidlun og tengda pjonustu, auk pess ad hafa ekki veitt naudsynlegar eda réttar
upplysingar eda afhent gogn i pagu rannséknar stefnda.

I 3. gr. sattarinnar er nanar lyst skuldbindingum sem Eimskipafélagid tokst & herdar
i pvi skyni ad vinna gegn frekari brotum og studla ad aukinni samkeppni. Medal annars
skuldbatt felagiod sig til ad yfirfara alla samninga sina vid 6nnur fyrirteki i flutninga-
bjonustu i pvi skyni ad tryggja ad peir veeru i samraemi vid samkeppnisldg. Pa er eftir-
farandi akveedi, sem snyr ad samskiptum stefnanda og Eimskipafélagsins, i 3. mgr. 3.

gr.:



Sé til stadar vidskiptalegt samstarf vid Samskip skuldbindur Eimskip sig til pess ad hatta
bvi. I pessu felst einnig ad Eimskip skuldbindur sig til pess ad eiga ekki i samstarfi vid
onnur fyrirteeki i hvers konar flutningapjénustu ef Samskip eiga einnig i samstarfi vid
viokomandi fyrirteeki. betta gildir ekki ef Eimskip getur synt Samkeppniseftirlitinu fram
4 ad edli vidkomandi samstarfs sé med peim hatti ad ekki sé hetta & roskun & samkeppni

milli Eimskips og Samskipa.

Enn fremur féllst Eimskipafélagid a ad greida 1.500.000.000 krona stjornvaldssekt til
rikissjods, vegna brota félagsins. Med undirritun sattarinnar lauk pvi mali sem sneri ad
brotum Eimskipafélagsins vegna fyrrgreindrar rannsoknar stefnda.

[ jani og juli 2021 &ttu sér stad sattavidreedur milli adila pessa mals. beim vidraedum
var slitid 26. jali 2021. Rannsokn stefnda & @tludum brotum stefnanda setir pvi
aframhaldandi hefdbundinni stjornsyslumedferd.

pann 13. jali 2021 keerdi stefnandi akvoroun Samkeppniseftirlitsins fra 16. juni 2021
sem folst i gerd sattar vid Eimskipafélag islands hf. og tengd félog til afryjunarnefndar
samkeppnismala. Fyrir afryjunarnefndinni krafdist stefnandi pess ad 3. mgr. 3. gr.
sattarinnar yrdi felld ar gildi. Med Urskurdi 2. desember 2021 i mali nr. 1/2021 visadi
afryjunarnefnd samkeppnismala keru stefnanda fra. Nidurstada nefndarinnar er a pvi
reist ad stefnandi hafi ekki l6gvarda hagsmuni af drlausn malsins, hvorki vardandi 3.
magr. 3. gr. sattarinnar né sattina i heild. I mali pessu krefst stefnandi pess ad framan-
greindur drskurdur verdi felldur ar gildi.

1.

Stefnandi byggir kréfu sina um 6gildingu arskurdar afryjunarnefndar samkeppnismala i
fyrrgreindu mali & pvi ad afryjunarnefndin hafi ranglega komist ad peirri nidurstédu ad
stefnandi atti ekki 16gvarda hagsmuni af arlausn malsins. Engum vafa sé undirorpid ad
stefnandi njoti keeruadildar & grundvelli keeruheimildar i 1. mgr. 9. gr. samkeppnislaga
og hafi lI6gvarda hagsmuni af pvi ad fa nidurstodu afryjunarnefndar um efnishlid malsins.

Um keeruadild til afryjunarnefndar samkeppnismala fari eftir almennum reglum
stjornsysluréttar og rikjandi sjonarmidum innan samkeppnisréttar. | fyrrgreindu akvaedi
1. mgr. 9. gr. samkeppnislaga sé ekki vikid ad pvi hverjir geti keert akvardanir stefnda til
afryjunarnefndar samkeppnismala. | 1. mgr. 2. gr. i leidbeiningareglum um malsmedferd
fyrir afryjunarnefndinni komi hins vegar fram ad heimild til ad skjéta malum til
nefndarinnar hafi peir sem akvardanir stefnda beinist ad eda hafi adra I6gvarda hagsmuni
af drlausn mals. | samraemi vid umreett akvaedi geti hver sa sem eigi 16gvarda hagsmuni
af drlausn mals keert akvoroun stefnda til afryjunarnefndar samkeppnismala. Umraett
skilyrdi hafi i framkvaemd verid skyrt & pa leid ad nidurstadan purfi ad varda viokomandi
sérstaklega og verulega og adgreina hann par med fra 6drum til ad hann geti talist eiga



keeruadild. Stefnandi byggir & pvi ad hann eigi augljoslega l6gvarda hagsmuni af Grlausn
malsins i framangreindum skilningi.

Stefnandi byggir a pvi ad adild ad samkeppnismalum vid medferd peirra & nedra
stjornsyslustigi sé ekki skilyrdi keeruadildar til &fryjunarnefndar samkeppnismala. b4 sé
heldur ekki skilyrdi kaeruadildar ad fyrirmaelum seé sérstaklega beint til keeranda i hinni
keerdu stjornvaldsakvordun. Fyrirtekjum hafi  verid jatud vidtek keeruadild i
samkeppnismalum, einkum pegar i hlut hafi att fyrirteeki & sama markadi. pannig hafi
jafnvel fyrirtekjum sem eigi Obeinna hagsmuna ad geeta af nidurstéou maéls hja
samkeppnisyfirvoldum verid jatud adild ad malum & pessu svidi, sbr. til demis dom
Heestaréttar 19. juni 2003 i mali nr. 83/2003.

Stefnandi visar til pess ad hann sé helsti keppinautur Eimskipafélagsins & peim
morkudum sem satt pess og stefnda taki til. Um sé ad raeda fakeppnismarkad par sem
Eimskipafélagio hafi mjog sterka stodu. pad sé til demis i markadsrddandi stodu &
markadi fyrir astlunarflutninga til og fra Islandi og i einokunarstodu & markadi fyrir
beina sjoflutninga milli Islands og Nordur-Ameriku.

Fyrirmeli stefnda i sattardkvordun um ad fyrirtaeki i slikri stodu megi hvorki eiga i
vidskiptum vid eitt tilgreint fyrirtaeki, i pessu tilviki stefnanda, né nokkurt annad fyrirteki
sem veitir hvers kyns flutningapjonustu til umreaedds fyrirteekis, séu ljoslega til pess fallin
ad skerda verulega getu pess fyrirtaekis til ad starfa med edlilegum heetti & viokomandi
morkudum, ekki sist i 1jési pess ad um sé ad reeda fakeppnismarkad. Ad pessu virtu hafi
stefnandi ljoslega verulega samkeppnisréttarlega hagsmuni af pvi ad fa ar pvi skorid
hvort fyrrgreint akvaedi i sattinni samremist markmidum og efni samkeppnislaga og
efnisreglum stjornsysluréttarins.

Stefnandi telur ljést ad tilgreind skilyrdi i 3. mgr. 3. gr. sattarinnar lGti ekki almennt
ad hattsemi Eimskipafélagsins & markadi, heldur beinist pau gagngert ad stefnanda og
fyrirteekjum sem stefnandi eigi i vidskiptum vid. Skilyrdin séu til pess fallin ad hafa bein
ahrif & starfsemi afryjanda og adgreini stodu fyrirtaekisins an nokkurs vafa fra 6drum
patttakendum & sému moérkudum.

Stefnandi arétti ad hann hafi aldrei byggt & pvi ad hann teljist adili ad malalokum
Eimskipafélagsins, p.e. satt fyrirteekisins vid stefnda, likt og afryjunarnefndin virdist
ranglega ganga ut fra. Hér hatti hins vegar svo til ad adilar ad satt hafa, i endanlegri og
bindandi stjornvaldsakvoroun, sammalst um skilyrdi sem luti med beinum hetti ad
stefnanda. Med tilgreindu skilyrdi se med fordemalausum hatti meelt fyrir um ad
Eimskipafelagid skuldbindi sig til ad haetta hvers kyns vidskiptalegu samstarfi vid
stefnanda og onnur fyrirteeki i hvers konar flutningapjonustu ef stefnandi a einnig i
samstarfi vid viokomandi fyrirteeki. Skuldbindingin vardi stefnanda med beinum hatti
enda sé fyrirtekid beinlinis tilgreint i akvadinu og skilyrdid bundid vid flutninga-
fyrirteeki sem hann sjalfur sé i vidskiptum vid. Ad mati stefnanda séu hagsmunir hans



mun augljésari og sértekari en deemi séu um i fjélda méala par sem fallist hafi verid & ad
fyrirteeki eigi 16gvarda hagsmuni af pvi ad leita nidurstodu afryjunarnefndar samkeppnis-
mala.

Umdeild fyrirmaeli i sattinni séu &n nokkurs vafa til pess fallin ad hafa veruleg ahrif
a starfsemi stefnanda. Baedi stefnandi og Eimskipafélagid nyti i fjoImérgum tilvikum
pjonustu sému adila og eigi i vidskiptum vid sému fyrirteekin i flutningapjonustu.
Samkvaemt 3. mgr. 3. gr. sattarinnar sé peim petta eftirleidis 6heimilt. Fyrirséd se, i 1josi
sterkrar stddu Eimskipafélagsins & peim morkudum sem séttin taki til, ad fyrirteki i
flutningapjonustu muni telja sig hafa verulega hagsmuni af pvi ad halda vidskiptum vid
Eimskipafélagid fremur en stefnanda. Fyrirmelin leidi med 6drum ordum ad 6llum
likindum til pess ad stefnandi missi vidskipti vid morg pessara fyrirteekja enda standi
beim ad ébreyttu ekki til boda lengur ad eiga i vidskiptum vid badi fyrirtekin & sama
tima.

pa se ljost ad skuldbinding Eimskipafélagsins um ad hatta 6llu ,,vidskiptalegu
samstarfi“ vio stefnanda seé ekki sidur til pess fallin ad takmarka moguleika stefnanda til
ad keppa & umraeddum morkudum. Eimskipafélagid sé i gridarlega sterkri stodu &
flutningamdrkudum og i einokunarstddu & sumum peirra. Keppinautar félagsins geti af
pessum sokum haft mikla hagsmuni af vidskiptum vid pad. Af reglum 11. gr.
samkeppnislaga leidi raunar ad fyrirteeki i slikri stddu geti verid Oheimilt ad synja
fyrirteekjum um vidskipti, p. & m. keppinautum. Tilgreint bann vid vidskiptum vid
stefnanda sé pvi liklegt til ad skerda verulega samkeppnisstodu fyrirteekisins, umfram
onnur fyrirteeki & somu morkudum.

Stefnandi motmali pvi ad pad hafi ahrif & rétt hans til ad krefjast égildingar a hluta
sattar milli stefnda og Eimskipafélagsins ad hann sati sjalfur rannsékn hja stefnanda
vegna sama mals og utkljad hafi verid med sattinni gagnvart Eimskipafélaginu.
Nidurstada i malinu hvad hann vardar breyti engu um gildi umdeilds &kvaedis i sattinni.
Stefnandi eigi ekki annan kost til ad fa pessum hluta sattarinnar hnekkt en ad krefjast
ogildingar akvaedisins. Pa breyti engu um keaerurétt stefnanda pott i sattinni sé maelt fyrir
um svigram Eimskipafélagsins til ad syna fram a ad vidskipti pess vid stefnanda raski
ekki samkeppni.

1.
Syknukrafa stefnda er a pvi byggd ad nidurstada afryjunarnefndar samkeppnismala um
ad visa keeru stefnanda fra nefndinni sé i samreemi vid 16g og reglur. Andsteett pvi sem
stefnandi haldi fram hafi akvadi 3. mgr. 3. gr. sattar Eimskipafélagsins vid stefnda
eingdngu ad geyma skuldbindingar pess félags en ekki fyrirmeeli fra stefnda. Sattin feli i
sér skuldbindingar sem fyrirteekid hafi einhlida bodist til ad undirgangast i pvi skyni ad
[juka rannsdkn & etludum brotum pess a 10. gr. samkeppnislaga og 1. mgr. 53. gr. EES-



samningsins og koma i veg fyrir aframhaldandi brot fyrirteekjanna. Akvaedi 3. mgr. 3. gr.
sattarinnar bindi pvi adeins Eimskipafélagid en ekki stefnanda. Akveedid feli hvorki i sér
fyrirmeeli til stefnanda né leggi & hann skyldur. Stefhanda skorti pvi 16gvarda hagsmuni
af pvi ad fa urlausn &fryjunarnefndar samkeppnismala um per skuldbindingar sem
Eimskipafélagid hafi undirgengist i satt sinni vid stefnda. pvi hafi verid rétt nidurstada
hja afryjunarnefndinni ad visa kaeru stefnanda fra nefndinni.

Umraedd satt sé gerd & grundvelli 1. mgr. 17. gr. f i samkeppnisldgum. Séttin sé
bindandi fyrir malsadila pegar hann hafi sampykkt og stadfest efni hennar med
undirskrift sinni. Af pvi leidi ad Eimskipafélaginu sé ekki heimilt ad keera sattina, hvorki
i heild né einstok akvaedi hennar, til afryjunarnefndar samkeppnismala. Stefnandi hafi
heldur ekki slika heimild enda sé ekki meelt fyrir um skuldbindingar hans i séttinni. Vid
beitingu sattarheimildar 1. mgr. 17. gr. f i samkeppnislégum beri stefnda ad meta
sattaumleitanir fyrirteekja heildstett og horfa m.a. til vidhorfa og skuldbindinga hlutad-
eigandi fyrirteekis til ad lata af 6l6gmeetri hattsemi og gripa til adgerda i pvi skyni ad
tryggja virka samkeppni til framtidar litid, sbr. einnig b-1id 1. mgr. 8. gr. samkeppnislaga.
Pad myndi Kippa grundvellinum undan peirri heimild sem stefndi hafi til ad setta mal
vegna 6logmats samrads fyrirteekja ef 6orum fyrirteekjum, sem eru samhlida til rann-
soknar, veeri heimilt ad keera satt pess fyrirteekis sem hefur stigid fram og vidurkennt
brot, hvort heldur i heild eda einstok dkvaedi hennar. Myndi pad skapa 6vissu badi fyrir
fyrirteekid sem telur mali sinu lokid og stefnda vid rannsokn & atludum peetti annarra
fyrirteekja. Adilar séattar vegna 6logmeets samrads verdi ad geta treyst pvi ad efni sattar-
innar taki ekki breytingum eftir ad han hefur verid undirritud eda ad framkveemd hennar
frestist vegna keeru annarra fyrirteekja sem séu samhlioa til rannséknar. Fyrirteeki sem
leiti eftir satt vid stefnda verdi 6hindrad ad geta bodist til ad undirgangast skuldbindingar
um ad heaetta pvi samstarfi sem hefur verid til rannséknar og forda sér med pvi fr4 heerri
eda frekari sektum. Lita beri til pess ad markmid satta sé m.a. ad koma i veg fyrir ad mal
dragist & langinn og ad an tafar sé gripid til adgeroa i pvi skyni ad efla virka samkeppni.
Auk framangreinds byggir stefndi & pvi ad umdeilt &kvedi i 3. mgr. 3. gr. umdeildrar
sattar sé orjufanlegur hluti sattarinnar i heild og feli i sér forsendur fyrir gerd hennar.

Enn fremur motmeeli stefndi pvi ad umdeilt akveaedi sattarinnar muni med augljésum
0g sérteekum heetti hafa neikvaed ahrif & starfsemi stefnanda og skerda med pvi I6gmeet
réttindi hans, par sem morg fyrirteeki muni ekki geta skipt vid stefnanda ef pau vilji skipta
vid Eimskipafélagid. Stefndi visi til pess hvad petta atridi vardar ad stefndi eigi ekki
I6gvarinn rétt & vidskiptum vid onnur fyrirteeki a flutningamarkadi. bad séu eingéngu
pau fyrirteeki sem séu i markadsradandi stodu sem sé almennt oheimilt ad synja 6drum
fyrirteekjum um vidskipti, sbr. 11. gr. samkeppnislaga. Akvaedi sattarinnar haggi ekki
gildi 11. gr. laganna, hvorki gagnvart Eimskipafélaginu né peim fyrirteekjum a flutninga-
markadi sem hafi att i vidskiptum vid badi Eimskipafélagid og stefnanda. Stefnandi eigi



heldur enga ,,samkeppnisréttarlega hagsmuni* af pvi a0 afryjunarnefnd samkeppnismala
skeri Ur um hvort umdeilt akveedi i sattinni samremist markmidum og efni
samkeppnislaga og efnisreglum stjornsysluréttarins, svo sem stefnandi byggir .
Stefnandi eigi med 6drum ordum ekki l6gvarda hagsmuni af pvi ad afryjunarnefndin
fjalli um peer skuldbindingar sem Eimskipafélagid hafi einhlida undirgengist i 3. mgr. 3.
gr. sattarinnar vid stefnda.

Loks motmeelir stefndi stadhafingum stefnanda um ad sattin sé endanleg og bindandi
stjornvaldsakvordun, svo sem byggt sé a i stefnu, eda ad han feli sér endanleg og
bindandi fyrirmeeli fr4 stefnda. bvert & moti felist i sattinni einhlida skuldbinding af halfu
Eimskipafélagsins sem gerd hafi verid ad frumkvadi pess félags og rimist innan 1. mgr.
17. gr. f samkeppnislaga. pvi félagi, sem satti rannsokn & samstarfi sinu vid stefnanda,
var an nokkurra takmarkana ad 16gum heimilt ad bjodast til pess ad heetta sliku samstarfi.
Félagid hafi undirgengist pessar skuldbindingar einhlida i pvi skyni ad efla samkeppni.
Hafi fyrirteekinu verid heimilt ad bjoda fram slikar I6gmeetar skuldbindingar, an tillits til
afstddu stefnanda, i pvi skyni ad na sétt vid stefnda og greida med pvi leegri sekt og ljuka
malinu fyrr en ella.

Ad endingu sé pvi motmelt af halfu stefnda sem réngum og pydingarlausum
stadhaefingum stefnanda um ad Eimskipafélag Islands hf. sé helsti keppinautur stefnanda
& peim morkudum sem sattin taki til, ad pad félag sé i markadsradandi stédu & markadi
fyrir dztlunarflutninga til og fra Islandi og jafnframt ad pad sé i einokunarstédu &
markadi fyrir sjoflutninga milli Islands og Nordur-Ameriku.

V.
I mali pessu krefst stefnandi pess ad Grskurdur afryjunarnefndar samkeppnismala nr.
1/2021 fra 2. desember 2021 verdi fellur Ut gildi. Med Urskurdinum var keeru stefnanda
visad fra nefndinni. Kera stefnanda laut ad pvi ad tiltekid akveedi i satt sem
Eimskipafélag Islands hf. (Eimskipafélagid) og stefndi gerdu pann 16. jini 2021 yrdi
fellt ar gildi.

Svo sem adur hefur verid rakid var addragandi pess ad framangreind satt var gerd sa
ad stefndi hafdi um arabil rannsakad etlad 6l6glegt samrad stefnanda og Eimskipa-
félagsins og félaga peim tengd. Med sattinni vidurkenndi Eimskipafélagid ad hafa &
arunum 2008-2013 alvarlega brotid baedi gegn banni vid samkeppnishamlandi samradi,
sbr. 10. gr. samkeppnislaganna og 53. gr. EES-samningsins, og gegn 19. gr.
samkeppnislaga med pvi ad hafa ekki veitt naudsynlegar og réttar upplysingar og ad hafa
ekki wveitt gogn i pagu rannsoknar stefnda. Jafnframt vidurkennir Eimskipafélagid
umfangsminni brot fra fyrri tima. pa félist felagid & ad greida haa stjornvaldssekt og
skuldbatt sig til ad gripa til ymiss konar radstafana i pvi skyni ad koma i veg fyrir frekari
brot og studla ad aukinni samkeppni. Medal pess sem félagid lofar ad gera er ad hatta



oOllu vidskiptalegu samstarfi vid stefnanda, svo sem peirri skuldbindingu er nanar lyst i
3. mgr. 3. gr. greinarinnar, sem er svohljodandi:

Sé til stadar vidskiptalegt samstarf vid Samskip skuldbindur Eimskip sig til pess ad haetta
bvi. I pessu felst einnig ad Eimskip skuldbindur sig til pess ad eiga ekki i samstarfi vid
onnur fyrirteeki i hvers konar flutningapjénustu ef Samskip eiga einnig i samstarfi vid
viokomandi fyrirteeki. betta gildir ekki ef Eimskip getur synt Samkeppniseftirlitinu fram
4 ad edli vidkomandi samstarfs sé med peim hetti ad ekki sé heetta & roskun & samkeppni

milli Eimskips og Samskipa.

I keeru sinni til afryjunarnefndar samkeppnismala krafdist stefnandi pess ad ofangreint
akvaedi sattarinnar yrdi fellt ur gildi. Afryjunarnefndin visad malinu fra og byggdi pa
nidurstoou & pvi stefnandi veeri hvorki adili ad peim peetti malsins sem lauk med satt
Eimskipafélagsins né hefdi 1ogvarda hagsmuni af peim adgerdum og skuldbindingum
sem felast i sattinni.

Stefndi byggir syknukréfu sina 6drum praedi & pvi ad edli umdeildrar sattar sé pannig
ad efni hennar geti ekki satt endurskodun afryjunarnefndar samkeppnismala. Visar
stefndi pessu til studnings til pess ad sattin sé bindandi fyrir malsadila, p.e.
Eimskipafélagid, sem sé ekki heimilt ad keara efni hennar. Um sé ad reda einhlida
skuldbindingu af halfu pess félags, i henni felist ekki nein fyrirmali fra stefnda og hin
sé ekki stjérnvaldsakvoroun.

[ pessu efni er rétt ad taka fram ad stefndi er stjornvald sem fer med margvislegar
heimildir til ad taka ipyngjandi akvardanir, m.a. heimild til ad gripa til ymissa adgerda
skv. 16. gr. samkeppnislaga nr. 44/2005 og leggja stjérnvaldssektir a fyrirteeki sem brjota
gegn nanar greindum akvedum laganna, sbr. 37. gr. peirra, p. @ m. ef brotid er gegn 10.
0g 19. gr. peirra og 53. gr. EES-samningsins, en brot Eimskipafélagsins snla ad pessum
akvaedum. | stad pess ad taka akvordun um ad beita valdheimildum sinum einhlida er
stefnda heimilt, med sampykki mélsadila, ad ljuka mali med satt, sbr. 17. gr. f i [dgunum.
Satt samkvamt pessu akveedi felur i sér tvihlida samningur & milli stefnda og pess félags
sem rannsokn hans beinist ad, en er ekki einhlida skuldbinding af halfu pess sidarnefnda,
svo sem stefndi byggir &. [ satt stefnda og Eimskipafélagsins felst ad félagid gengst vid
broti, fellst & greidslu sektar og skuldbindur sig til ad gripa til ymissa radstafana til ad
tryggja l6glega hattsemi sina til framtidar. Stefndi fellst aftur a moti & ad ljuka malinu
med pessum haetti i stad pess ad ljuka rannsokn malsins og taka akvérdun um malalok &
grundvelli valdheimilda sinna. bott pad sé almennt medal einkenna stjérnvaldsakvardana
ad peer eru teknar einhlida af halfu stjornvalds verdur ad alykta ad sattir sem stefndi gerir
a grundvelli 17. gr. f sé stjérnvaldsakvoroun enda er sattin gerd eins og adur segir um
efni sem stefnda er almennt unnt ad rada til lykta med stjornvaldsakvérdun og kemur i
stad slikrar akvordunar. Fyrir liggur ad stefndi hafdi, pegar Eimskipafélagio akvad ad



ganga til satta, upplyst félagid og stefnanda um ad til skodunar veeri ad gripa til adgerda
& grundvelli 16. gr. samkeppnislaga. Auk pess blasti vid ad stefndi taldi skilyrdi
alagningar stjornvaldssekta vera fyrir hendi.

Med framangreindum rékstudningi verdur pvi lagt til grundvallar trlausn malsins ad
umdeild satt seeti keeru til &fryjunarnefndar samkeppnismala eins og adrar akvardanir
stefnda & grundvelli 1. mgr. 9. gr. samkeppnislaga og er hafnad 6llum malsasteedum
stefnanda sem byggja & pvi ad sattin sé i edli sinu eitthvad annad. Jafnframt er pvi hafnad
ad sérsjonarmid eigi vid um satt & pvi svidi sem hér er deilt um, p.e. & svidi 6l6gmeets
samrads adila & markadi, eda ad stada stefnanda, sem er adili ad sama mali og lauk
gagnvart Eimskipafélaginu med sattinni og er enn til rannsoknar hja stefnda, utiloki eda
prengi keeruheimildir samkvemt nefndu &kveedi. Hvorki samkeppnislogin og
I6gskyringargdgn med peim né dnnur lagardk renna stodum undir stadhaefingar stefnda
i pessa veru.

Kemur pa neest til skodunar hvort stefnandi geti att adild ad keerumali til &fryjunar-
nefndarinnar. I 1. mgr. 9. gr. samkeppnislaga er ekki sérstaklega melt fyrir um pad
hverjir geti att keeruadild til nefndarinnar. A hinn bdginn er i 1. mgr. 2. gr.
leidbeiningarregina um malsmedferd fyrir afryjunarnefnd samkeppnismala, sem nefndin
setti sér 12. april 2022, meelt fyrir um ad heimild til ad skjota malum til nefndarinnar hafi
pbeir sem akvardanir Samkeppniseftirlitsins beinist ad eda hafi adra l6gvarda hagsmuni
af drlausn malsins. Til samraemis vid pessa reglu hefur afryjunarnefndin jatad ymsum
I6gadilum keeruadild i malum pott peir séu ekki adilar ad mali enda hafi nefndin talid pa
eiga logvarinna hagsmuna ad geeta. Er s0 framkvemd jafnframt i samraemi vid
vidurkennd sjonarmid i stjornsyslurétti og fordemi domstola, m.a. i domi Heestaréttar
hinn 19. jani 2003 i mali nr. 83/2003 par sem fram kemur ad adildarhugtakid i
stjornsyslumalum beri ad skyra rimt pannig ad ekKki sé einungis att vid pa sem eigi beina
adild ad mali heldur einnig pa sem hafa 6beinna hagsmuna ad geeta. Ekki sé til einhlitur
meelikvardi i pessum efnum og lita beri til hvers tilviks fyrir sig.

Hér hattar svo til ad stefndi hefur um arabil rannsakad pad sem talid er vera 6l6gmeett
samrad stefnanda og Eimskipafélagsins. Eimskipafélagid hefur gengist vid pvi ad hafa
tekid patt i 6légmaetu samradi vid stefnanda, fallist & ad greida haa sekt og skuldbundid
sig til ad lata af hinni 6l6gmeetu hattsemi og jafnframt gripa til ymissa adgeroa til ad
studla ad aukinni samkeppni. Hin umdeilda satt gengur Ut a petta og felur i sér endanlega
rlausn pessa mals ad pvi er Eimskipafélagid vardar @ medan malid er enn outkljad
gagnvart stefnanda sem ekki hefur gengist vid broti.

Svo sem rakid er ad framan skuldbindur Eimskipafélagid sig m.a. til ad hatta 6llu
vidskiptalegu sambandi vid stefnanda sem felur m.a. i sér ad fyrirteekid skuldbindur sig
til ad heetta samstarfi vid 6nnur fyrirteeki ef pau eigi i samstarfi vid stefnanda, sbr. efni 3.
mgr. 3. gr. sattarinnar sem adur er rakid. betta gildi pd ekki um samstarf sem



Eimskipafelagiod getur synt fram & ad feli ekki i sér roskun & samkeppni milli pess og
stefnanda. EKkKki fer & milli mala ad petta dkveedi vardar stefnanda med beinum heetti enda
Iytur pad baedi ad vidskiptatengslum hans vid Eimskipafélagid og 6ll 6nnur fyrirteki &
flutningsmarkadi sem kunna ad vera i vidskiptum vid stefnanda og pad félag eda félog
sem vilja taka upp vidskipti vid stefnanda. Breytir engu i pvi efni pétt sattin skuldbindi
formlega einvéroungu Eimskipafélagid en ekki stefnanda. Kemur pad i sama stad nidur
hvort 6drum eda badum adilum er bannad ad eiga vidskipti hvert vid annad.. Ad mati
domsins er Ohett ad sla pvi fostu ad stefnandi hefur einstaklega, beina og logvarda
hagsmuni af drlausn um pad hvort akvaedi petta fai stadist. Allar malsasteedur stefnda
sem l(ta ad pvi ad akvaedid sé ekKi til pess fallid ad skada stefnanda og brjéti ekki i baga
vid form- eda efnisreglur samkeppnis- og stjérnsysluréttar eru i raun malsastedur sem
luta ad efnishlid &greinings adila. Krafa stefnanda i pessu mali Iytur einvérdungu ad
vidurkenningu & pvi ad ad afryjunarnefnd samkeppnismala beri ad leysa efnislega ar
pessum agreiningi.

Med visan til alls pess sem ad framan er rakid verdur fallist & pad med stefnanda ad
hann geti med réttu borid 16gmeeti sattar stefnda og Eimskipafélagsins sem gerd var 9.
juni 2021 undir afryjunarnefnd samkeppnismala. Ber pvi ad fallast & krofu hans og dgilda
urskurd afryjunarnefndar samkeppnismala fra 2. desember 2021 i mali nr. 1/2021 par
sem keeru hans var visad fra nefndinni. Med hlidsjon af Grslitum mals og med visan til 1.
mgr. 130. gr. laga nr. 91/1991 verdur stefnda gert ad greida stefnanda malskostnad sem
er hefilega dkvedinn 800.000 kronur.

Mal petta flutti Peter Dalmay logmadur fyrir stefnanda og Gizur Bergsteinsson
I6gmadur fyrir stefnda. Ingibjorg Porsteinsdottir héradsdomari kvad upp pennan dém.

Domsorad:
Felldur er ar gildi arskurdur &fryjunarnefndar samkeppnismala fra 2. desember 2021 i
mali nr. 1/2021. Stefndi, Samkeppniseftirlitid, greidi stefnanda, Samskipi hf., 800.000
kronur i malskostnad.
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