Héradsdomur Reykjavikur

DOMUR

1. jali 2021

Mal nr. 1742/2021

Menntasj6dur namsmanna
(Sigurbjorn Arsell Porbergsson l16gmadur)

gegn

) A o.fl.,
(Ivar pPor Johannsson légmadur)

Malsmedferd og domkrofur adila

1. Mal petta, sem hofdad er 17. jantar 2021 og pingfest 23. mars 2021, var domtekid
eftir adalmedferd pess 15. juni sl. Stefnandi er Menntasjodur ndmsmanna, Borgartuni
21, 105 Reykjavik. Stefnt var premur einstaklingum sameiginlega til greidslu skuldar
vid stefnanda en utivist vard af halfu stefndu C og B og verdur malid pvi tekid til
déms hvad peer vardar a grunni 1. mgr. 96. gr. laga nr. 91/1991. Stefndi A, [...], [...],

tekur hins vegar til varna.

2. Stefnandi krefst pess ad stefndu verdi deemd til ad greida stefnanda sameiginlega
(in solidum) 2.141.866 kr. asamt drattarvoxtum samkvemt 1. mgr. 6. gr. laga nr.
38/2001 af 136.487 kr. fra 1. mars 2019 til 30. ndvember 2020, en af 2.141.866 kr. fra
peim degi til greidsludags.

pa krefst stefnandi pess ad stefndu verdi gert ad greida honum malskostnad ad

skadlausu.



3. Stefndi A krefst syknu og méalskostnadar ur hendi stefnanda.

4. Stefndi A gaf skyrslu fyrir démi.

Malsatvik

5. Krafa stefnanda er vegna ndmslana stefndu C sem han tok hja stefnanda. Til
skuldarinnar var stofnad med utgafu skuldabréfs nr. G-077236 19. september 2008,
upphaflega ad fjarhaed 1.761.376 kr. Lan stefnanda eru verdtryggd og verdtryggingin
midud vid breytingar a visitdlu neysluverds. Forsendur fyrir skuldinni og utreikningi

hennar koma fram i bréfinu og er ekki gerdur agreiningur um hann.

6. Med éaritun a skuldabrefid tokust stefndu B og A a hendur sjalfskuldarabyrgd a
endurgreidslu lansins til tryggingar skilvisri greidslu a hofudstél, hvort um sig fyrir
allt ad fjarhaed 7.000.000 kr.

7. I framangreindu skuldabréfi kemur fram ad lanveitanda skuli heimilt ad fella alla
skuldina i gjalddaga ,,fyrirvaralaust og an sérstakrar uppsagnar” ef vanskil eru

veruleg.

8. Stefndi A visar til pess i lysingu mélavaxta ad gégn malsins virdist bera med sér
ad abyrgdarmanninum B hafi verid send innheimtuvidvérun 15. mars 2019, par sem
fram hafi komid ad henni vaeri heimilt ad greida gjaldfallna gjalddaga an dréattarvaxta
og kostnadar innan 14 daga fra dagsetningu bréfsins. Stefndi A kvedst ekki hafa
mottekid slikt bréf og pvi ekki hafa verid tilkynnt um gjaldfellingu lansins eda
einstakra gjalddaga pess fyrr en med tilkynningu dagsettri 30. oktober 2020 sem 16gd

er fram i mélinu.

9. Samkvaemt 4. mgr. 7. gr. laga nr. 21/1992 skilgreinir stjorn stefnanda hvad telja
beri ndmslok samkvemt 16gunum og Urskurdar um vafatilfelli. Namslok eru skrad hja
stefndu C 29. juni 2014, en samkvaemt uthlutunarreglum stefnanda sem giltu & pessum
tima eru ad hans s6gn namslok pegar namsmadur hettir ad piggja lan og er midad vid
lok sidasta adstodartimabils. Vid namslok var fjarhaed namslana stefndu C ad sogn
stefnanda faerd a skuldabréf nr. G-077236, sbr. 7. gr. reglugerdar nr. 478/2011 og sbr.



skilmala i skuldabréfinu sjalfu. Skuldabréfid hefur ad sogn stefnanda verid i
vanskilum sidan 1. mars 2019 og vegna verulegra vanskila var skuldin 6ll felld i
gjalddaga 30. oktober 2020.

10. Med légum nr. 60/2020 var nafni stefnanda, sem adur hét Lanasjodur islenskra

namsmanna, breytt i Menntasjodur nAmsmanna.

Malsasteedur og lagarok stefnanda

11. Stefnandi byggir & pvi ad stefnda C hafi med undirritun sinni & skuldabréf vegna
namslans nr. G-077236 skuldbundid sig til ad endurgreida ndmslanid i samreemi vid
16g nr. 21/1992 og i samraemi vio skilmala skuldabréfsins. Stefnandi byggir & pvi ad
stefndu B og A hafi med aritun sinni & skuldabréfio sampykkt ad bera
sjalfskuldarabyrgd & laninu og par med lofad stefnanda skilyrdislausri greidslu
skuldarinnar yrou vanskil af halfu adalskuldara lansins. Stefnandi leggur aherslu & ad
abyrgdarmenn séu skuldbundnir samkvaemt abyrgdarlofordi allan lanstimann og su
abyrgd hafi ekki fallid nidur vid gildistoku laga nr. 60/2020 likt og stefndi byggi & par

sem lanid hafi pa verid i vanskilum.

12. Skuld pessi hafi ekki fengist greidd pratt fyrir innheimtutilraunir og sé stefnanda
naudsyn ad fa doém fyrir kréfu sinni.

13. Visad er til meginreglu kréfu- og samningaréttar um efndir fjarskuldbindinga og
meginreglu krofuréttar um skuldbindingargildi abyrgdaryfirlysingar. P& visar
stefnandi til laga nr. 21/1992 um Lé&nasjod islenskra ndmsmanna, reglugerdar nr.
478/2011, uthlutunarreglna stefnanda sem i gildi eru & hverjum tima, laga nr. 38/2001
um vexti og verdtryggingu og laga nr. 91/1991 um medferd einkamala. Krafa um

malskostnad stydst vid 1. mgr. 130. gr. laga nr. 91/1991.

Malsasteedur og lagarok stefnda

14. Stefndi A telur dbyrgd sina a umraeddu skuldabréfi hafa fallid nidur vid gildistoku
laga nr. 60/2020 um Menntasj6d namsmanna, pann 1. juli 2020, en samkveemt 1. mgr.
37. gr. laganna hafi 16gin 6dlast gildi og komid til framkveemda vid umreett timamark.



15. Vid gildistoku laganna hafi fallid nidur abyrgdir & ndmslanum, teknum i tid eldri
laga, enda veeri lanpegi i skilum vid stefnanda, sbr. 1. mgr. &kveedis nr. Il til
brddabirgda i logum nr. 60/2020 um Menntasjod namsmanna. Visar stefndi

sérstaklega til skyringa med akvedinu i greinargerd med frumvarpi til laganna.

16. Jafnframt komi fram i frumvarpinu skyring & 2. mgr. akveedis nr. Il til
bradabirgda i I6gum nr. 60/2020 par sem fram komi sams konar regla vardandi
nidurfellingu a abyrgd abyrgdarmanna vid andlat og feli hun i sér ad slikar abyrgadir

falli nidur ef lanpegi er i skilum vid stefnanda.

17. Med hlidsjon af pessu telur stefndi A ljost ad abyrgd hans hafi fallid nidur vid
gildistoku laga nr. 60/2020, enda hafdi stefnandi a peim timapunkti ekki gjaldfellt
abyrgdina, svo gilt veeri gagnvart honum. bad hafi ekki gerst fyrr en pann 30. oktéber

2020, p.e. eftir gildistoku laganna.

18. Af efni skuldabréfsins sem stefndi A gekkst i abyrgd fyrir, megi finna pad ordalag
ad stefnanda skuli heimilt ad fella alla skuldina i gjalddaga ,.fyrirvaralaust og an
sérstakrar uppsagnar ef vanskil eru veruleg. Haestiréttur Islands hafi talid slikt
ordalag fela pad i sér ad gjaldfelling verdi ekki sjalfkrafa vid vanskil, heldur verdi
krofuhafi ad tilkynna skuldara um beitingu gjaldfellingarGrredis til pess ad akvodin
gildi gagnvart skuldara. | pvi mali, nr. 655/2009, komi jafnframt fram ad
innheimtubréf par sem fram kemur ordalagid: ,,hofudstoll, gjaldfelldur fullneegi ekki
skilyrdi reglunnar um tilkynningu, ef ekki er lyst yfir gjaldfellingu skuldarinnar eda
greint fra asteedu pess ad svo sé komid.

19. EkKi megi rada af stefnu malsins hvort stefnandi telji innheimtuvidvérun 19. mars
2019 fela i sér tilkynningu um gjaldfellingu i framangreindum skilningi. Itrekad sé ad
stefndi A hafi aldrei fengid tilkynningu um gjaldfellingu eda slika innheimtuvidvorun

fyrir gildistoku laganna.

20. Af pessu sé ljost ad abyrgdin hafi ekki verid i gjalddaga fallin gagnvart stefnda
A fyrr en hann mottok tilkynningu um gjaldfellingu i oktober 2020. bvi hafi abyrgd
hans fallid nidur pann 1. juli 2020 vid gildistoku laga nr. 60/2020 um Menntasj6d



namsmanna, sbr. 1. mgr. akvaedis nr. Il til bradabirgda i ldgunum. Beri af peirri steedu

ad fallast & krofu stefnda A um syknu i malinu.

21. Krofu stefnanda um malskostnad er motmelt en krafa stefnda A um malskostnad

er byggo & 130. gr. laga nr. 91/1991 um medferd einkamala.

Nidurstada

22. Ljost er eftir adalmedferd malsins ad agreiningslaust er ad lan pad sem hér um
reedir hafoi ekki verid gjaldfellt pegar 16g nr. 60/2020 um stefnanda, sem adur var
Lanasjodur islenskra ndmsmanna, toku gildi 26. juni 2020 og komu til framkvaemda
1. juli pad ar. Hins vegar hefur ekki verid gerdur agreiningur um ad gjalddagi lansins

1. mars 2019 var égreiddur og lanid var gjaldfellt 30. oktober 2020.

23. | framangreindum l6gum er svofellt akvadi i Il. grein bradabirgdadkvadis

laganna:

Abyrgd abyrgdarmanns & namslanum teknum i tid eldri laga skal falla nidur vid
gildistoku laga pessara, enda sé lanpegi i skilum vid Lanasj6d islenskra namsmanna.
Sama gildir um &byrgdir a4 namslanum sem eru i Oskiptum danarbdum og

abyrgdaryfirlysingar fjarmalafyrirtaekja.

24. Af mélatilbunadi adila verdur gloggt radid. sbr. framangreint. ad agreiningur sa
sem hér er til Grlausnar snyst um pad hvort petta skilyrdi fyrir nidurfellingu abyrgdar
hafi verid uppfyllt i malinu. Stefndi byggir a pvi ad par sem skuldin hafi ekki verid
gjaldfelld vid gildistoku laganna hafi hin ekki verid i vanskilum gagnvart honum og
pvi abyrgd hans nidurfallin par sem pvi skilyrdi hefdi verid fullnaegt ad krafa sem um
redir veeri i skilum af hans halfu hvad eftirstodvar hennar &hreerdi. Logmadur
stefnanda er & éndverdoum meidi og segir pessu skilyrdi ekki fullnegt og abyrgdin sé
bvi i fullu gildi vegna lansins alls. Pannig hefdi i raun, midad vid svor l6gmanns
stefnanda vid spurningu domara vid adalmedferd, dugad til svo abyrgdin heldist ad
greiosla vegna gjalddaga jafnvel nokkrum dégum fyrir gildistoku laganna veeri
ogreidd, jafnvel pott slik vanskil veeru abyrgdarménnum ekki kunn. I pvi sambandi
verdur pvi einnig slegid fostu ad sannad verdur talid ad stefnda hafi verid kunnugt

um ad vanskil veeru & framangreindum gjalddaga, burtséd fra pydingu pess fyrir
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rlausn malsins en einnig ad hinum abyrgdarmanninum hafi likast til verid a.m.k. send

tilkynning um pau vanskil.

25. Domurinn telur ekki tekan pann skyringarkost ad pad ad lanpegi hafi vid
gildistoku laganna att eftir ad greida einn eda eftir atvikum fleiri gjalddaga lans pydi

sjalfkrafa ad abyrgd dbyrgdarmanna haldist ébreytt afram fyrir 6llu laninu.

26. Til studnings pvi verdur horft til pess ad samkvaemt greinargerd med frumvarpi

til laga nr. 60/2020 sagdi um framangreint bradabirgdaakvaedi laganna:

| kvaedinu er Gtferd nanar su framkvaemd ad hver lanpegi sé sjalfur abyrgur fyrir
endurgreidslum & eigin namslanum, ad uppfylltum skilyrdum sjodstjornar. Abyrgd
abyrgdarmanns & ndmslanum, teknum i tid eldri laga, fellur nidur vid gildistoku
frumvarps pessa enda sé lanpegi i skilum vid Lanasjod islenskra namsmanna og ekki &
vanskilaskra. Midad er vid ad lanpegi sé i skilum vid Lanasjodinn & pvi ndmslani sem
abyrgdarmadurinn er i abyrgd fyrir vid gildistoku laganna. Hafi abyrgd fallid &

abyrgdarmann fellur abyrgd hans ekki nidur samkvaemt pessu akvadi ....

..... Akvadi 2. mgr. er i samrami vid meginreglu laganna um ad hver lanpegi skuli vera
abyrgur & sinum lanum pannig ad ef lanpegi er i skilum vid sj6dinn & danardegi
abyrgdarmanns skal abyrgdin falla nidur. Med akveaedinu er att vid ad abyrgdir
abyrgdarmanna sem ekki eru fallnar i gjalddaga skuli falla nidur vid andlat
abyrgdarmanns. pessi regla er i samraemi vid reglu sem lengi hefur gilt um lanpegann
sjalfan, p.e. ad skuld hans falli nidur vid andlat en erfist ekki. begar svo stendur & parf
lanpegi ekki ad fa annan dbyrgdarmann enda er ekki lengur gerd krafa um abyrgdarmenn

nadmslana nema i undantekningartilfellum.

27. barna endurspeglast su proun sem hefur verid vidvarandi, a.m.k. fra gildistoku
laga nr. 78/2009 sem breyttu 16gum nr. 21/1992 um Lanasjdd islenskra namsmanna,
ad heetta abyrgdarmannakerfi namslana og samhlida pvi ad draga ar abyrgd peirra

abyrgdarmanna sem fyrir eru a eldri lanum eda fella slika abyrgd med 6llu nidur.

28. Af framangreindu ordalagi verdur einnig dregin su alyktun ad eitthvad verdi ad

koma til. EKKi dugi pannig ad lanpegi sé i vanskilum med lan ef pad er annad lan eda



onnur en pad sem vidkomandi abyrgdarmadur er i abyrgd fyrir. Jafnframt segir ad

abyrgd falli ekki nidur ,,hafi abyrgd fallid 4 dbyrgdarmann®.

29. Alla jafnan felst pad i sjalfskuldarabyrgd & kréfu ad han verdur virk pegar vid
vanskil adalskuldara. Pa er fyrir hendi lagagrundvollur til ad kalla eftir efndum
samkveemt abyrgdarlofordinu. Hins vegar verdur su krafa gerd i krofusambandi eins
og hér um raedir ad abyrgdarmadur verdi ekki gerdur &byrgur fyrir eftirstodum
skuldarinnar, i peim skilningi ad leitad verdi fullnustu hennar hja honum, nema undir
peim kringumsteedum ad krafan hafi adur verid oll gjaldfelld, en 6umdeilt er ad pad
hafi gerst i mali pessu i lok oktober 2020 eda um fjorum manudum eftir ad 16g nr.
60/2020 hofdu réttarverkan. Samkvaemt almennum reglum og pvi skuldabréfi sem hér
liggur til grundvallar hefdi stefnandi pvi a.m.k. fram ad gildistoku laganna vafalaust
getad gengid ad abyrgdarmanni skuldarinnar vegna peirra gjalddaga sem i vanskilum
voru, sbr. akveedi um ad einstakar endurgreidslur lansins séu adfararheefar hja baedi
adalskuldara og dbyrgdarmonnum. Eins og stadan var hins vegar & peim tima gat
krofuhafinn, stefnandi, ekki gengid ad abyrgdarménnum lansins fyrir eftirstddum
krofunnar, p.e. einnig fyrir 6gjaldfélinum afborgunum, pott vissulega veeru peir i

abyrgd fram ad peim tima.

30. Eins og ad framan greinir var i athugasemdum med frumvarpinu talad um ad
abyrga félli nidur ef adalskuldari veeri i skilum, en hefdi abyrgad fallid a abyrgdarmann
félli st abyrgo ekki nidur. Af pessu verdur gagnalyktad a pann veg ad abyrgdarmenn
skuldarinnar hafi losnad undan abyrgd & peim hluta skuldar sem ekki var i vanskilum
vid gildistoku laganna, i 1josi pess ad skuldin hafdi ekki verid gjaldfelld & peim tima
og framtidargjalddagar edli mals samkvemt dékomnir og i skilum. Til frekari
studnings pvi & hvada vegferd l6ggjafinn er parna er beinlinis tekid fram i skyringum
vid hina svokolludu danarreglu ad par sé att vid ad abyrgdir abyrgdarmanna sem ekKi
séu fallnar i gjalddaga skuli falla nidur vid andlat abyrgdarmanns, sbr. og reglu 2. mgr.
16. gr. laganna.

31. Stefnandi hefur visad til pess ad fellt hafi verid ar upphaflegu frumvarpi ad
skilyrai fyrir nidurfellingu abyrgdar yrdi ad lanpegi meetti ekki vera & vanskilaskra og

latid vio pad sitja ad krafan meetti ekki vera i vanskilum lanpega, vid gildistoku



laganna. bad gefi eindregna visbendingu um ad vanskil lanpega ein og sér, hversu litil
sem pau eru girdi med Ollu fyrir nidurfellingu &byrgdar, likt og verid hefdi ef lanpegi
veeri & vanskilaskra, ef framangreind breyting hefdi ekki verid gerd, i raun burtséd fra
bvi hver vanskilin veeru eda ahrif peirra & krofusambandid vid stefnanda hverju sinni.
pott haegt veeri ad tulka pessa breytingu med pessum heetti, stefnanda i hag, meetti allt
eins lita svo & ad med breytingunni fr4 frumvarpsdrogum til lagatexta, hafi
tilgangurinn allt eins verid sa ad tryggja med betri hatti pa ivilnun sem i breytingunum
atti ad felast abyrgdarménnum til hagshb6ta. Akvaedi laganna og dnnur sjénarmid ur

l6gskyringargégnum gefa pad enda til kynna.

32. Tekid skal pannig undir nidurstédu hlidsetts domara vid pennan domstol i mali
nr. E-6843/2020 sem upp var kvedinn 19. mai sl. par sem sagdi, ad pessu leyti um

med Ollu eins sakarefni:

Ad mati domsins pa verdur ad lata stefnda njéta pess vafa sem uppi er um talkun &
umreeddu akveedi i 1. mgr. bradabirgdardkveedis nr. 1l i l6gum nr. 60/2020. En s&
skyringarkostur fellur enn fremur, ad mati domsins, betur ad yfirlystum markmidum med
setningu laga nr. 60/2020, par sem abyrgdir heyra nu til undantekninga, og
stefnandi neytti ekki heimildar til gjaldfellingar Iansins adur en hin nyju 16g toku gildi.

33. 1 lj6si framangreindrar réttarprounar og markmids I6ggjafans telur démurinn ad
ef minnstu vanskil adalskuldara a lani liku pvi sem hér er fjallad um hefdu att ad hafa
pau grioarlega ipyngjandi ahrif & réttarstddu abyrgdarmanna sem stefnandi kys ad
byggja &, andspaenis peim miklu ivilnandi &hrifum léggjafarinnar & veentanlega
meginporra allra peirra sem i abyrgdum voru vid gildistoku laganna, hefdi verid
naudsynlegt ad kveda med mun skyrari heetti & um pad. Pad hefur 16ggjafinn ekki gert
og ekki er haegt ad fallast & ad 16gskyringargdgn gefi afdrattarlausa leidbeiningu um
pbad hvernig tulka eigi pessa reglu og ahrif hennar pannig ad se i samraemi Vvid
malatilbunad stefnanda, heldur i raun pvert & moéti. Pannig verdur ekki séd ad
I6ggjafarviljinn hafi stadid til pess ad teknilega séd hefdu login engin ahrif &
réttarstoou abyrgdarmanna i peim tilvikum par sem gjalddagi veeri ogreiddur og
skuldin pannig i vanskilum i einhverjum skilningi, eins og stefnandi raunverulega

byggir a. Su talkun er ad mati démsins ekki tek.



34. Ad 6llu framangreindu virtu verdur pad pvi nidurstada domsins ad grundvollur
sé hér ekki fyrir hendi til pess ad fallast megi & 6breyttar domkrofur stefnanda & hendur
stefnda, A, heldur hafi &byrgd hans & 6gjaldfolinum eftirstédum lansins sem hér er til
umfjollunar fallid nidur vid gildistoku laga nr. 60/2020. Verdur stefndi pvi syknadur
af domkrofum stefnanda utan pess ad stefndi verdur deemdur til ad greida
sameiginlega (in solidum) med 6drum stefndu pa fjarheed sem sannanlega var
gjaldfallin vid gildistoku laganna og pa i vanskilum eftir pvi sem best verdur séd.
Samkvaemt gégnum malsins nam gjaldfallin afborgun skuldarinnar 136.487 kr. og

verdur stefnda gert ad greida pa fjarhaed med drattarvoxtum fra gjalddaga.

35. Utivist er af halfu adalskuldara og hins &byrgdarmannsins. Um pann
abyrgdarmann verdur ad telja ad somu sjénarmid gildi og stefnda A. Verdur abyrgd
hennar pvi einnig bundin vid pa fjarhaed sem i gjalddaga var fallin vid gildistoku
laganna en litid svo & ad abyrgd hennar a eftirstédoum skuldarinnar hafi fallid nidur

med sama hetti og abyrgd stefnda A.

36. Greidsluskylda stefndu C liggur hins vegar ad mati domsins hér otviratt fyrir og
verdur fallist a domkrofur stefnanda hvad hana vardar, eins og nanar greinir i
domsordi, par med talinn malskostnad med visan til 1. mgr. 130. gr. laga nr. 91/1991
um medferd einkamala sem tekur mid af framlgdum malskostnadarreikningi og telst
heefilegur 300.000 krénur.

37. Stefnanda verdur, med visan til meginreglu 1. mgr. 130. gr. laga nr. 91/1991 um
medferd einkamala, gert ad greida stefnda, A, 900.000 krénur i malskostnad, en vid
akvoroun hans er tekid mid af hagsmunum og umfangi malsins auk pess ad horft er

til framlagds malskostnadaryfirlits Idgmanns hans.

38. Malskostnadur milli stefndu B og stefnanda fellur nidur.

39. Pad athugast ad domurinn faer ekki séd ad nokkur munur sem skiptir mali sé a pvi
urlausnarefni sem hér er til medferdar og pvi sem lauk med domi i framangreindu
mali nr. E-6843/2020 og fyrir liggur ad hefur nu pegar verid afryjad til Landsréttar.

préatt fyrir pad verdur ekki vikist undan pvi ad fella dom & malid ad krofu stefnanda,



m.a. med visan til malshradareglu, sbr. til hlidsjénar t.d. dom Haestaréttar i mali nr.
73/2014.

40. Malid fluttu Kristjan Porbergsson légmadur fyrir stefnanda, og Ivar por

Jéhannsson I6gmadur fyrir stefnda A.
Larentsinus Kristjansson héradsdomari kvedur upp déminn.

Démsord
Stefnda, C, greidi stefnanda, Menntasjéoi namsmanna, 2.141.866 kronur asamt
drattarvoxtum samkveemt 1. mgr. 6. gr. laga nr. 38/2001 af 136.487 kronum fra 1.
mars 2019 til 30. névember 2020, en af 2.141.866 kr. fra peim degi til greidsludags.
Stefnda C skal greida stefnanda 300.000 krénur i malskostnad.
Stefndu, A og B, greidi sameiginlega stefnanda 136.487 krénur auk drattarvaxta af
pbeirri fjarhaed, samkvemt 1. mgr. 6. gr. laga nr. 38/2001, frd 1. mars 2019 til
greidsludags.
Stefnandi greidi stefnda A 900.000 krénur i malskostnad.

Malskostnadur milli stefndu B og stefhanda fellur nidur.

Larentsinus Kristjansson

Rétt endurrit stadfestir, Héradsdomi Reykjavikur 1. juli 2021

10



