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A
(Vilhjalmur Hans Vilhjalmsson 16gmadur)
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Domur
Mal petta, sem tekid var til doms 16. febrtar 2021, er hofdad fyrir Héradsdomi
Reykjavikur af A & hendur islenska rikinu, med stefnu birtri 30. jani 2020.
Stefnandi gerir eftirfarandi krofur:

1. Pess er adallega krafist ad stefndi verdi demdur til pess ad greida stefnanda
miskabaetur ad fjarhaed 85.500.000 kronur med drattarvoxtum samkvaemt 1. mgr.
6. gr. laga nr. 38/2001 fra 8. jali 2020 til greidsludags.

2. Til vara ad stefndi verdi demdur til pess ad greida stefnanda miskabatur ad
fjarhaed 57.000.000 kréna med drattarvoxtum samkveemt 1. mgr. 6. gr. laga nr.
38/2001 fra 8. juli 2020 til greidsludags.

3. Til prautavara ad stefndi verdi deemdur til pess ad greida stefnanda skadabaetur
ad alitum med drattarvoxtum samkvemt 1. mgr. 6. gr. laga nr. 38/2001 fra 8. juli
2020 til greidsludags.

4. bess er jafnframt krafist ad stefndi verdi demdur til pess ad greida stefnanda
malskostnad eins og mal petta veeri eigi gjafsoknarmal.

Stefndi krefst adallega syknu af domkrofum stefnanda. Til vara er pess krafist ad
domkrofur stefnanda verdi storlega leekkadar. Pa er pess krafist adallega ad stefnanda
verdi gert ad greida stefnda malskostnad, en til vara ad malskostnadur falli nidur.

Stefnandi er feeddur [...]. MOdir hans var B. HUn lést [...]. Fadir hans var C en hann lést
[...]. Foreldrar stefnanda eru pvi badi latin.

Med domi Haestaréttar [...] var C fundinn sekur um ad hafa, &samt 6drum, ordid
D ad bana [...], sbr. 218. og 215. gr. alm. hgl. | sama mali var C jafnframt fundinn sekur
um brennubrot, skv. 2. mgr. 164. gr. alm. hgl., (er vardadi ad lagmarki tveggja ara
fangelsisvist), naudgun skv. 1. mgr. 194. gr., (sem gat vardad allt ad sextan ara fangelsi)
0g pjofnad skv. 244, gr. (sem gat vardad allt ad sex ara fangelsi). Fyrir nefnd brot demdi



Heestiréttur C til prettan ara fangelsisvistar og kom gasluvardhaldsvist hans [...] til
fradréttar refsingunni.

Stefnandi kvedst hafa heimsoétt fodur sinn nokkud reglulega i fangelsid eftir ad
hann losnadi Ur einangrun eda prisvar til fjorum sinnum & ari i fylgd fodurfjolskyldu
sinnar. C hafi fengid reynslulausn [...] og hafi stefnandi pvi verid [...] pegar
frelsissviptingu fodur hans lauk. Stefnandi kvedst hafa verid i nokkud reglulegu
sambandi vid fodur sinn eftir ad hann lauk afplanun. C hafi hins vegar kynnst konu &
medan hann var i fangelsinu og konan hafi att dottur sem hafi verid [...] yngri en
stefnandi.

[E]r stefnandi var [...] var hann ettleiddur. A svipudum tima ettleiddi C dottur
eiginkonu sinnar. Stefnandi kvedur ad peir fedgar hafi pd alltaf haldid sambandi eda allt
par til ad C lést [...].

[F]6ru eiginkona og déttir C fram & ad haestaréttarmalid [...] yrdi endurupptekio,
pad flutt ad nyju og C syknadur af akeeruatrioum. Med Urskurdi endurupptdkunefndar
[...] féllst nefndin & beidni erfingjanna um endurupptoku ,,hvad vardar sakfellingu [...]
fyrir brot &4 218. og 215. gr. almennra hegningarlaga, med pvi ad verda, asamt tveimur
60rum moénnum, D ad bana [...]“. Malid var ekki endurupptekid ad 60ru leyti.

Med domi Haestaréttar [...] var C syknadur af akerulidum vegna andlats D. |
malinu var hins vegar ekki tekin afstada til efnisatrida malsins.

Samkvemt légum nr. 128/2019 um heimild til ad greida baetur vegna doms
Heestaréttar [...] greiddi stefndi eftirlifandi maka og déttur C, sem hann attleiddi [...],
hvorri um sig, 85.500.000 kr. og 4.275.000 kr. i légmannskostnad eda samtals
171.000.000 kr. og 8.550.000 kr. i ldgmannskostnad. Greidslan for fram [...].

Med krofubréfi, dags. 8. juni 2020, var pess krafist ad islenska rikid greiddi
stefnanda skadabatur ad somu fjarhaed. Med bréfi, dags. 15. juni 2020, hafnadi islenska
rikid krofunni.

I

Krafa stefnanda byggist & pvi, ad stefndi sé skadabétaskyldur gagnvart honum
vegna hinnar saknemu og 6logmeetu frelsissviptingar C, sem sé oumdeild, enda hafi
stefndi vidurkennt greidsluskyldu og greitt beetur til annarra en stefnanda. pad sé
jafnframt 6dumdeilt ad stefnandi sé sonur C. pa sé pad 6umdeilt ad stefnandi var
ettleiddur [...].

[ 1. gr. laga nr. 128/2019 segir ad baetur skuli greidast til peirra syknudu sem séu
a lifi og a sama grundvelli til eftirlifandi maka og barna peirra sem latnir séu. Hér se tekid
afdréattarlaust af skarid med ad greida skuli baetur. pa taki ordlag akveedisins af skarid
med ad pad skuli greida bornum peirra sem latnir seu baetur. Samkvemt skyru og
Otviraedu ordlagi akveaedisins, eins og pad sé skyrt samkvaemt ordanna hljodan, skal pvi
greida stefnanda beetur par sem fadir hans er latinn. Stefnandi byggir & pvi ad 16ggjafinn



hafi vitad af tilvist hans og ad hann hafi verid attleiddur. Loggjafanum hafi pvi verid i
I6fa lagid ad skilyrda rétt til greidslu béta vid 1ogerfingja peirra sem latnir eru. Pad gerdi
hann ekki. Vilji 16ggjafans, eins og hann birtist i lagatextanum sjalfum, sé pvi skyr um
pbetta. Stefnandi eigi rétt & b6tum a grundvelli laganna.

P& beri ad tulka akveedi 1. gr. laga nr. 128/2019 med hlidsjon af fyrirliggjandi
I6gskyringargdégnum og vilja l6ggjafans eins og hann og birtist i greinargerdinni sem
fylgdi frumvarpinu sem vard ad 16gum nr. 128/2019, en par segir medal annars:

Enda pétt fjarmunir geti aldrei beett pad tjon sem ranglatur domur olli hinum syknudu
og fjolskyldum peirra er eigi ad siour naudsynlegt ad rikisvaldid greidi baetur sem hluta
af uppgjori og vidurkenningu & rangindum (bls. 1 og 2).

Nefndin vann eftir akvedinni hugmynd um sameiginlegan sattagrundvoll par sem allir
hlutadeigandi attu rétt til bota & sému forsendum pratt fyrir élikar adsteedur (bls. 2).

P4 er frumvarpid lagt fram til ad tryggja ad geett verdi sanngirni og jafnradis
gagnvart 6llum hinum syknudu og adstandendum peirra (bls. 3).

Frumvarpid er lagt fram nd til ad taka af 6ll tvimeeli um vilja stjornvalda og Alpingis
til ad greida hinum syknudu og adstandendum peirra sanngjarnar betur (bls. 3).

Eftir meira en 40 ar er 1jés og dvefengjanlegur sa yfirpyrmandi miski sem pad mal
sem frumvarpid vardar hefur valdid moénnunum fimm, fjolskyldum peirra og
afkomendum (bls. 4).

Lagt er til ad sami grundvollur bui ad baki greidslum til fimm adila alls, p.e. til priggja
eftirlifandi malsadila og maka og barna hinna tveggja latnu. Svigram parf pé ad vera
til stadar til ad taka tillit til einstaklingsbundinna adsteedna (bls. 6).

Stefnandi bendir & ad hvergi i greinargerdinni se einu ordi vikid ad pvi ad
takmarka eigi bétagreidslu vid l6gerfingja peirra syknudu sem latnir eru. bvert a moti sé
talad um beetur til fjélskyldna hinna syknudu, adstandenda peirra og afkomenda. ba sé
itrekad i greinargerdinni ad vid greioslu bota verdi ad geeta sanngirni og jafnraedis
gagnvart hinum syknudu og adstandendum peirra, taka wverdi tillit til
einstaklingsbundinna adsteedna eftirlifandi malsadila, maka og barna hinna tveggja latnu
0g tryggja hlutadeigandi rétt til bota & somu forsendum pratt fyrir olikar adstedur.

Stefnandi se allt petta, barn fodur sins, afkomandi, fjélskylda og adstandandi. P&
telji stefnandi ad loggjafinn hafi sérstaklega haft hann i huga med tilvisun sinni til
,,einstaklingsbundinna adsteedna“ barna hinna tveggja latnu, ,,0likra adsteedna‘“ og geeta
yrdi ,,sanngirni og jafnraedis* gagnvart adstandendum vid akvoroun og greidslu bota.

Ad 6llu framangreindu virtu sé 1jost ad stefnandi eigi rétt til bota ur hendi stefnda
a grundvelli 1. gr. laga nr. 128/2019 hvad sem ettleidingu hans lidi sem atti sér stad
I6ngu eftir ad hin 0logmeeta frelsissvipting stefnda & fodur stefnanda var afstadin. Pad



hafi pvi verid l6gerfdatengsl & milli stefnanda og fédur hans vid upphaf og lok hinnar
saknemu og 6logmaetu hattsemi stefnda og raunar talsvert lengur.

Pad sé i andstddu vid grundvallarreglur skadabotaréttar ef stefndi sé latinn njota
bess ad pad hafi tekid hann [...] ad endurupptaka mal fodur stefnanda og vidurkenna sok.
Pad beri pvi ad skyra allan dratt & méalinu stefnanda i hag enda verdi ad telja ad allar
forsendur hafi verid til stadar til pess ad endurupptaka mal fodur stefnanda strax og hann
var latinn laus ar fangelsi eda fyrr og & medan stefnandi var enn med l6gerfdatengsl vid
fodur sinn. Stefndi 1€di hins vegar ekki mals & pvi og geti pvi ekki stutt syknukrofu sina
peim rokum ad stefnandi njoti ekki lengur 16gerfdatengsla vid fodur sinn.

Pad eigi enn frekar vid pegar @ttleiding stefnanda eigi raetur sinar ad rekja til
hinnar botaskyldu hattsemi stefnda og pess tjons sem pad hafi valdid & sambandi fodur
og sonar og lifi peirra beggja. Pad verdi enginn samur eftir ad hafa verid beittur slikum
orétti. EAli malsins samkvaemt sé erfitt ad segja ndkveemlega til um pad hver hafi verid
orsok pess ad stefnandi hafi verid ettleiddur & sinum tima en stefnandi treystir ser engu
ad siour til pess ad fullyrda ad hin 6légmeeta frelsissvipting fodur hans hafdi par mikid
ad segja. Pad sé raunar augljost ad fjarvera foreldris ur lifi barns [...] & viokvaemu
&Vviskeidi sé til pess fallin ad valda 6betanlegu tjoni.

Stefnandi byggir & pvi ad hann hafi satt adkasti og Utskufun allt sitt Iif fyrir pad
eitt ad vera sonur fodur sins, ,,deemds mordingja“ [...]. Vid peer adsteedur hafi pad litt
stodad fyrir stefnanda ad bidja gerendurna um ad staldra vid og hugsa sinn gang pvi ad
Oll 16gerfoatengsl hefou fallid nidur milli stefnanda og f6dur hans [...]. Pau skipti sem
vegid hafi verid ad frioi, eeru og personu stefnanda med pessum heetti séu 6teljandi og &
bvi ber stefndi alla abyrgad.

Stefnandi eigi pvi jafnframt rétt & miskabdtum Gr hendi stefnda & grundvelli b-
lidar 1. mgr. 26. gr. skadabotalaga nr. 50/1993, en pad sé vafalaust ad hin saknema og
6logmeeta frelsissvipting fodur stefnanda hafi falid i sér 6l6gmeeta meingerd gegn fridi,
&ru og personu stefnanda. bad tjon sé dbaetanlegt enda sé stefnandi med 6r & salinni sem
muni aldrei groa.

I pvi sambandi sé ekki ar vegi ad visa til yfirlysingar [...] sem tekin var ordrétt
upp i greinargerdina sem fylgdi frumvarpinu sem sidar vard ad 16gum nr. 128/2019 :

Eg beini ordum minum til fyrrum sakborninga, adstandenda peirra og annarra sem
att hafa um sart ad binda vegna malsins. Fyrir hond rikisstjornarinnar bid ég ykkur
afsokunar a pvi ranglati sem pid hafid matt pola.

Sidan sagdi i greinargerdinni:

Syknudémurinn er einsteedur atburdur i réttarsogu Islands. Vidurkenning adsta
domstals rikisins & ad fimm menn hafi saklausir verid demdir fyrir alvarlegustu glepi
og til pyngstu refsinga krefst pess af rikisvaldinu ad gera yfirbot.



Mennirnir fimm toku allir it deemda refsingu sina og miskinn, sem ranglatur démur
hefur valdid hinum syknudu og fjélskyldum peirra, er i raun 6batanlegur.

prétt fyrir framangreind ord [...] um rangleti, yfirb6t og dbetanlegt tjon og pann
skyra vilja sem parna birtist til pess ad baeta tjonid hafi stefndi hafnad pvi ad greida
stefnanda miskabeetur.

Stefndi hafi hins vegar gengid til uppgjors vio alla adra sem hlut attu ad mali en
akvad ad skilja stefnanda einan eftir 6beettan hja gardi. betta hafi stefndi gert prétt fyrir
storyrtar yfirlysingar i greinargerd sem fylgdi frumvarpinu sem hafi ordid ad 1égum nr.
128/2019 og visad er til hér ad framan um sanngirni og jafnraedi og ad tillit yrdi tekid til
6likra og einstaklingsbundinna adstedna vid greidslu bota. Su afstada stefnda sé i
hréplegri andstddu vid 1. gr. laga nr. 128/2019 og I6gskyringargdgn og pvi ber ad dema
stefnanda miskabaetur ur hendi stefnda.

Stefndi byggir 4 pvi ad lagaheimild skorti til greidslu miskabota til handa
stefnanda. Ad pvi er vardar miskabotarétt & grundvelli laga um medferd sakamala, adur
laga um medferd opinberra méla, sé ljost ad slikum rétti sé einungis atlad ad na til
vidkomandi adila sjalfs, en ekki til deemis adstandenda.

Af halfu stefnanda sé visad til b-lidar 1. mgr. 26. gr. skadabotalaga nr. 50/1993.
Skv. pvi akvedi sé heimilt ad lata pann sem abyrgd ber a 616gmeetri meingerd gegn frelsi,
fridi, eru eda personu annars manns greida miskabetur til pess sem misgert var vid. Fyrir
liggi hér ad hin &tlada 6l6gmaeta meingerd beindist ad C personulega, en ekki stefnanda.
Talin sé i gildi sG meginregla i skadabdtarétti ad adeins sa sem verdur fyrir frumtjoni geti
krafist skada- eda miskabdta. Adrir peir sem kunna ad tengjast tjénsatburdinum obeint,
t.a.m. fjolskylda tjonpola, geti aftur & mati ekki krafist bota a framangreindum grundvelli.
Hvorki skadabota- né sakamalaldog, eda meginreglur skadabdtaréttarins, meli pannig
fyrir um sjalfsteedan botarétt maka og barna manna sem sviptir hafa verid frelsi ad 6sekju
eda hlotid saklausir fangelsisdom. Séu pvi engar forsendur fyrir bétakrofu stefnanda a
grundvelli b-lidar 1. mgr. 26. gr. skadabdtalaga nr. 50/1993. Krafa stefnanda skv. pessu
akvaedi er utan marka laga.

pa sé einnig ljést, hvad sem framangreindu lidur, ad hvers konar etladar
sjalfsteedar krofur stefnanda vegna tiltekinna atvika a peim tima er C setti
frelsissviptingu, sem kunna ad hafa valdid stefnanda miska personulega ad hans mati,
0had C, teljast 6sannadar og jafnframt fyrndar.

Stefndi byggir & pvi, ad tilefni laga nr. 128/2019, er stefnandi byggir mal sitt &,
hafi verid, ad miskabotaréttur C hafi verid fallinn nidur & pvi timamarki er syknudémur
Heestaréttar [...] gekk. bvi hafi 16ggjafinn talid rétt, til ad geett veeri jafnraedis milli peirra
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syknudu, sem voru 4 lifi og adstandenda peirra sem latnir voru, ad mela sérstaklega fyrir
um heimild til radherra til greidslu bota til eftirlifandi maka og barna hinna latnu. Skyldu
baer beetur vera & sama grundvelli og gagnvart peim sem & lifi voru, p.e. miska- og
fjarbeetur, sem talid var ad viokomandi, hér C, hefdi mdgulega att rétt & ad 16gum, ef
hann hefdi lifad, & sama hatt og peir sem 4 lifi voru. Allir hinir syknudu stedu pannig
jafnfaetis ad pvi leyti. Botagreidslum hafi hins vegar ekki verid etlad ad na til adila, sem
ekki géatu talist hafa polad brottfall & rétti vegna andlats hinna syknudu, hér C. Var
bétunum pannig tlad ad bata sama tjon og baetur sem eftirlifandi adilar kynnu ad eiga
eda hafa att Iogvarinn rétt til, hefdi slik krafa verid vidurkennd fyrir andlat C. Vafi hafi
hins vegar verid &, svo sem visad er til i athugasemdum med frumvarpi til laganna, ad
reglur um danarbu gerdu nefndum adstandendum hinna latnu feert ad seekja baetur & sama
grundvelli og peir sem & lifi veeru. Hafi petta og sérstaklega verid aréttad i nefndaraliti
meirihluta allsherjar- og menntamalanefndar Alpingis.

Verdur pvi ekki fallist & med stefnanda ad heimild til greidslu bdta samkveemt
[6gum nr. 128/2019 hafi verid @tlad ad na til stefnanda, sem ekki verdur séd ad hafi
glatad neinum rétti par sem C var fallinn fra er syknudémur Haestaréttar var upp kvedinn
[...].

Af 1. gr. laga nr. 128/2019 leidir ad 16gunum hafi einungis verid &tlad ad veita
heimild til greidslu béta, en hafi ekki falid i sér lagaskyldu. Var pad radherra sem taka
skyldi akvordun um greidslu bota samkveemt lagaheimildinni, en vid pa akvordun hafi
rddherra verid bundinn af reglum stjornsysluréttar um malefnaleg sjonarmid og reglum
um jafnreedi, sbr. tilvisun i athugasemdum med frumvarpi til laga nr. 128/2019.

Byggt sé a pvi ad radherra hafi uppfyllt lagaskyldur sinar vid akvoréun um synjun
a greiosluskyldu gagnvart stefnanda.

[ fyrsta lagi sé 1jost ad med tilvisun til ordsins barn i 1. gr. laganna sé ekki visad
til stefnanda, sbr. 25. gr. laga um ettleidingar nr. 130/1999, sbr. og &dur 16g nr. 15/1978.
Eftir &ttleidinguna taldist stefnandi barn kjorforeldra sinna (kjorbarn) en ekki barn C i
lagalegu tilliti. [ ljosi 25. gr. laga nr. 130/1999, sbr. 1. mgr. 15. gr. laga nr. 15/1978, purfti
pvi ad taka skyrt fram i [6gum nr. 128/2019 ad beetur skyldu greidast til kynbarna hinna
syknudu hafi pad verid vilji l6ggjafans ad beetur skyldu greidast til annarra en barna
peirra i lagalegui tilliti, og sem glatad hefdu retti vegna andlats hinna syknudu. Hafi vilji
I6ggjafans stadid til pess ad beetur yrou greiddar til sttleiddra barna, sem ekki hafi stadid
i lagatengslum vid hina syknudu, hafi borid ad taka pad skyrt fram i I6gunum. Hafi
radherra pvi ad I6gum verid oheimilt ad greida beetur til stefnanda.

I 68ru lagi, og jafnframt til samraemis vid framangreint, verdi ad lita svo & ad st
ovissa vardandi rettarstddu eftirlifandi maka og barna hinna latnu, sem visad sé til i
I6gskyringargdgnum, hafi & engan hatt nad til stefnanda. Stefnandi hafi pannig verid
otengdur danarbui C med 6llu & timamarki syknudomsins. Hafi radherra pvi ekki verid



unnt ad réttleeta greidslu til stefnanda & peim lagagrundvelli. Af pessu leidir ad stefnandi
teljist ekki hafa synt fram & ad &kvordun radherra, um ad synja honum um greidslu béta
& grundvelli heimildar i 16gum nr. 128/2019, medan han var i gildi, hafi verid tekin &
6l6gmeetum grunni.

[ pridja lagi, og til samraemis vid framangreint, sé ljost ad s& munur sé & stodu
stefnanda og eftirlifandi maka og dottur C, sem hafi notid greidsina skv. akvordun
rddherra, ad stefnandi hafi a engan hatt glatad moégulegum lagalegum rétti af peim sékum
ad C hafi verid fallinn fra er syknudémur Haestaréttar [...] var kvedinn upp, gagnsteett
bvi sem & vid um maka og dottur C. Hafi stada stefnanda pvi ekki verid jafnsett stodu
nefndra adila. Oll lagaleg tengsl, p.m.t. l6gerfdaréttur milli stefnanda og C, hofdu verdid
rofin & nefndu timamarki [...].

Pad athugast og ad heimild til greidslu bota & grundvelli laga nr. 28/2019 hafi
fallid nidur [...] og verdi greidsluskylda ekki lengur reist a nefndu lagadkvaedi, svo sem
stefnandi telur, og mélatilbinadur hans er reistur a. P4 sé rétt ad benda & ad af halfu
stefnanda sé ekki & pvi byggt ad hann hafi 6dlast botarétt & hendur stefnda af
framangreindum sokum sérstaklega, p.e. ad hann hafi ekki notid lagaheimildarinnar.

P4 sé pvi motmalt, med visan til framangreinds, ad i tilvisadri greidslu stefnda
til eftirlifandi eiginkonu og dottur C & grundvelli heimildar i sérldgum nr. 128/2019 hafi
falist vidurkenning a bétakréfu stefnanda. Likt og sja megi af umfjollun hér ad framan,
frumvarpi til laga nr. 128/2019, nefndardliti og 6drum I6gskyringargbgnum, sbr. einnig
yfirlysingu vegna greidsina, hafi verid um ivilnandi greidslu ad reda an serstakrar
vidurkenningar a bétaskyldu stefnda gagnvart C. Sérstaklega hafi purft ad skjota lagastod
med sérlogum undir greidslu til eftirlifandi maka og barna, sem getu verid ,,4 sama
grundvelli“ og betur til peirra sem a lifi voru. Hafi greidslur stefnda til eftirlifandi
eiginkonu og dottur C & grundvelli heimildar i 16gunum pvi verid umfram lagaskyldur
(,,ex gratia®) en 1 pvi getur ekki 4 neinn hatt falist vidurkenning 4 rétti annarra adila, svo
sem stefnanda.

v

Krafa stefnanda um miskabatur ar hendi stefnda byggist a pvi ad stefnandi falli
undir skilyrdi pau er fram koma i 16gum nr. 128/2019, um heimild til ad greida baetur
vegna déms Haestaréttar [...] og eigi par med rétt til umkrafinna bota. P4 er einnig byggt
a pvi ao stefnandi eigi botarétt & grundvelli 26. gr. skadabdtalaga nr. 50/1993.

Vardandi rétt til miskabdta er meginreglan su, ad pad er adilinn sjalfur sem verdur
fyrir miskanum sem & pann rétt. Miskabdtakrofur verda einnig ad eiga stod i 16gum og
baer hvorki erfast né verda paer framseldar hafi peer ekki verid vidurkenndar, einkamal
verid hofdad til heimtu peirra eda vidurkenningar eda per hafi verid gerdar fyrir domi i
sakamali, vid andlat viokomandi, samanber 18. gr. laga nr. 50/1993.



[ 2. gr. laga nr. 20/1991 um skipti & danarbtium o.fl., segir ad pegar madur er
ltinn taki danarbu hans vid 6llum fjarhagslegum réttindum sem hann atti pa eda naut,
nema annad leidi af réttarreglum, 16ggerningi eda edli réttindanna. A danardegi C atti
hann engin fjarhagsleg réttindi vegna syknudoms Heestaréttar. bar fyrir utan pa hafdi
stefnandi verid attleiddur og gat pvi ekki att rétt til eigna danarbusins. Pessi atridi verdur
ad hafa i huga pegar litid er til laga nr. 128/2019 um heimild til ad greida dompolum [...]
baetur. bar var um sértaeka akvoroun ad raeda af halfu Alpingis par sem sett voru 16g sem
heimiludu greidslu bota vegna akvedins atburdar. Beeturnar voru akvednar & hlutleegan
hatt par sem midad var vid lengd frelsissviptingar. P4 var einnig gett jafnraedis milli
dompola med pvi ad eftirlifandi maki og bérn démpola, sem var latinn, fengu beetur &
sama héatt og dompolar sjalfir. Log nr. 128/2019 eru fyrst og fremst ivilnandi fyrir
dompola [...] og veita heimild til greidslu bota til peirra og eftirlifandi maka og barna
pbeirra dompola sem latnir eru og verda pau ekki tulkud rymra en ordalag peirra kvedur a
um.

Samkvaemt 2. mgr. 1. gr. laganna skulu baetur greidast til peirra syknudu sem eru
a lifi og & sama grundvelli til eftirlifandi maka og barna peirra, sem latnir eru. Stefnandi
byggir & pvi ad hann eigi rétt til bota par sem hann sé sonur C. | malinu liggur fyrir ad
stefnandi var attleiddur [...]. Samkvemt 25. gr. laga um &ttleidingu nr. 130/1999 6dlast
kjorbarn sému réttarstodu gagnvart kjorforeldrum, eettmennum peirra og peim sem eru i
kjorsifjum vid pa eins og veeri pad eigid barn kjorforeldra, nema 16g meli & annan veg.
Fré sama tima falla nidur lagatengsl barnsins vid kynforeldra pess, énnur a&ttmenni og
ba sem eru i kjorsifjum vid pa, nema 16g kvedi d6druvisi a. Vid attleidinguna féllu pvi
nidur 61l lagaleg tengsl stefnanda vid kynfédur sinn C, par med talinn erfdaréttur milli
stefnanda og C. Hins vegar stofnudust lagaleg tengsl milli stefnanda og kjorfodur hans,
par med talinn erfdaréttur. Ekkert i Il6gum meelir & annan veg. bad er ekki tekid fram i
yngri 16gum nr. 128/2019 ad pratt fyrir &ttleidingu stefnanda hefdi hann att rétt til hinna
umkréfdu miskabota.

Engu skiptir hvengr ettleidingin hafi farid fram, pad er fyrir eda eftir refsivist C.
Umstefnd krafa stofnadist ekki fyrr en med setningu laga nr. 128/2019 og pa hafdi
stefnandi verid ettleiddur. P& skiptir ekki mali hvada forsendur lagu til grundvallar
ttleidingunni. Stefnandi tekur fram ad hann hafi ordid fyrir adkasti er hann var ungur
par sem C hafi verid kynfadir hans. bessi fullyrding er med 6llu 6sénnud auk pess sem
&tlad adkast er ekki & neinn hatt a abyrgd stefnda.

Telja verdur ad akvaedi laga nr. 128/2019 séu skyr med pad ad ekki eigi ad greida
6drum beetur en eftirlifandi maka og bornum. Hefdi atlunin verid su ad einnig etti ad
greida bornum domfelldu sem hefdu verid attleidd verdur ad lita svo & ad pess hefdi
verid skyrlega getid i I6gum. Tilvisanir stefnanda til 16gskyringargagna skjota ekki
stodum undir pa malsasteedu stefnanda ad stefnandi eigi rétt & botum. Par eru fjélskyldur



og adstandendur démpola tilgreindir sem geta til demis visad til systkina og foreldra
dompola. Ad mati domsins veita ummaeeli i [6gskyringargégnum stefnanda ekki stod fyrir
krofu hans.

Stefnandi byggir jafnframt & pvi hann eigi rétt til bota & grundvelli b-lidar 1. mgr.
26. gr. skadabotalaga nr. 50/1993. Stefnandi telur ad hin saknema og O6logmeeta
frelsissvipting fodur stefnanda hafi falid i sér 6l6gmeta meingerd gegn fridi, &ru og
personu stefnanda. Domurinn hafnar pvi ad stefnandi geti byggt kréfu sina & pessu
akvaedi. Samkvaemt akvaedinu er heimilt ad lata pann sem &byrgd ber & 6logmeetri
meingerd gegn frelsi, fridi eda personu annars manns greida miskabatur til pess sem
misgert var vid, p.e. C. A pessu akvadi getur stefnandi pvi ekki byggt rétt.

Med visan til pess sem ad framan greinir er stefndi syknadur af éllum kréfum
stefnanda. Samkvemt 1. mgr. 130. gr. laga um medferd einkamala ber stefnanda ad
greida malskostnad svo sem greinir i ddmsordi og rennur malskostnadurinn i rikissjod.

Allur gjafsdknarkostnadur stefnanda greidist Ur rikissjodi par med talin poknun
I6gmanns hans Vilhjalms H. Vilhjalmssonar sem pykir hafilega dkvedin svo sem greinir
i domsoradi.

Sigran Gudomundsdottir héradsdomari kvedur upp dém pennan.

Domsorad:
Stefndi, islenska rikid, er syknad af 6llum krofum stefnanda, A.
Stefnandi greidi stefnda 500.000 kr. i malskostnad.
Allur gjafsdknarkostnadur stefnanda greidist Ur rikissjodi, par med talin poknun
Vilhjalms H. Vilhjalmsson l6gmanns, 500.000 kr.

Sigran Gudmundsdattir


mailto:$%7b@ResponsibleJudgeType(topparentdocument.id)%7d

	Dómsorð:

