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URSKURDPUR
Héradsdoms Reykjavikur manudaginn 16. mars 2020 i mali nr. E-2186/2019:
Allrahanda GL ehf.
(Atli Bjorn borbjérnsson I6gmadur)
gegn Isavia ohf.

(Stefan Geir périsson I6gmadur)

. Krofur adila

Mal petta var pingfest 13. juni 2019 og tekid til doms 12. mars sl. ad lokinni adalmedferd
malsins. Stefnandi, Allrahanda GL ehf., Klettagéroum 4 i Reykjavik, krefst pess ad vidurkennd
verdi skadabotaskylda stefnda, Isavia ohf., Reykjavikurflugvelli, & fjartjoni hans, sem leiddi af
bvi ad stefndi sleit leigusamningi adila um auglysingarymi &dur en leigutimi var lidinn. ba
krefst stefnandi pess ad stefndi verdi deemdur til ad greida honum malskostnad ad mati domsins
ad vidbeettum virdisaukaskatti.

Stefndi krefst pess adallega ad malinu verdi visad fra démi en til vara ad hann verdi
syknadur af 6llum kréfum stefnanda. ba er pess krafist ad stefnandi verdi demdur til ad greida
stefnda méalskostnad ad skadlausu.

Med arskuroi, dags. 5. september 2019, hafnadi domurinn krofu stefnda um fravisun
malsins ad svo stoddu.

1. Malavextir

Tildrog pessa méals mé rekja til leigusamnings um auglysingarymi sem féldgin
Allrahanda GL ehf., stefnandi i pessu mali, og stefndi Isavia ohf., undirritudu i mai 2017. Med
samningnum var kvedid & um ad stefndi myndi auglysa pjénustu stefnanda & stafreenum skja i
komusal Flugstodvar Leifs Eirikssonar. Leigutiminn samkvemt samningnum var fra 1. jani
2017 og gilti samningurinn til 31. mai 2018.

pann 27. febriar 2018, sendi starfsmadur stefnanda télvupost til stefnda. 1
tolvupostinum bad starfsmadurinn um ad auglysingum yrdi skipt Ut og nytt myndband sett a
,,toskubondin® og ny auglysing sett & skjainn i komusalnum. Starfsmadur stefnda, svaradi
postinum pann 28. febrdar 2018 og tilkynnti stefnda um ad akvedid hefdi verid ad taka skjainn
at ar hefdbundnum auglysingapakka stefnda fra og med 1. mars 2018.

[ framhaldinu sendi 16gmadur stefnanda bréf til stefnda, dags. 9. mars 2018, par sem
pbess var krafist ad auglysingar haefust ad nyju a tilgreindum skjam i komusal flugstédvarinnar.



Askildi stefnandi sér jafnframt rétt til pess ad krefjast skadabéta vegna tjons sem hann hefdi
begar ordid fyrir og myndi fyrirsjaanlega verda fyrir ef stefndi 1éti ekki af hattalagi sinu.

Med tolvupdsti yfirlogfreedings stefnda til Ibgmanns stefnanda, dags. 23. mars 2018, var
stefnanda tilkynnt ad éllum almennum auglysingum yfir sélubasum i komusal hefdi verid heett.
par var jafnframt hafnad krofu stefnanda um ad hefja ad nyju auglysingar & skjam yfir
s6lubasum/toskubondnum og botaskyldu stefnda. I bréfinu er tilgreint ad stefnanda standi til
boda ad auglysa i stadinn a 6drum skjam i flugstddinni ut leigutima eda fa hlutfallslega
endurgreidslu leigu fyrir mars til mai 2018.

I kjolfarid sendi stefnandi stefnda bréf pann 28. mars 2018 par sem stefnandi sagdi
endurgreidslu & leigufjarhaed engin ahrif hafa & tjon sitt og skadabdtaskyldu stefnda. pa var
6skad eftir pvi ad stefndi adheefist og yrdi vid krofum stefnanda, ella myndi hann leita réttar
sins.

Ldgmadur stefnda svaradi Iogmanni stefnanda med télvupdsti, dags. 15. mai 2018, par
sem hann hafnadi éllum kréfum stefnanda og tiltok ad hann atladi ad hafa samband sidar sama
dag og gera tilraun til pess ad leysa malid.

Fyrirsvarsmadur stefnanda, porir Gardarsson, gaf adilaskyrslu i méalinu. Porir bar i
adilaskyrslu sinni ad hann hefdi greitt samtals 6.310.972 kr. til starfmanna i mars til ad halda &
skiltum stefnanda til pess ad baeta upp fyrir missi auglysingarinnar, og sidan 7.004.244 kr. i
april og 6.249.327 kr. i mai 2018. Adspurdur um hvort pessir 12 einstaklingar sem nafngreindir
veeru i skjalinu hafi einungis unnid vid pad ad halda a skiltum kvad Périr svo vera. b4 kvad
Périr ad tekjur stefnanda hefdu dregist saman pratt fyrir pessar radstafanir.

pa kom kom fyrir dominn Gudrdn borisdottir, markadsstjori stefnanda, en i skyrslu kom
fram ad han veeri déttir boris fyrirsvarsmanns stefnanda. Adspurd um hvort pad hefdi komid ad
gagni ad setja upp auglysingu a 6drum stédum eins og stefndi hefdi bodid stefnanda i kjolfar
pbess ad birtingu auglysingar & skja i komusal var hett sagdi Gudrin ad peer auglysingar hefdu
ekki getad haft sambeerileg ahrif. pvi hefdi verid naudsynlegt ad rada starfsmenn. Gudrdn sagai
i skyrslu sinni ad starfsmennirnir sem um raedir hefdu ad mestu leyti haldid & skiltum en peir
hefdu einnig adstodad farpega. P4 kom einnig fyrir déminn Gudrin Jona Arnadéttir,
starfsmadur stefnanda, og Hlynur Sigurdsson og Gunnhildur Erla Vilbergsdottir, starfsmenn
stefnda.

I11. Malsastedur adila

Malsastaedur stefnanda.

Stefnandi byggir domkréfur sinar & pvi ad stefndi hafi slitid leigusamningi adila adur en
leigutimi var lidinn med saknemum og 0légmeatum heetti og pad hafi valdid stefnanda tjoni
sem stefnda beri ad baeta a grundvelli almennu sakarreglunnar. Telur stefnandi ad beita beri
akveedum husaleigulaga nr. 36/1994, eftir atvikum med 16gjéfnun, vid drlausn malsins, sbr. 58.
gr. laganna. bar sé logfest si meginregla leiguréttarins ad timabundnum leigusamningi verdi
ekki slitid & umsémdum leigutima nema a grundvelli sérstakra atvika eda adsteedna sem



tilgreind skulu i leigusamningi. Hins vegar séu hvorki atvik eda adsteedur sem slitum kynni ad
valda eru tilgreind i leigusamningi. begar af peirri &staedu er 1jost ad 6heimilt var ad slita honum.

pa hafi stefndi auk pess ekki visad til atvika eda adsteedna i leigusamningi eda vanefnda &
honum til studnings akvérdun sinni um ad slita leigusamningi adila fyrir lok leigutima. Einungis
hafi verid visad til almennrar dkvordunar stefnda ad heetta med auglysingar i komusal
flugstodvarinnar an pess ad fyrir peirri akvoroun hafi verid feerd sérstok rok.

Stefnandi telur ad akvordun stefnda hafi pvi verid 6heimil. Akvordunin hafi enn fremur leitt
til tjons fyrir stefnanda vegna minni vidskipta. Pannig hafi stefnandi purft ad gripa til pess rads
ad beeta vid starfsmonnum a Keflavikurflugvelli sem halda & skilti til pess ad vekja athygli &
starfsemi sinni i stad pess stafreena auglysingaskiltis sem adur var fyrir hendi. Farpegar komi &
6llum timum soélarhrings, alla daga vikunnar og hafi starfsmadur pvi purft ad vera & svadinu i
a.m.k. 22 klukkustundir & solarhring alla daga vikunnar. [ pvi felist ad i stad auglysingar fyrir
246.000 kr., sem stefndi bannadi i trassi vid samning adila og 16g, hafi stefnandi purft ad manna
teeplega 4 stodugildi a Keflavikurflugvelli sem stadgdnguradstofun. Hvert stodugildi kosti ekki
undir kr. 600.000.

Stefnandi stydur krofur sinar vid almennar reglur og telur augljost ad brot stefnda gegn
leigusamningnum hafa falid i sér saknema og 6légmeeta hattsemi sem leitt hafi til tjons
stefnanda sem stefndi sa eda matti sja fyrir. Stefnda hafi borid ad hegda sér i samraemi vid peer
krofur sem leigusamningurinn lagdi & herdar honum, enda hafi ekki verid bent & nokkrar
I6gmaetar asteedur sem réttleett gatu slit hans fyrir lok leigutima.

Stefnandi telur hétterni stefnda hafa haft pad i for med sér ad stefnanda sé torveldad ad
auglysa pjonustu sina i komusalnum & Flugstod Leifs Eirikssonar. Stefnda hafi verio fullljést
ad skjair i komusalnum voru naudsynleg leid stefnanda til ad auglysa pjonustu sina, en
framangreindar stadgdnguradstafanir sem gripid hafi verid til og séu peer einu sem stefndi hefur
ekki bannad, séu margfalt kostnadarsamari og sidur skilvirkar. ES8li mals samkvemt sé
komusalurinn mikilveegasti stadurinn i flugstédinni fyrir auglysingu a peirri pjonustu sem
stefnandi veitir. Stefndi hafi pvi gert stefnanda badi erfidara og kostnadarsamara um vik
vardandi pad ad auglysa pjonustu sina, pvert & samningsskyldur sinar.

Af hélfu stefnanda er visad til pess ad samkveemt démaframkvaemd Haestaréttar sé pad i senn
naudsynlegt og neagjanlegt skilyrdi pess ad vidurkenningarkrafa um skadabatur nai fram ad
ganga, ad synt sé fram & ad likur séu a pvi ad botaskylt tjon hafi att sér stad og i hverju pad var
folgid. I pvi sambandi visar stefnandi til pess ad akvérdun stefnda ad slita leigusamningi adila
adur en leigutima lauk hafi leitt til verulegs tjons fyrir stefnanda, sem hafdi baedi 1atid Utbla
auglysingaefni i ondverdu til birtingar i komusalnum og ad nyju rétt adur en
auglysingasamningnum var sagt upp i trassi vio 16g. Steerstur hluti tjons stefnanda liggi po i pvi
ad annars vegar nyti feerri farpegar ser pjonustu hans eftir ad hvata auglysingarinnar nytur ekKki
lengur vio og hins vegar i pvi ad stefnandi hafi purft ad gripa til kostnadarsamra
stadgonguradstafana med pvi ad hafa neer 6llum stundum starfsmann & stadnum med
kynningarspjald i héndunum. Manadarlegur kostnadur, sem hljétist af pessari naudsynlegu
raostofun, sé pvi sem pegar er rakid neerri 2,4 mkr. & medan greidslur samkvaemt



auglysingasamningnum hafi numid 246.000 kr., auk virdisaukaskatts vid undirritun
leigusamnings (bundid visitolu neysluverds). Tjon stefnanda seé pvi i senn augljost og verulegt.

Stefnandi byggir a pvi ad orsakatengslin milli hinnar bétaskyldu hattsemi sem ad framan er
rakin og tjéns hans séu augljés. Stefndi hafi torveldad honum ad auglysa pjénustu sina i
komusal 4 eina alpjodlega flugvellinum & Islandi og pad hafi leitt til baedi beins og afleidds tjons
eins og lyst hefur verid. Stefnandi hafi arangurslaust krafist réttra efnda samkveemt
leigusamningi adila, en stefnandi hafi alfarid hafnad pvi auk pess ad hafna boétaskyldu.
Stefnandi sé pvi naudbeygdur til pess ad hdfda mal petta til pess ad fa leidréttingu sinna méla

Malsésteedur og lagarok stefnda vardandi fravisun

Krafa stefnda um fravisun er & pvi byggd ad tjon stefnanda sé med 6llu 6sannad. Stefnandi hafi
ekki lagt fram nein gdgn um meint fjartjon. Hann stadhafi i stefnunni ad pad ad hann hafi ekki
notid auglysingarinnar & skjanum i tiltekinn tima hafi leitt til minni vidskipta fyrir hann an pess
ad leida neinum likum ad pvi eda leggja fram neina sénnun pess efnis. ba sé fullyrt i stefnunni
ad stefnandi hafi purft ad gripa til pess rads ad beta vid starfsménnum til ad halda a skilti til ad
vekja athygli & starfseminni. Hafi pad i raun og veru att sér stad er um 0léglega hattsemi af
halfu stefnanda, midad vid reglur um auglysingar i flugstédinni. Engin sénnunargdgn eru 169d
fram um ad starfsfélk stefnanda hafi & 6logmetan hatt stadid med skilti komusal
flugstodvarinnar. Hvad sem pvi lidur pa geti stefnandi ekki einhlida tekid akvérdun um ad rada
starfsfolk til hvort heldur er 16glegra eda 6loglegra auglysingastarfa og krafid svo stefnda um
laun pessi i formi skadabdta. Stefnandi hafi ekki synt fram & ad auglysingin & skjanum hafi feert
honum neinar tekjur. Engin sonnun eda meling sé 16gd fram um pad hvort pessi tiltekna
auglysing hafi skilad stefnanda tekjum eda ad tekjur hafi minnkad pegar han var ekki lengur til
stadar.

Stefndi telur stefnanda ekki hafa gert neina grein fyrir eda lagt fram sénnun um ad meint
tjon hans stafi af pvi ad hann hafi ekki getad auglyst pjonustu sina & tilteknum skja i komusal
flugstédvarinnar. bannig sé hvorki grein fyrir pvi gerd ad orsakatengsl séu milli meints fjartjons
stefnanda og meintrar botaskyldrar hattsemi stefnda. Fyrir pvi séu hvorki gdgn eda synt fram a
pbad ad 6dru leyti ad uppfyllt séu bétaskilyrdi um orsakatengsl eda sennilega afleidingu. Ef
stefnandi hefdi synt fram & ad hann hafi ordid fyrir fjartjoni & umraeddu timabili megi leida ad
bvi likum ad pad sé ekki sokum pess ad umraeddur auglysingasamningur var ekki efndur heldur
sokum pess ad viokomandi hlaut i fyrrgreindu Utbodi ekki aframhaldandi rekstrarleyfissamning
i flugstodinni.

Stefndi visar einnig til pess ad engin meling eda gogn liggi fyrir um pad hvad pessi
tiltekni auglysingaskjar hafi gert fyrir markadsstarf stefnanda. Ekki sé synt fram a pad af halfu
stefnanda ad frahvarf auglysingarinnar a skjanum i komusal flugstédvarinnar hafi valdid pvi ad
hann hafi selt feerri framida. P4 hafnadi stefnandi pvi ad auglysa annars stadar i flugstodinni
eins og honum stdd til boda og par med ad minnka meint tjén sitt. Enn fremur muni flestir
flugfarpegar sem lendi & Keflavikurflugvelli vera banir ad kaupa sér farmida fra flugstodinni
aour en peir koma i komusal flugstdédvarinnar.



Hvad sem pvi lidur var stefnanda i 16fa lagid ad leida einhverjum likum ad tjoni sinu
eins og t.d. med pvi ad leggja fram i malinu gégn med upplysingum um sélutélur sem syndu
fram & minni farmidasolu. Pess ber p6 ad geta ad jafnvel pd stefnandi geeti/hefdi lagt fram slik
gogn pa geetu sveiflur i sélu a farmidum stefnanda att reetur sinar ad rekja til allt annarra &steedna
en peirrar ad hann haetti ad auglysa & pessum tiltekna skja. Alkunna er ad solusveiflur fyrirteekja
og breytingar & solu og tekjum geta stafad af gridarlega fjolbreyttum asteedum. Pa eiga
markadsadgerdir fyrirtekja ser gjarnan stad a mérgum stédum i einu.

Stefnandi telur ad malatilbunadur stefnanda uppfylli ekki krofur 80. gr. laga nr. 91/1991,
um medferd einkamala, og pvi beri ad visa malinu fra domi. Stefnandi hafi ekki synt fram &
I6gvarda hagsmuni af pvi ad fa domkrofu sina tekna til greina. Domkrafan sé vanreifud enda
hafi stefnandi ekki gert pa grein fyrir kréfu sinni og sénnunargégnum um hana i stefnu sem
askilioeri.

1. Nidurstada.

Krafa stefnanda i malinu er ad vidurkennd verdi botadbyrgd stefnda vegna beins tjéns
sokum pess ad stefndi tok nidur auglysingu & stafreenum skjé i komusal Flugstodvar Eirikssonar
1. mars 2018. [ stefnu malsins er byggt & pvi ad steerstur hluti tjons stefnanda hafi annars vegar
legid i pvi ad feerri farpegar nyttu sér pjonustu hans eftir ad auglysingarinnar naut ekki lengur
vid. pa kvedst stefnandi hafa purft ad gripa til kostnadarsamra stadgonguradstafana i kjolfar
brotthvarfs auglysingarinnar med pvi ad hafa neaer 6llum stundum starfsmann & vettvangi med
kynningarspjald i hdndunum. Ber stefnandi ad manadarlegur kostnadur af pessari radstofun hafi
verid naerri 2,4 milljonir kréna par sem manna hafi purft sex stodugildi i pessu skyni en greidslur
samkvemt auglysingasamningi hafi einungis numid 246.000 kr. manudi. Einnig hefur stefnandi
um tjon sitt visad til pess ad hann hafi haft kostnad vid ad lata Gtbua auglysingaefni i éndverdu
til birtingar i komusal og ad nyju rétt adur en stefndi sagdi upp samningi adila.

Askilnadur 2. mgr. 25. gr. laga nr. 91/1991 um Iégvarda hagsmuni hefur i fjslmérgum
domum Haestaréttar verid skyrdur & pann veg ad sa er hofoar mal til vidurkenningar a
skadabotaskyldu verdi ad leida naegar likur ad pvi ad hann hafi ordid fyrir tjéni, gera grein fyrir
bvi i hverju tjén hans felist og hver tengsl pess séu vid atvik mals.

Eins og adur greinir hafnadi démurinn kréfu stefnanda um fravisun malsins med drskurdi
5. september 2019. [ rékstudningi fyrir peirri nidurstddu sem démurinn veitti munnlega og faerdi
auk pess til bokar i pingbok visadi domari til pess gagnadflun stefnanda hefdi ekki verid lyst
lokid fyrir héradsddémi pegar malid var tekid til urskurdar um fravisunarkrofu stefnda. Visadi
domari til pess ad pott stefnandi hefdi ekki lagt fram i malinu itarleg gogn um atlad fjartjon
sitt, nyti hann heimildar 2. mgr. 25. gr. laga nr. 91/1991 til ad seekja malid & pann hatt sem hann
gerdi med krofu sinni. Ad mati démsins yrdi ad svo stoddu ekki litid svo a ad reifun stefnanda
a krofu sinni eda sonnunarfeerslu hans veeri pad afatt ad ekki veeri unnt ad beeta Gr pvi undir
aframhaldandi rekstri malsins eftir pvi sem efni staedu til.

Ad pvi er vardar pann patt malatiblnadar stefnanda sem skilja ma a pann veg ad hann
eigi rétt til skadabdta vegna kostnadar vid ad Utbla auglysingunna sem sett var a fyrrnefndan
skja i komusal pa telur domurinn stefnanda hvorki hafa synt fram & i hverju tjén hans ad pessu
leyti hafi verid fdlgid né gert grein fyrir pvi hver tengsl pess séu vid hina atludu



skadabdtaskyldu hattsemi. Stefnandi hefur ekki lagt fram neina reikninga vegna pess kostnadar
sem hann kann ad hafa borid vegna gerdar auglysingaefnis, kvittanir eda adrar stadfestingar &
pvi ad hann hafi innt greidslur af hendi til annarra.

Hvad vardar paer méalsastedur stefnanda ad vidskipti hans hafi dregist saman eftir ad
birtingu auglysingar var hett pa hefur stefnandi hvorki lagt fram goégn i ad syna fram & tjon sitt
i pessu skyni né til ad syna fram & hvada orsakasamhengi veeri milli brotthvarfs auglysingarinnar
og samdrattar i rekstri. P4 skortir enn fremur gogn af halfu stefnanda sem varpa ljési & hvers
vegna auglysingar & 6drum stodum i flugstédinni sem stefndi baud honum hefdu ekki skilad
honum sama &rangri og hvort og pa hvada brotthvarf auglysingarinnar hafdi sjélfsteed ahrif
umfram pad ad missa rekstrarleyfissamning.

Vikur pé ad peirri mélsésteedu stefnanda ad hann hafi bedid tjon vid ad radda starfsmenn
vegna brotthvarfs auglysingarinnar. Hefur stefnandi til studnings pessari malsasteedu lagt fram
yfirlit um greidd laun og launatengd gjold alls 13 starfsmanna svo og launasedla. Hvad petta
atridi vardar pa telur domurinn ad stefnandi hafi ekki synt fram & med fullnzgjandi heetti ad
rddningar allra pessara starfsmanna hafi verid naudsynlegar vegna brotthvarfs auglysingarinnar.
pannig hefur af halfu stefnanda ekki verid gerdur negilegur reki ad pvi ad renna stodum undir
fullyrdingar hans um tjon sitt og orsakasamhengi um petta atridi, frekar en um adra tjonspeetti
sem fyrr eru nefndir, eftir atvikum med pvi ad afla matsgerdar. Enn fremur bera gégn malsins
ekki vitni um ad umreeddir starfsmenn hafi allir verid gagngert raonir til ad halda & skiltum med
auglysingum til ad bregdast vid brotthvarfi auglysingar af skja.

Ad virtum maélatilbdnadi stefnanda i heild verda ekki leiddar negilegar likur af peim
gégnum sem fyrir liggja i mélinu hvort vanefndir stefnda & samningi adila falid i sér tjon fyrir
stefnanda & peim tima sem atvik malsins éttu sér stad. I pvi sambandi verdur sérstaklega benda
a ad adilaskyrsla af halfu fyrirsvarsmanns stefnanda og vitnaskyrslur starfsmanna hans, sem
edli malsins samkveemt hafa takmarkad sénnunargildi, sbr. 59. gr. laga nr. 91/1991, geta ekki
rennt fullnaegjandi stodum undir krofu stefnanda ad pessu leyti. Samkvemt framangreindu
hefur stefnandi ekki synt fram & umfang hins meinta tjons svo talid verdi ad hann hafi I6gvarda
hagsmuni af pvi ad leita vidurkenningarddéms um skadabétaskyldu stefnda samkvaemt 2. mgr.
25. gr. laga nr. 91/1991.

Af peim sékum verdur ad telja mél stefnanda svo vanreifad pannig ad ekki verdi komist
hja pvi ad visa malinu fra héradsdomi. Eftir pessari nidurstddu og med visan til 1. mgr. 130. gr.
laga nr. 91/1991 verdur stefnandi deemdur til pess ad greida stefnda malskostnad, sem pykir
midad vio umfang malsins og skyrslutdkur adila fyrir héradsdomi, hefilega dkvedinn 996.000
kronur. Hefur pa verid tekid tillit til virdisaukaskatts.

Kjartan Bjarni Bjorgvinsson heradsdomari kvedur upp pennan Urskurd.

Urskurdarora:
Mali stefnanda Allrahanda GL ehf. gegn Isavia ohf. er visad fra domi.

Stefnandi greida stefnda 996.000 kronur i méalskostnad.

Kjartan Bjarni Bjérgvinsson (sign)



