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Mal petta, sem domtekid var ad lokinni adalmedferd 26. ndvember sl., var htfdad
med stefnu birtri 19. mars 2019, af A, [..], B, [...] og C, [..], & hendur
Reykjavikurborg, Raohusi Reykjavikur, Reykjavik.

Stefnendur gera i malinu eftirfarandi domkrofur:

1. Stefnandi A krefst pess ad stefndi verdi deemdur til pess ad greida stefnanda
5.000.000 krona, med drattarvoxtum samkvaemt 1. mgr. 6. gr. laga nr. 38/2001, fra
10. oktober 2015 til greidsludags.

2. Stefnandi C krefst pess ad stefndi verdi deemdur til pess ad greida stefnanda
2.500.000 krénur, med drattarvoxtum samkveemt 1. mgr. 6. gr. laga nr. 38/2001, fra
25. febriar 2016 til greidsludags.

3. Stefnandi B krefst pess adallega ad stefndi verdi deemdur til pess ad greida
stefnanda 6.491.520 kronur, med drattarvoxtum samkvemt 1. mgr. 6. gr. laga nr.
38/2001, fra 25. febraar 2016 til greidsludags.

4. Til vara krefst stefnandi B pess ad stefndi verdi demdur til pess ad greida
stefnanda 2.500.000 kronur, med drattarvoxtum samkvemt 1. mgr. 6. gr. laga nr.
38/2001, fra 25. febrtar 2015 til greidsludags og ad vidurkennd verdi skadabotaskylda
stefnda gagnvart stefnanda B vegna fjarhagslegs tjons hennar af voldum synjunar
stefnda vid pvi ad dthluta stefnanda A sérteeku busetulrreedi samkvaemt I6gum nr.
59/1992 & timabilinu 6. april 2011 til 1. nGvember 2016.

5. Til prautavara krefst stefnandi B pess ad stefndi verdi deemdur til pess ad greida
henni 2.500.000 kronur, med drattarvoxtum samkveaemt 1. mgr. 6. gr. laga nr. 38/2001,
fra 25. febrdar 2015 til greidsludags, og ad vidurkennd verdi greidsluskylda stefnda



gagnvart henni vegna Utlagds kostnadar hennar vid umonnun stefnanda A & timabilinu
6. april 2011 til 1. névember 2016.

6. Til prautaprautavara krefst stefnandi B pess ad stefndi verdi deemdur til pess
ad greida henni 2.500.000 krénur, med drattarvoxtum samkveemt 1. mgr. 6. gr. laga
nr. 38/2001, fra 25. febrdar 2015 til greidsludags.

7. Stefnendur krefjast i 6llum tilvikum hver um sig malskostnadar Ur hendi
stefnda, i tilviki stefnanda A eins og mal petta veeri eigi gjafsoknarmal.

Stefndi krefst syknu af 6llum kréfum stefnenda i malinu, sem og ad stefnendum

verdi gert ad greida stefnda malskostnad samkvaemt mati domsins.

Agreiningsefni og malsatvik

Stefnandi A er greind med alvarlega proskahémlun og hreyfiproska- homlun.
Hun vard 18 ara hinn 6. april 2011. Fra pvi timamarki og fram til 1. nGvember 2016
bjo han hja mddur sinni, stefnanda B, og stjupfodur, stefnanda C. Stefnandi A hofdar
mal petta & peim grundvelli ad & framangreindu riflega fimm og halfs ars timabili, pa
hafi han ekki notid sérteeks blsetutrraedis samkvaemt pagildandi 16gum nr. 59/1992
um malefni fatlads folks, préatt fyrir pjénustumat sem unnid var af stefnda i samreemi
vid 16gin um ad stefnandi A hefdi porf fyrir og uppfyllti lagaskilyrdi til Gthlutunar
sérteeks busetudrraedis samkvaemt 1dgunum.

Stefnandi A telur dumdeilt ad su pjonusta er hun naut fra stefnda & grundvelli laga
nr. 59/1992, & timabilinu 6. april 2011 og par til henni var uthlutad sérteku
busetulrraedi & grundvelli laganna fra 1. nGvember 2016, hafi ekki verid i samraemi
vid metna pjonustupdrf hennar samkveemt somu I6gum & pessu timabili. Pannig hafi
st porf stefnanda A fyrir adstod sem legid hafi til grundvallar Gthlutun sérteks
busetulrraedis 1. nGvember 2016 i raun verid Obreytt allan pann tima sem stefnandi
hafi baid hja modur sinni og stjupfodur eftir ad hun vard 18 ara arid 2011 og par til
henni var Uthlutad seérteeku busetudrredi 1. november 2016. Einnig sé ljost ad
stefnandi A purfi, vegna fotlunar sinnar, umoénnun allan sélarhringinn er sé henni
lifsnaudsynleg. Full vitneskja um fotlun hennar og umfang umdnnunarparfar hafi
legid fyrir hja stefnda allt pad timabil er mal petta tekur til.

Krofur stefnenda i malinu a hendur stefnda séu pannig reistar a pvi ad skortur &

pjonustu stefnda vid stefnanda A samkvaemt I6gum nr. 59/1992, & timabilinu 6. april



2011 til 1. névember 2016, hafi verid sakneemur og 6légmeetur og valdid stefnendum
tjoni eda kostnadi sem stefndi beri bota- eda greidsludbyrgd a.

Af hélfu stefnda er hins vegar visad til pess ad stefnandi A sé greind med
alvarlega proskahdmlun, ofvirkni med athyglisbresti og hreyfiproskaréskun. Hafi han
sott um serteekt husnaedisurraedi hja Svaedisskrifstofu malefna fatladra i Reykjavik a
medan malefni fatlads folks hafi verid & hendi islenska rikisins. En med breytingu &
[6gum nr. 59/1992 um malefni fatlads folks, sbr. 16g nr. 152/2010, hafi
malaflokkurinn verid faerdur yfir til sveitarfélaga fr& og med 1. jandar 2011. Eftir
yfirfeerslu malaflokksins til sveitarfélaga hafi stefnandi A ad nyju sétt um sértekt
hasnadisurradi hja stefnda pann 20. névember 2012. Samkvamt mati, sem unnid hafi
verid af velferdarsvidi stefnda, pa hafi stefnandi A & grundvelli umséknarinnar verid
talin purfa sérteekt hasnaedisurraedi er falli undir pjonustuflokk Il (blandadar
fatlanir/hegdunarerfidleikar). A pessum tima hafi stefndi haft yfir ad rada fimm
sérteekum hasnaedislrreedum i pjonustuflokki 11 og umsdkn A fra 20. nGvember 2012
hafi verid sampykkt & bidlista eftir sliku urreedi 13. juni 2013.

pétt stefnandi A veeri metin i pjonustuflokki Il hefdi hin engu ad sidur verid
tilnefnd til basetu i ibudakjarna ad [...] er tilheyri pjonustuflokki 11, einnig atladur
fyrir einstaklinga med blandadar fatlanir eda hegdunarerfidleika. Uthlutun hafi verid
frestad til 5. juli 2013, en svo hafi farid ad annar umsakjandi hafi fengid hdsnadinu
Uthlutad. En 26. febriar 2016 hafi stodu umsoknar stefnanda A um sértekt
hasnadisurraedi verid breytt, eftir ad nidurstada ur svonefndu SIS-mati &4 A hafi legid
fyrir. Samkveemt pvi sé A metin i flokki 12 A med studningsvisitélu 122, en su
nidurstada hafi leitt til pess ad hun hafi verid feerd ar pjonustuflokki Il i pjonustuflokk
Il.

Med bréfi, dags. 10. september 2015, pa hafi stefnendur sett fram almennt ordada
krofu & hendur stefnda, sem stefndi hafi svarad med bréfi, dags. 24. september 2015.
Med bréfi, dags. 21. oktober 2015, hafi stefnendur svo sett fram kréfu & hendur stefnda
i fimm lidum. I erindi stefnenda hafi verid farid fram & pad ad stefndi veitti stefnanda
A husnzoai til sjalfsteedrar busetu og pjonustu allan sélarhringinn i samraemi vid
bjonustuporf hennar, auk pess sem stefndi var krafin um greidslu fyrir pjonustu
stefnendanna B og C, auk miskabota til handa A. Med breéfi stefnda, dags. 3. desember
2015, hafi erindi stefnenda verid svarad og aréttad ad pegar hefdi verid tekin



stjornvaldsakvérdun i malinu um ad stefnandi A etti rétt & allri 16gbundinni pjénustu
sem han hefdi verid metin i porf fyrir.

Hinn 25. febriar 2016 hofoudu stefnendur sidan démsmal a hendur islenska
rikinu og stefnda Reykjavikurborg par sem stefnandi A krafdist 10 milljona krona i
miskabeetur, en adrir stefnendur, B og C, hvor um sig greidslu ad fjarhaed 26.192.400
krénur Ur hendi stefndu sameiginlega.

Med bréfi stefnda, dags. 3. névember 2016, hafi A verid bodid sérstakt
hisnadisurraedi & vegum stefnda ad [...]. T bréfinu hafi komid fram ad stefnt veeri ad
bvi ad husnadid yrai tilbdid til innflutnings i lok ars 2017, en fram ad pvi staedi henni
til boda ad bua i hdsnadi ad [...]. A padi husnadisurredid og flutti sidan fyrst i
hasnadid ad [...] i febrdar 2017, en pa svo i [...], par sem hdn byr enn i dag.

Med domi Héradsdoms Reykjavikur fra 10. oktéber 2017 i mali nr. E-668/2017
voru stefndu syknadir af krofum stefnenda i umraeddu mali. Stefnendur afryjudu til
Landsréttar. Med domi Landsréttar, sem kvedinn var upp 21. september 2018 i mali

nr. 63/2018, var pvi mali visad fra héradsdémi an krofu, eins og par er nanar lyst.

Malsastaedur og lagarok stefnenda

Krofur stefnenda séu reistar & pvi ad skortur a pjonustu stefnda vid stefnanda A
samkvaemt 16gum nr. 59/1992, & timabilinu 6. april 2011 til 1. névember 2016, hafi
verid saknemur og 6légmaetur og valdid stefnendum tjoni eda kostnadi, er stefndi beri
bota- eda greidsluabyrgd a gagnvart stefnendum, sbr. domkrofur.

Akvordun stefnda um ad Gthluta stefnanda A ekki sérteku buasetudrradi &
framangreindu ramlega fimm ara timabili hafi byggst & 6méalefnalegu og 6l6gmaetu
sjonarmidi. Vid akvardanir sinar & pessu timabili um pad hvort stefnanda A skyldi
Uthlutad sérteeku busetutrraedi samkveemt 16gum nr. 59/1992 hafi stefndi litid til
beirrar basetu og umonnunar er stefnendur B og C hafi séd A fyrir & pessu timabili &
eigin kostnad og dregid pessa busetu og uménnun inn i mat sitt & pvi hvort stefnanda
A skyldi Uthlutad sérteeku basetudrraedi & pessu timabili.

petta hafi stefndi gert préatt fyrir fulla vitneskju um péa afstédu stefnenda B og C
allt petta timabil ad buseta og umoénnun stefnanda A a heimili peirra uppfyllti ekki
parfir hennar og veeri peim algjorlega ofvida, svo og um brynar éskir peirra um ad A
yroi uthlutad vidunandi busetulrreedi sem haefdi porfum hennar og Iétti

umdnnunarbyrdinni af stefnendum B og C.



Jafnvel pott litid yrdi svo & ad sveitarfélagi geti verid rétt samkvaemt akvaedum
adurgildandi laga nr. 59/1992 ad draga pad inn i mat sitt & forgangsrédun vid uthlutun
sérteeks busetuurraedis samkvaemt 1égunum ad umsakjandi sé pegar med busetu hja
og/ eda njoti umoénnunar skyldmenna, pa geti slikt sjonarmid pvi adeins talist
maélefnalegt ad fyrir liggi ad slik buseta og uménnun sé ad frumkvadi og fusum og
frjalsum vilja hlutadeigandi skyldmenna. bad geti hins vegar aldrei talist malefnalegt
sjonarmid sveitarfélags i pessu sambandi ad byggja akvordun sina um pad ad Uthluta
umsakjanda ekki sérteeku busetutrraedi & pvi ad sa njéti busetu og umoénnunar, sem
skyldmenni vilji ekki sinna, en séu p6 naudbeygad til ad veita af peirri asteedu ad engin
onnur buseta og umdnnun standi skyldmenni peirra til boda. Med pvi ad leggja slikar
skyldur & einstaklinga sé sveitarfélag i raun ad varpa lagaskyldum sinum yfir & pa
einstaklinga. I 6llu falli sé sveitarfélagi 6heimilt ad leggja slikar kvadir & einstaklinga
um ad sinna pjonustu og umonnun i pagu pess an pess ad greida viokomandi fyrir pad.

Byggi sveitarfélag akvordun um ad uthluta ekki sérteeku busetulrraedi til fatlads
einstaklings, er metinn hafi verid i porf fyrir slikt Grreedi 16gum samkveemt og uppfylli
onnur lagaskilyrdi til uthlutunar, & pvi ad hann njoti pegar bdsetu og uménnunar hja
skyldmennum er annist um hann naudugir, pa sé i reynd um ad raeda pvingun af halfu
sveitarfélagsins, par sem foreldrar eda skyldmenni séu péa sett i pa stodu ad purfa ad
annast um fatlad skyldmenni an tillits til vilja og getu. Slik naudung sveitarfélags geti
undir engum kringumstaedum talist vera malefnalegt sjénarmid og par med légmaetur
grundvollur akvordunar um pad ad Gthluta ekki sérteeku blsetulrraedi til fatlads
einstaklings er hafi verid metin i porf fyrir slikt Grreedi samkvaemt 16gum nr. 59/1992.

Akvardanir stefnda i mali stefnanda A um ad uthluta henni ekki sérteeku
basetulrraedi a timabilinu 6. april 2011 til 1. névember 2016 hafi verid reistar & pvi
sjonarmidi ad stefnendur B og C veittu A busetu og umonnun pratt fyrir ad pau hefdu
hvorki vilja né getu til pess. Akvardanir stefnda hafi pvi verid reistar & dmalefnalegu
0g 6l6gmeetu sjonarmidi og verid olégmaetar.

Ohad 6logmaetum grundvelli dkvardana stefnda um ad Gthluta ekki til stefnanda
A sérteku busetulrredi & timabilinu 6. april 2011 til 1. névember 2016, pa byggi
stefnendur einnig a pvi ad séa drattur sem hafi ordid a pvi ad A fengi Uthlutad sérteeku
busetulrraedi petta timabil hafi verid oOréttleettur og andsteedur 9. gr. stjornsyslulaga
nr. 37/1993 og 6skradri meginreglu stjornsysluréttar um malshrada.



Akvardanir stefnda & grundvelli laga nr. 59/1992, p.m.t. um Uthlutun sértaeks
basetuurraedis til umsakjanda er metinn hafi verid i porf fyrir slikt Grreedi, skuli teknar
svo fljott sem unnt sé, sbr. 1. mgr. 9. gr. laga nr. 37/1993 og meginreglu um mélshrada.
Timi er lidio hafi fra pvi A hafi uppfyllt skilyrdi til Gthlutunar sérteeks bdsetulrraedis
og par til akvoroun hafi loks verid tekin um athlutun sliks drraedis til hennar 1.
noévember 2016 hafi ekki verid i samraemi vid pessa reglu.

pott fjarhagur sveitarfélags og frambod & husnadistrreedum geti eftir atvikum
réttleett upp ad vissu marki ad einhver timi lidi @ milli pess ad umsokn um sérteekt
busetulrraedi samkvaemt [6gum nr. 59/1992 sé sampykkt og par til Uthlutun Grraedisins
eigi sér svo stad, pa geti margra ara bio eftir Gthlutun Grreedis til umsakjanda er metinn
hafi verid i porf fyrir slikt Grreedi aldrei samrymst malshradareglu stjornsysluréttarins.

Fjarhagur stefnda og/ eda frambod & sérteekum busetutrreedum hafi ekki getad
réttleett pann ramlega fimm ara dratt er ordid hafi & pvi ad stefnandi A fengi Gthlutad
sliku Grraedi og sé i trassi vid malshradareglu stjornsysluréttarins. Akvardanir stefnda
um pad ad Uthluta stefnanda A ekki serteeku basetulrradi allt petta timabil hafi pvi
einnig verid 6ldgmeetar af pessari &staedu.

Réttur stefnanda A til fridhelgi einkalifs og heimilis njoti verndar 1. mgr. 71. gr.
stjornarskrar og 8. gr. mannréttindasattmala Evrépu, sbr. 16g nr. 62/1994 (MSE).
Hagsmunir stefnanda af pvi ad fa Gthlutad sérteeku basetutrraedi samkvaemt [6gum nr.
59/1992 falli ad hluta undir vernd peirra akveeda. Med akvordunum stefnda i mali
stefnanda hafi pessum hagsmunum hennar verid raskad an pess ad uppfyllt veru
skilyrdi pessara akveeda um logmeeti, réttmeeti og medalhof og akvardanir stefnda hafi
pbvi einnig falid i sér brot gegn pessum réttindum A samkvaemt peim.

Rettur stefnenda B og C til fridhelgi einkalifs, heimilis og fjolskyldu njéti einnig
verndar 1. mgr. 71. gr. stjérnarskrar og 8. gr. MSE. Hagsmunir stefnenda af pvi ad A
veeri Uthlutad sérteku busetulrraedi samkvemt 16gum nr. 59/1992 og busetu- og
umonnunarbyrdi pannig létt af peim falli ad hluta til undir vernd pessara akvaeda. Med
akvordunum stefnda i mali A hafi pessum hagsmunum peirra verid raskad an pess ad
uppfyllt vaeru skilyrdi pessara akveaeda um ldgmaeti, réttmeeti og medalhof. Akvardanir
stefnda hafi pvi einnig falid i sér brot gegn réttindum stefnenda B og C samkveaemt 1.
mgr. 71. gr. stjornarskrar og 8. gr. MSE.

Akvardanir stefnda hafi verid saknaemar og peer uppfylli skilyrdi b-lidar 1. mgr.
26. gr. laga nr. 50/1993 um verulegt galeysi. Hafi stefnda matt vera 1jést ad med pvi



ad lata hja lioa i ram fimm ar ad uthluta A sérteeku basetudrreaedi, pratt fyrir ad veeri
mat stefnda sjalfs ad hun hefdi porf fyrir slikt Grreedi og prétt fyrir vitneskju um ad B
og C hefou hvorki getu né vilja til ad veita henni &framhaldandi basetu og uménnun,
veeri stefndi ad lata hja lida ad uppfylla I6gmeeltar skyldur sinar gagnvart A og um
leid raska hagsmunum stefnenda med 6légmaetum heetti.

Fjarhagslegt og o6fjarhagslegt tjon stefnenda hafi verid sennileg afleiding af
6loglegri og saknemri hattsemi stefnda. Med pvi ad lata hja lida ad Gthluta til A
sérteeku busetlrreaedi, er stefndi hafdi sjalfur metid hana i porf fyrir, & peirri forsendu
ad stefnendur B og C myndu veita henni busetu og umoénnun a sinn kostnad, pa hafi
stefnda métt vera pad fyllilega ljést ad hann veeri med pvi ad raska hagsmunum allra
stefnenda med saknemum og 6l6gmaetum heetti.

Stefndi hafi med pvi ad Gthluta ekki til A sérteeku busetulrraedi i samraemi vid
parfir hennar og réttindi samkvaemt 16gum nr. 59/1992, & timabilinu 6. april 2011 til
1. nbvember 2016, ordid pess valdandi ad han hafi & pessu timabili ekki fengid notid
sambeerilegra lifskjara & vid adra pjéofélagspegna og skilyrda til pess ad lifa edlilegu
lifi, sbr. 1. gr. peirra. Stefndi hafi pannig ordid valdur ad verulegri roskun & lifskjorum
og lifsgeedum A & pessu timabili. Paer adsteedur sem han hafi pa ordid ad bua vid hafi
engan veginn uppfyllt krofur til basetudrraeda er leidi af Il6gum nr. 59/1992. Hun hafi
bvi & pessu timabili buid vid mun lakari adstedur en han hafi att rétt & 16gum
samkveemt, med tilheyrandi skerdingu & lifskjorum og lifsgaedum.

Stefnandi A byggi & pvi ad han hafi ordid fyrir 6fjarhagslegu tjoni af pessum
sokum sem stefndi beri skadabotadbyrgd a eftir akveedum b-lidar 1. mgr. 26. gr.
skadabdtalaga nr. 50/1993 og grunnreglu 41. gr. mannréttindasattmala Evropu.

Stefnendur B og C byggi & pvi ad stefndi hafi, med pvi ad Gthluta ekki til A
sérteeku busetulrraedi i samraemi vid parfir hennar og réttindi samkveemt I6gum nr.
59/1992, & timabilinu 6. april 2011 til 1. névember 2016 ordid pess valdandi ad B og
C hafi a pessu timabili ekki fengid notid fridhelgi einkalifs sins, heimilis og fjolskyldu.
Stefndi hafi pannig ordid valdur ad verulegri roskun a lifskjorum, lifsgeedum og
fjélskyldulifi stefnenda B og C.

Buseta og umdnnun stefnanda A & heimili stefnenda r og C hafi haft i for med sér
verulega roskun a einka-, heimilis- og fjolskyldulifi stefnenda, p.m.t. & svefni,
samskiptum stefnenda og fristundum peirra, allt pad timabil sem A hafi bedid eftir

Uthlutun sérteeks basetudrraedis. bad leidi og af mati stefnda & porf A fyrir sértaekt



busetulrraedi og adra adstod samkvaemt 16gum nr. 59/1992 ad sannad sé ad buseta
hennar og umoénnun par hafi haft i for med sér mikla roskun & einka-, heimilis- og
fjolskyldulifi stefnenda, enda matid reist & peirri forsendu ad A hafi porf fyrir mikla
adstod og umoénnun allan sélarhringinn.

Stefnendur B og C byggi & pvi ad pau hafi hvort um sig ordid fyrir 6fjarhagslegu
tjoni af pessum sékum er stefndi beri skadabotadbyrgd & sbr. b-1id 1. mgr. 26. gr. laga
nr. 50/1993 og grunnreglu 41. gr. mannréttindasattmala Evropu.

AQJ sidustu pa byggi stefnandi B & pvi ad stefnda hafi matt vera pad ljost ad
akvardanir hans myndu 6hjakveemilega baka henni gridarlega vinnu vid ad annast um
A. Su vinna sem stefnandi B hafi verid naudbeygd til ad inna af hendi fr4 6. april 2011
til 1. névember 2016 vegna umonnunar A feli i sér tjon sem metid verdi &
fjarhagslegan melikvarda, enda hafi vinnuframlag almennt fjarhagslegt gildi og sa
timi sem farid hafi i ummonnunina sé um leid timi sem B hafi pa ekki getad nytt til
bess ad afla sér tekna med vinnu. bar sem 60logmaetar og saknemar akvardanir stefnda
hafi sett hana i pa stodu ad purfa ad velja & milli pess ad lata déttur sina vera an
naudsynlegrar umonnunar eda inna af hendi vinnuframlag eftir megni til ad veita
henni slika umoénnun, pa feli pad vinnuframlag sem hian hafi ordid ad inna af hendi i
sér fjarhagslegt tjon sem stefndi beri botaabyrgd a samkvaemt sakarreglunni.

Verdmeti vinnuframlags radist af 16gum og samningum & vinnumarkadi. Vid
utreikning & fjarhaed botakrofu vegna fjarhagslegs tjons sé midad vid lagmarkslaun
eftir gildandi kjarasamningi Starfsgreinasambands Islands og Sambands islenskra
sveitarfélaga midad vio fullt starf en ad fradregnum ddgum par sem A hafi dvalist i
skammtimadrradi utan heimilisins. bessi krafa sé reist a pvi ad orsakatengsl seu fyrir
hendi milli 6légmetrar og saknemrar hattsemi stefnda og vinnuframlags sem
stefnandi B hafi af peim sokum purft ad inna af hendi endurgjaldslaust.

Til vara, péa krefjist stefnandi B vidurkenningar & skadabétaskyldu stefnda vegna
fjarhagslegs tjons af voldum synjunar stefnda vid pvi ad dthluta A sérteku
busetulrraedi samkvemt l16gum nr. 59/1992 & timabilinu 6. april 2011 til 1. nGvember
2016. Varakrafan sé sett fram & grunni heimildar i 2. mgr. 25. gr. laga nr. 91/1991 i
bvi tilviki ef pad yrdi nidurstadan ad stefnanda B hefdi ekki tekist sonnun & umfangi
pbess fjarhagslega tjons sem krafist se bota fyrir i adalkrofu. Hafi pa verid leiddar
neegar likur ad pvi ad sa stefnandi hafi ordid fyrir fjarhagslegu tjoni, i hverju pad sé

folgid og med hvada hatti pad tengist hattsemi stefnda. Stefnandi B hafi pannig



I6gvarda hagsmuni af pvi, ad fragenginni adalkréfu sinni um skadabetur, ad fa pa
skorid ur um tilvist og efni réttarsambands sins vid stefnda.

Til prautavara pa byggi stefnandi B & pvi ad stefndi beri greidsludbyrgd &
utldgoum kostnadi hennar vegna umoénnunar A a timabilinu 6. april 2011 til 1.
november 2016 & grunni éskradra reglna um 6bedinn erindisrekstur. par sem stefndi
hafi vanraekt skyldur samkvemt I6gum nr. 59/1992 gagnvart A og skilid hana eftir
umonnunar- og eftirlitslausa i adstedum par sem hdn hafi ekki getad verid an
lifsnaudsynlegrar uménnunar og adstodar, pa hafi bryna naudsyn borid til pess ad
stefnandi B fordadi A fra haska og tjoni med pvi ad annast um hana og lita eftir henni
og legdi Gt vinnuframlag til pess. A pessu vinnuframlagi, sem hafi verid naudsynlegt
i pagu hagsmuna sem stefnda hafi borid ad geeta I6gum samkvemt, en med 6llu
vanreakt ad gera, beri stefndi greidsluabyrgd a grundvelli skradra reglna um ébedinn
erindisrekstur. Stefnandi B byggi a pvi ad han hafi lI6gvarda hagsmuni af pvi, ad
fragengnum adal- og varakrofum, ad leita vidurkenningar a tilvist og efni
réttarsambands sins vid stefnda med peim heetti, sbr. 2. mgr. 25. gr. laga nr. 91/1991.

Fjarkrafa stefnanda A nemi O&fjarhagslegu tjoni hennar sem stefndi beri
skadabotaabyrgd a. Krafist sé drattarvaxta fra og med 10. oktober 2015, 30 dégum
eftir ad stefnandi hafi fyrst krafid stefnda um miskabetur, pann 10. september 2015,
sbr. 1. mgr. 9. gr. laga nr. 38/2001.

Fjarkrafa stefnanda C nemi oOfjarhagslegu tjoni hans er stefndi beri skada-
botaabyrgd 4. Krafist sé drattarvaxta fra og med 25. febrdar 2016, en pann dag hafi
mal verid hofdad um krofuna, sbr. 4. mgr. 5. gr. og 1. mgr. 9. gr. laga nr. 38/2001.

Adalkrafa stefnanda B nemi annars vegar 6¢fjarhagslegu tjoni hennar sem stefndi
beri skadabdtaabyrgd & og hins vegar fjarhagslegu tjoni hennar er stefndi beri
skadabotaabyrgd a. Adalkrafan sundurlidist i 2.500.000 kronur vegna 6fjarhagslegs
tjons og 3.991.520 krénur vegna fjarhagslegs tjons. Krafist sé drattarvaxta af allri
fjarhaedinni fra og med 25. februar 2016, en pann dag hafi domsmal verid hofdad um
badar krofurnar, sbr. 4. mgr. 5. gr. og 1. mgr. 9. gr. laga nr. 38/2001.

Krafa stefnanda B vegna fjarhagslegs tjéns nemi kjarasamningsbundnum
lagmarksmanadarlaunum samkveaemt gildandi kjarasamningi Starfsgreinasambands
Islands og Sambands islenskra sveitarfélaga & timabilinu april 2011 til nGvember 2016
midad vid starfshlutfall sem nemi dvél A & heimili stefnanda B og C i hverjum

manudi. Midist krafan vid 50-73% lagmarksmanadarlauna fyrir hvern manud er A



hafi dvalid og notid umoénnunar stefnanda Bar 21,67 daga a heimili hennar og
stefnanda C, sem sé vidmid kjarasamninga fyrir fulla vinnu. En samtals nemi krafan
3.991.520 kronum, sbr. frekari sundurlidun hennar.

Varakrafa stefnanda B luti ad vidurkenningu & skadabotaabyrgd stefnda a
fjarhagslegu tjoni. Krafan Iati ad sama fjarhagslega tjoni og krafist sé bota fyrir i
adalkrofu. Lati varakrafan ad vidurkenningu & bétaskyldu stefnda & pvi fjarhagslega
tjoni er B hafi ordid fyrir af voldum saknemrar og 6légmeetrar hattsemi stefnda og
felist i vinnuframlagi er hdn hafi purft ad inna af hendi vid uménnun A.

Prautavarakrafa stefnanda B IGti sidan ad vidurkenningu & skyldu stefnda til
greidslu utlagds kostnadar vegna umonnunar A & timabilinu 6. april 2011 til 1.
november 2016. Krafan Iati ad somu fjarhagslegu utgjoldum og krafist se béta fyrir
samkvaemt adalkréfu hennar. Lati krafan ad vidurkenningu & greidsluskyldu stefnda
a atgjoldum sem stefnandi B hafi ordid fyrir vid umoénnun A og felist i pvi
vinnuframlagi sem hun hafi purft ad inna af hendi af pessum s6kum.

Prautaprautavarakrafa stefnanda B sé fjarkrafa vegna 6fjarhagslegs tjons.

Heimild stefnenda til ad hofoa mal i félagi & hendur stefnda um allar krofurnar
byggi & 1. mgr. 19. gr. laga nr. 91/1991. Krofur stefnenda eigi allar raetur ad rekja til
sOmu atvika eda adstddu, p.e. dkvardana stefnda um Uthlutun sértaeks busetulrraedis
til stefnanda A & timabilinu 6. april 2011 til 1. n6vember 2016.

Domsmal um krofur stefnenda a hendur stefnda hafi fyrst verid h6foad gagnvart
stefnda med stefnu sem birt hafi verid pann 25. febrtar 2016. bvi mali hafi verid visad
fra domi med Urskurdi Landsréttar, dags. 21. september 2018. Mal petta sé hoféad
innan sex manada fra pvi timamarki, sbr. 1 mgr. 22. gr. laga nr. 150/2007. Krofur
stefnenda & hendur stefnda i mali pessu séu pvi ad engu leyti fyrndar.

Malsastaedur og lagarok stefnda

Stefndi krefst syknu af 6llum kréfum stefnenda. Af méalatilbanadi i stefnu megi
réda ad malsasteedur stefnenda séu fjorpeettar: 1) Akvardanir stefnda um ad Gthluta
stefnanda A ekki sértaeku hasnadisurraedi hafi verid reistar a 6l6gmeetu sjonarmidi;
2) Oréttleettar tafir hafi ordid af halfu stefnda vid Gthlutun sérteeks hisnaedistrraedis:
3) Brotid hafi verid gegn rétti stefnenda til fridhelgi einkalifs, heimilis og fjolskyldu;
4) Akvardanir stefnda hafi verid sakneemar og uppfylli skilyrdi um verulegt galeysi

og pa hafi tjon stefnenda verid sennileg afleiding af sakneemri hattsemi stefnda.
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Stefndi métmeaeli 6llum framangreindum kréfum og malsastedum allra stefnenda i
malinu sem réngum og 6sénnudum, med eftirfarandi rékstudningi.

Stefnendur haldi pvi fram ad éumdeilt se ad stefnandi A hafi ekki notid pjénustu
i samraemi vid metna pjonustuporf fra pvi ad han hafi ordid 18 ara 6. april 2011 og til
1. névember 2016. Stefndi byggi a pvi ad paer stjérnvaldsédkvardanir sem hann hafi
tekid um pjonustu og sérteekt hisnadisdrraedi til handa A & hverjum tima hafi verid i
samreemi vid &kveedi stjornarskrér, laga og reglugerda.

Syknukrafa stefnda sé a pvi reist ad 6ll hisnadis- og pjonustulrraedi stefnda hafi
verid i samraemi vid akvaedi stjornarskrar, laga og reglur stefnda. ba hafi stefndi
sampykkt allar umséknir stefnanda, A, um hisnadi og pjénustu med hlidsjén af mati
a pjonustuporf og veitt henni umraedd Urraedi eins fljott og kostur hafi verid, midad
vid forgangsrédun, frambod og eftir atvikum ménnun hverju sinni.

Med bréfi stefnda, dags. 13. juni 2013, hafi A verid tilkynnt ad umsokn hennar
um sérteekt hasnaedisurraedi hefdi verid sampykkt og han sett & bidlista eftir sliku
urreedi. Stefndi hafi pannig vidurkennt rétt hennar til pessa Urreedis a grunni stéou
hennar og pagildandi laga nr. 59/1992 um malefni fatlads fdlks. Stefnandi hafi p6 ekki
att tafarlausan rétt til arraedisins og lagaskyldur stefnda ekki stadid til pess.

[ 16gum nr. 40/1991 um félagspjonustu sveitarfélaga sé sérstaklega fjallad um
pjonustu vid fatlad folk i X1. kafla peirra. I 44. gr. laganna segi ad fatlad folk eigi rétt
& almennri pjonustu eftir pvi sem unnt sé og vid eigi. Logunum sé pvi einungis &tlad
ad tryggja rétt folks en ekki ad skilgreina hann og sé pad pvi verkefni sveitarfélags ad
utfeera nanar rétt sérhvers einstaklings. Einstaklingur geti pannig ekki gert kroéfu um
akvedna pjonustu, heldur helgist frambod hennar af pvi i hvada meli sveitarfélaginu
sé unnt ad veita pjonustuna hverju sinni. Ymsar forsendur komi par til alita, par &
medal og edli mals samkveaemt fjarhagslegar forsendur og moguleiki & rekstri Grradis,
svo sem vegna ménnunar. Akvadi 44. gr. laga nr. 40/1991 feli pannig ekki i sér ad
skyldur sveitarfélaga séu svo afdrattarlausar ad einstaklingur eigi skilyrdislausan og
tafarlausan rétt til tiltekinnar pjonustu eda adstodar. Stefndi hafi vidurkennt porf og
rétt stefnanda A & sérteeku hdsnaedislrreedi. Um leid og husnadi er hentad hafi
bjonustuporf hennar hafi verid tilteekt hafi pad stadid henni til boda. Skyldur stefnda
gangi ekki lengra 16gum samkvamt og pvi beri ad sykna stefnda.

Hvergi sé kvedid a um vidmidunarfresti, hvorki i stjornarskra, 16gum eda reglum

stefnda, enda veeri slikt fyrirkomulag 6raunheeft. Veeri slikt had émdguleika par sem
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frambod & hdsnaedis- og pjonustudrreedum radist ekki sist af fjolda einstaklinga sem
séu & bidlista hverju sinni og metinni pjonustuporf peirra, forgangsrédun & bidlista
pannig ad peir einstaklingar sem séu metnir i brynustu porf hverju sinni gangi fyrir,
peim husnadisirredum sem seéu fyrir hendi og peim fjarmunum sem hid opinbera
veiti i malaflokkinn. Oll nefnd sjonarmid séu I6gmeet og malefnaleg, enda hvili ekki
st skylda & stefnda ad hafa tiltek husnadis- og/ eda pjonustulrraedi tafarlaust eda
innan &kvedins frests. P& verdi hid opinbera ad hafa svigrum til ad geta forgangsradad,
pannig ad umsakjendur sem hafi fengid vidurkenndan rétt til tiltekinnar pjonustu
samkvaemt l6gum, og séu i brynustu porf fyrir Grreedi, gangi fyrir hverju sinni.

Allar stjornvaldsékvardanir sem stefndi hafi tekid i malum stefnanda A hafi verid
I[6gmeetar. SU &kvordun er stefndi hafi tekid 13. jani 2013 um ad vidurkenna rétt
hennar til sérteeks hdsnaedistrraedis a grunni metinnar pjonustuparfar hafi verid i
samraemi vid skyldur stefnda samkveemt akveedum stjornarskrar, laga og eigin reglna.
Jafnvel pétt nokkur bid hafi ordid & pvi ad stefnda yrdi unnt ad veita henni pad
hasnadisurredi sem fyrrnefnd akvordun hafi tekid til, pa hafi s bid helgast af
[6gmaetum og mélefnalegum asteedum. bar & medal hafi stefndi purft ad gera daetlun
um uppbyggingu sértekra hdsnadislrreeda til ad meeta aukinni og 6fyrirsédri porf
bjonustupega fyrir slik Grraedi. S porf hafi ad miklu leyti ekki komid i 1jos fyrr en
eftir yfirferslu malaflokks fatlads folks fra riki til sveitarfélaga, sem att hafi sér stad
frd 11. jantar 2011. ESli mals samkvaemt fylgi slikum byggingardformum mikil vinna
vid aztlanagerd, skipulagsvinnu og sampykktarferli, p.4.m. gerd parfagreiningar fyrir
slikt husnadi, fjarmoégnun, moénnun, o.fl. Stefnandi A hafi sidan fengid Gthlutad
sérteeku husnaedisUrraedi i samraemi vid metna pjonustupdrf um leid og komid hafi ad
henni midad vid stoduna & bidlista eftir sliku husnadi & umraeeddum tima.

Stefndi motmeeli pvi sem haldid sé fram af halfu stefnenda, ad A, hafi bedid i rim
fimm ar eftir pvi ad fa Gthlutad sérteeku hisnadislrraedi. Hid rétta sé ad bidtiminn hafi
verid um prju og halft ar, p.e. fra akvoroun stefnda og til pess ad hun hafi fengid
hasnaedi Uthlutad i ndvember 2016. Stefndi hafni pvi alfarid ad bidtimi i prju og halft
ar hafi brotid gegn malshradareglu stjornsysluréttar, sbr. 9. gr. laga nr. 37/1993. Verdi
i pessu sambandi ad horfa til pess hvers efnis Grraedid sé, en ekki sé hlaupid ad pvi ad
veita serhaeft hisnaedi med naudsynlegri pjonustu. Pa hafi metin pjonustuporf A breyst
a timabilinu pannig ad han hafi farid ur pvi ad vera metin i porf fyrir husnadisurraedi
i flokki Il yfir i porf fyrir slikt husnaai i flokki 111.
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Hja stefnda sé uthlutunum i sérteek hdsnaedislrreedi forgangsradad med tilliti til
pjénustuparfa og adsteedna umsakjenda sem séu & bidlista eftir sliku hasnadi hja
stefnda. | gognum er liggi til grundvallar akvérdun stefnda sem tekin hafi verid 13.
jani 2013 komi fram hvernig adsteedum & heimili stefnenda hafi verid hattad og tekid
hafi verid mid af pvi vid forgangsrédun umsokna. Atid hafi verid gerd itarleg kénnun
& adsteedum & heimili umsaekjanda og i pvi sambandi verid litid til alags & fjolskyldu
og adgengis heima fyrir. EKKi sé framkveemt beint mat a adstandendum en po avallt
tekid tillit til pess ef umonnunarporfum og adstedum viokomandi er svo héattad ad
peim fylgi verulegt alag. bvi fari fjarri ad stefndi hafi med einhverjum heetti beitt
stefnendur naudung eda pvingun i pessu sambandi og sé peirri malsasteedu stefnenda
alfario motmeelt sem rangri og 6sannadri.

Akvordun stefnda, er birt hafi verid med bréfi, dags. 13. juni 2013, hafi byggst &
verklagi sem hafi verid i gildi a peim tima og um verid ad reda ldgmeta og
maélefnalega utfeerslu stefnda a skyldum samkvaemt 76. gr. stjérnarskrar, pagildandi
[6gum um maélefni fatlads folks og 16gum um félagspjonustu sveitarfélaga.

Sveitarfélogum sé tryggdur sjalfstjornarréttur i 78. gr. stjornarskréar. bar se kvedid
4 um ad pau skuli sjalf rada malefnum sinum eftir pvi sem 16g akvedi. [ pvi felist ad
sveitarféelog hafi forraedi & pvi hvernig tekjum peirra sé varid innan marka er 16g setji.
Sjalfstjornarréttur sveitarfélaga sé rikari en ella pegar um sé ad reeda rammalggjof,
par sem loggjafinn hafi 1atid sveitarfélogum eftir visst svigram til ad meta sjalf, midad
vid adstedur a hverjum stad, hvers konar pjonustu pau vilji og geti veitt fotludu folki,
sbr. 10. gr. pagildandi laga um malefni fatlads folks, en einnig med pvi ad veita
sveitarfélogum heimild samkvemt 55. gr. sému laga til setningar reglna um
pjonustuna. bessa pjonustu beri sveitarfélogum ad veita fotludu folki af peim
tekjustofnum sem peim hafi verid akvardadir med légum, sbr. 2. mgr. 78. gr.
stjornarskrar. Baedi skyldur og fjarmagn séu pannig akvedin af l6ggjafanum, sem
marki med pessu fyrirkomulagi ramma og innan hans sé stefnda skylt ad vinna.

A peim tima sem atvik og akvardanir sem mal petta sn(i ad hafi att sér stad hafi
verid i gildi 16g nr. 59/1992 um malefni fatlads félks, sem hafi na verid felld ar gildi.
Stefndi hafi pa veitt fotludu folki adstod annars vegar a grundvelli laga nr. 59/1992
um malefni fatlads folks og hins vegar & grunni laga nr. 40/1991 um félagspjonustu
sveitarfélaga, en par segi i 44. gr. ad fatlad folk eigi rétt a almennri pjonustu eftir pvi

sem unnt sé og Vvid eigi. Ef litid er til akvaeda pagildandi laga um malefni fatlads félks
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hafi studningspjonusta stefnda vid stefnanda A byggst & 24. og 25. gr. peirra. [ 24. gr.
laganna hafi pannig verid kvedid a um skyldu sveitarfélaga til ad gefa fotludu folki
kost & lidveislu. Markmidid med henni hafi verid pad ad veita fotludum einstaklingi
marghattada adstod vid athafnir daglegs lifs.

A medan stefnandi A hafi bedid eftir pvi ad fa Gthlutad sérteeku hlisnadisurradi
hja stefnda hafi hin fengid adra I6gbundna pjonustu i samraemi vid umsoknir hennar
0g metna pjénustuporf hverju sinni. bannig hafi A fengid 30 klukkustundir & méanudi
i lioveislu fra stefnda fra 11. desember 2015, en sU pjonusta hafi verid veitt a
grundvelli framangreindrar 24. gr. laga um malefni fatlads folks og reglna stefnda um
studningspjonustu. Eins og komi fram i bréfi stefnda, dags. 3. desember 2015, pé hafi
verid lagt mat & porf A fyrir lidveislu i samraemi vid dkvadi 6. gr. reglna stefnda um
studningspjonustu. Nidurstada matsins hafi verid 34 stig, sem falli undir pjénustuporf
i haesta flokki, sbr. 8. gr. reglna stefnda um studningspjonustu. I tilvitnudu akveedi sé
kvedid & um pann hamarkstimafjélda sem fatladur einstaklingur geti fengid i lidveislu,
sem se 30 klukkustundir & manudi.

A hafi einnig fengid dagpjonustu fra stefnda hja pjonustustofnun vid [...], alla
virka daga fra kl. 8:30 til 16:00. Hun hafi verid veitt & grunni 2. t6lul. 2. mgr. 9. gr.
pagildandi laga um malefni fatlads folks. En eins og komi fram i bréfi stefnda, dags.
3. desember 2015, pa hafi A notid hdmarks i dagpjonustu.

P4 hafi stefnandi A fengid skammtimavistun hjé stefnda ad [...] i tveer vikur i
hverjum manudi, en um hafi verid ad reda hamarksdvalartima i skammtimavistun.
Skammtimavistun hafi verid veitt & grunni 5. tolul. 2. mgr. 9. gr. pagildandi laga um
malefni fatlads folks. HUn hafi pvi notid sélarhringsuménnunar af halfu stefnda tveer
vikur i manudi. Af peim sokum hafi ekki verid unnt ad verda vid umsokn hennar um
lengri dvol en tveer vikur i manudi i skammtimavistun.

Arid 2015 hafi stefndi einnig sampykkt umsokn A um 60 klukkustundir
timabundid i pjonustu er nefnist frekari lidveisla, i kjolfar pess ad huan hafdi
fotbrotnad. Umraedd pjonusta, p.e. frekari lidveisla, hafi verid veitt & grundvelli 25.
gr. pagildandi laga um malefni fatlads fdlks. Frekari lidveisla hafi falid i sér
vidbétarpjonustu vid pa almennu pjonustu er fétludum einstaklingum hafi stadio til
boda af halfu sveitarfélaga & grundvelli 25. gr. pagildandi laga um malefni fatlads
folks og adeins komid til alita ef almennur réttur samkvaemt 24. gr. sému laga hafi
verid fullnyttur og ekki dugad til. Rok ad baki pvi ad stefndi sampykkti umsokn
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stefnanda A um frekari lidveislu hafi verid pau ad han hafi verid ordin preytt a ad vera
heima og farin ad purfa & pvi ad halda ad sekja dagpjonustuna ad [...]. Par sem
stofnunin hafi ekki verid med nagan fjolda starfsmanna til ad sinna stefnanda A
fotbrotinni par hafi verid settur lidveitandi til ad vera med henni par. [ mai 2015 hafi
stefndi svo sampykkt umsokn A um fleiri tima i frekari lidveislu, eda 110 tima &
manudi, en samkvemt 8. gr. reglna stefnda um studningspjonustu sé um ad reda
hamarksfjolda tima sem unnt sé ad f& 8 manudi i frekari lidveislu hjé stefnda. En pratt
fyrir ad stefndi hafi pannig sampykkt umsékn um 110 klukkustundir i frekari lidveislu
& manudi vorid 2015, pa hafi stefnda ekki reynst unnt ad veita henni pa pjonustu
s6kum manneklu. Stefndi hafi itrekad reynt ad auglysa eftir starfsmanni til ad sinna
pjonustunni en an arangurs. bvi hafi komid til skodunar, vorid 2016, ad bjoda A ad
gera beingreidslusamning vid stefnda um pessa pjonustu, en i pvi feelist ad hdn hefdi
getad radio starfsmann til ad sinna henni an milligdéngu stefnda.

Umfang veittrar pjonustu a grundvelli pagildandi laga um malefni fatlads folks
og laga um félagspjonustu sveitarfélaga hafi avallt byggst & mati & pjonustuporf,
forgangsrodun og fjarmagni sem veitt hafi verid til malaflokksins, svo framarlega sem
bad hafi naegt til ad sinna I6gbundnum skyldum sveitarfélagsins i malaflokknum. Log
um félagspjonustu sveitarfélaga og 16g um malefni fatlads folks veiti sveitarfélogum
akvedid svigrum til ad meta, midad vid adsteedur & hverjum stad, hvers konar pjonustu
pau veiti fétludu folki i samreemi vid markmid laganna, sem komi fram i 1. gr. peirra,
og hvernig adgengi fatladra einstaklinga ad peirri pjonustu skuli tryggt. EKki sé unnt
ad rada af umraeddum 16gum nema ad litlu leyti hver hinn efnislegi réttur ibta sveitar-
félags hafi verio til félagspjonustu og studningspjonustu, par sem hann hafi adallega
radist af reglum sérhvers sveitarfélags um framkvemd félagspjonustu, sem og
studningspjonustu. Stefnandi A hafi par notid hamarksréttar til lidveislu og fengid
timabundid vidurkenndan hamarksrétt til frekari lidveislu a grunni pagildandi laga um
malefni fatlads folks, en auk pess notid hamarksréttar til skammtimavistunar.

Samkvemt framangreindu, pa hafi stefndi sampykkt allar umsoknir A um
hasnadis- og pjénustudrraedi, hverju sinni i samreemi vid légbundnar skyldur og
metna pjonustuporf hennar. Med visan til pess métmali stefndi pvi ad stefnendur B
og C hafi innt af hendi einhverja pa pjonustu vio A sem stefndi hafi med réttu att ad
veita henni samkvaemt l16gum. Engin lagadkveedi meli fyrir um pad ad stefnandi A
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hafi att tafarlausan rétt & pvi ad fa umraedd Urraedi eda pjonustu af halfu stefnda, eda
um timafresti i pvi sambandi.

Stefnandi A hafi bedid i teept prji og halft ar fra pvi ad stefndi hafi sampykkti
umsokn hennar um sértaekt hdsnaedisurraedi og par til ad hun hafi fengid sliku hisnadi
uthlutad. Hvergi i 16gum eda reglugeroum sé ad finna akveadi er meli fyrir um
lagmarksbidtima einstaklings eftir serteeku husnadisurreedi hja sveitarfélagi. Slikt
fyrirkomulag veeri enda 6mdoguleika had, par sem frambod & sliku hisnadi radist ekki
sist af fjolda einstaklinga i porf og & bidlista fyrir slika pjonustu, einstaklingsbundnum
pérfum peirra og forgangsrédun a bidlista. Stefndi visi sidan til 10. gr. pagildandi laga
um malefni fatlads folks. bar hafi verid kvedid & um ad fatlad folk skyldi eiga kost &
félagslegri pjonustu i sjalfstedri busetu og husnadistrreedum i samraemi vid parfir
bess eftir pvi sem kostur veeri. Af pessu skyra ordalagi akveedisins sé ljost ad skyldur
stefnda hafi ekki verid svo afdrattarlausar ad einstaklingur etti skilyrdislausan og
tafarlausan rétt til tiltekinnar pjonustu eda Urraedis a grunni pagildandi framangreindra
laga, og pvi beri ad sykna stefnda af domkréfum stefnenda.

pa motmaeli stefndi pvi sem ésénnudu og réngu ad hann hafi, vid undirbining og
toku akvardana i malinu, synt af sér verulegt galeysi eda galeysi ad 6dru leyti.
Meoferd og afgreidsla stefnda & mali A hafi hverju sinni verid i fullu samraemi vid
metna pjonustupdrf og frambod & hdsnadi og studningsurredum. bvi hafi allar
akvardanir stefnda i malinu verid baedi [6gmatar og malefnalegar.

Skilyrdi 26. gr. skadabotalaga nr. 50/1993 fyrir pvi ad deema miskabatur séu pau
ad brotid hafi verid gegn frelsi, fridi, eru eda persénu annars manns. Ekkert pessara
skilyrda sé uppfyllt i malinu. Stefnandi A feeri fram pau rok i stefnu fyrir stludu
ofjarhagslegu tjoni sinu ad bid hennar eftir sérteeku husnadisurraedi hafi valdid henni
roskun & lifskjorum og lifsgedum par sem han hafi buid vid lakari adsteedur en han
hafi att rétt a ad 16gum. Stefndi métmeeli pvi ad bid eftir sérteeku hlsnaedistrraedi i
brju og halft ar geti leitt til pess ad skilyrdi fyrir miskabdtum teljist vera uppfyllt. ba
hafni stefndi pvi ad A hafi i umraeddan tima buid vid lakari adsteedur en hun hafi att
rétt a samkveemt 1ogum, enda hafi 16g ekki melt fyrir um ad hin etti slikan rétt innan
akvedinna timamarka. ba hafi Hastiréttur itrekad stadfest ad forgangsrédun, medal
annars vegna fjarmagns og pjonustustigs, teljist til malefnalegra astedna.

Stefndi fai ekki séd ad orsakatengsl séu & milli akvardana stefnda og upplifunar

stefnanda A. HUn hafi notid ymissa studnings- og pjonustutrreeda & medan han hafi
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bedid eftir sérteeku husneaedisurraedi. Til ad mynda hafi han verid alla virka daga i
dagpjénustu & vegum stefnda ad [...] par sem han hafi notid samvista vid starfsfolk og
adra einstaklinga sem par hafi sott dagpjonustu. pa hafi hin dvalid tveer vikur i manudi
i skammtimavistun ad [...] par sem hdn hafi notid samvista vid starfsfolk og adra
bjonustupega. Pa hafi stefnandi fengid pjonustu med lidveislu og frekari lidveislu
timabundid til ad stydja hana i daglegum athdfnum.

Stefndi motmali einnig fjarheed miskabdtakrofu sem allt of héarri, hdn sé
orokstudd og ekki i samraemi vid démafordaemi. Jafnframt métmeeli stefndi kréfu um
dréattarvexti a miskabeetur. Engin lagaskilyrdi séu fyrir pvi ad verda vid slikri krofu.
Med visan til framangreinds beri pvi ad sykna stefnda af pessari domkrofu.

Stefndi métmeeli miskabotakrofu stefnenda B og C vegna a&tlads 6fjarhagslegs
tjons peirra af voldum akvardanna stefnda i mali A. Skilyrdi b-lidar 1. mgr. 26. gr.
skadabotalaga séu ekki uppfyllt, enda engin 16g sem kvedid hafi a um tafarlausan rétt
stefnanda A til sérteeks husnadisurraedis. Ad 6dru leyti visi stefndi hér til sému
malsastedna og raka og komido hafi fram i umfjéllun hér ad framan um
miskabotakrofu stefnanda A.

Stefndi motmeelir sérstaklega fjarheed miskabdtakrafna stefnenda B og C sem
alltof haum, en peaer séu med Ollu orokstuddar og ekki i neinu samraemi Vvid
domafordemi. Einnig sé motmelt krofu um dréttarvexti & miskabatur. Engin
lagaskilyrdi séu fyrir pvi ad verda vid slikri krofu. Med visan til pess sem ad framan
sé rakid beri pvi og ad sykna stefnda af pessum framangreindu domkréfum.

Stefndi hafni pvi ad nokkur skilyrdi séu fyrir greidsluskyldu hans gagnvart
stefnanda B fyrir unna pjonustu. Slik krafa hennar byggist hvorki & légum né
samningi. P4 sé pad med 6llu 6sannad og orokstutt ad adrir stefnendur hafi purft ad
veita stefnanda A pa pjonustu sem hér sé krafist endurgjalds fyrir, eda ad slikt sé pa
tilkomid vegna meintra vanefnda stefnda a 16gbundnum skyldum sinum.

Stefnendur byggi & pvi ad eina asteedan fyrir pvi ad stefndi hafi leyft sér ad veita
ekki stefnanda A tafarlaust fyrrnefnda lagmarksadstod hafi verid st ad stefndi hafi
verid viss um ad adrir stefnendur myndu veita henni pa adstod sem upp a vantadi.
Stefndi métmeelir pessari fullyrdingu stefnenda sem 6sannadri og rangri.

EkKki sé ad finna akveaedi i l6gum eda reglugeroum sem kvedi a um rétt stefnanda
B til ad fa greitt fyrir pa pjonustu er hér sé gerd krafa um. Pannig sé hvergi kvedid a

um rétt fatlads einstaklings, eda eftir atvikum adstandenda hans, til pess ad fa greidslur
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fra sveitarfélagi a medan viokomandi bidi eftir Urredi sem sveitarfélagid hafi
sampykkt ad hann eigi rétt & samkvaemt 16gum og sett hann & bidlista eftir ad fa.

Med 6llu sé 6ljost hvada pjonustu stefnandi B telji sig hafa innt af hendi vid
stefnanda A sem stefnda hafi med réttu borid ad veita ad 16gum. bannig sé fjarkrafa
stefnanda B med 6llu érokstudd og vanreifud. Engin sénnun liggi fyrir um pa etludu
pjonustu sem B hafi veitt stefnanda A og pa sé i engu gerd grein fyrir pvi i stefnu
hvada vinna liggi til grundvallar fjarkréfunni og hvada timafjoldi liggi henni ad baki.
Gangi slik krofugerd ekki upp, enda liggi hér fyrir ad stefnandi A hafi dvalid misoft
og mismikid & pvi heimili sem han hafi deilt med stefnendum & sinum tima. Stefnandi
A hafi hvorki verid metin i porf fyrir né att rétt & solarhringsadstod af halfu stefnda,
hvorki samkveemt 16gum né reglum stefnda. E8li méls samkveemt, pa geti stefnandi
B pvi ekki gert krofu & hendur stefnda um greidslu fyrir slika atlada pjonustu. Engin
stod sé fyrir slikum fjarkréfum stefnanda Bar & hendur stefnda um greidslu fyrir slika
&tlada pjénustu, sem verdi ekki reist a Idgum, samningi eda bornar undir stefnda.

Stefndi métmeeli sérstaklega drattarvaxtakréfu stefnanda B en engin skilyrdi séu
ad logum til pess ad deema stefnda til greidslu peirra. Med visan til alls pessa beri ad
sykna stefnda af pessum démkréfum stefnanda B.

Stefnendur byggi pa ad 6dru leyti & pvi ad stefndi hafi ekki veitt stefnanda A pa
adstod er hin eigi rétt & samkvaemt 76. gr. stjornarskrér. Af pvi tilefni taki stefndi fram
ad jafnvel pott stefnandi yrdi metin og talin vera i porf fyrir meiri pjonustu en hun
njoti na pegar og stefndi hafi vidurkennt, pa leidi ekki af pvi mati skilyrdislaus réttur
hennar til peirrar pjénustu & grundvelli dkvaeda laga um malefni fatlads félks eda
annarra laga. Akvadi 76. gr. stjornarskrar kvedi ekki & um annad en ad tiltekinn
lagmarksréttur purfi ad vera fyrir hendi og tryggdur med I6gum. Pa skyldu hafi
I6ggjafinn uppfyllt med setningu annars vegar laga um malefni fatlads folks og hins
vegar laga um félagspjonustu sveitarfélaga. Stefndi hafi sémuleidis Gtfert hinar
I6gbundnu skyldur sinar i formi reglna um studningspjonustu og félagslega
heimapjonustu. Stefndi hafi vidurkennt rétt stefnanda til pjonustu a grundvelli regina
um studningspjonustu og félagslega heimapjonustu. bar sem akvadi 1. mgr. 76. gr.
stjornarskrar leggi ekki rikari eda vidtaekari skyldur & herdar stefnda i pessum efnum
en malt sé fyrir um i fyrrnefndum serlogum, pad er um félagspjonustu sveitarfélaga
0g i pagildandi Il6gum um malefni fatlads folks, og stefndi hafi gengist undir i malinu,

ba verdi pegar af peirri asteedu ad sykna stefnda. P4 métmaeli stefndi pvi ad akvardanir
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hans hafi med einhverjum heetti brotid gegn 1. mgr. 71. gr. stjornarskrar og 8. gr.
mannréttindasattmala Evropu (MSE). bar dkvardanir hafi hverju sinni verid i fullu
samreemi vid akvaedi laga, stjornarskrar og MSE. b4 visi stefndi pvi & bug ad MSE
leggi rikari skyldur a herdar stefnda en hann hafi pegar gengist undir i malinu.

Stefndi hafni pvi ad pagildandi 16g um malefni fatlads folks hafi girt fyrir ad settar
veeru takmarkanir & timafjolda er einstaklingur hafi getad fengid i dagpjonustu og
skammtimavistun. Akvedi 9. gr. pagildandi laga um malefni fatlads folks hafi adeins
kvedid & um skyldu stefnda til pess ad reka skammtimavistun og dagpjonustu fyrir
fatlad folk og pad hafi stefndi gert. | pessum Grreedum hafi falist stodpjonusta, sem
edli mals samkvaemt, sbr. jafnframt heiti Urreedanna, hafi verid takmérkud. Annars
vegar sé um ad reda vistun i skamman tima og hins vegar pjonustu ad degi til, en
stefnandi A hafi notid beggja framangreindra Grraeda.

Stefndi hafni pvi ad hafa brotid gegn formreglum stjornsysluréttarins vid
undirbuning og toku dkvardana i mali stefnanda A. Stefndi hafi kannad hagi stefnenda
og att i reglubundnum samskiptum vid stefnanda sem og vid B fyrir hond hennar.
Stefnandi B hafi & hverjum tima haft adkomu ad gerd pjonustumats, p.m.t. SIS-mats.
Stefndi hafi vidurkennt rétt A til sérteeks husnadisurraedis og pa hafi A verid a bidlista
eftir sliku Grraedi og sidar fengid pvi Uthlutad hja stefnda. Hafi hin pd ekki att
skilyrdislausan og tafarlausan rétt til sliks hisnadis. EkKi hafi hvilt rikari skyldur a
stefnda en ad gera radstafanir svo tryggja meetti vidunandi pjonustu. bad hafi stefndi
gert, m.a. med pvi ad sampykkja uppbyggingu a fleiri sértekum hisnadistrreedum
0g med pvi ad koma a laggir bradabirgdahlsnadi par sem A hafi fengid ad bda par til
varanlegt Grraedi hafi komist i gagnid.

Med hlidsjon af 6llu framangreindu krefjist stefndi syknu af 6llum domkréfum
stefnenda i malinu. Um lagar6k visist til stjornarskrar, laga um félagspjonustu
sveitarfélaga, pagildandi laga nr. 59/1992 um malefni fatlads folks, skadabdtalaga nr.
50/1993, stjornsyslulaga nr. 37/1993 og laga nr. 91/1991 um medferd einkamala, en
um malskostnad se visad til 130. gr., sbr. 129. gr., peirra laga.

Nidurstada

Malavextir eru i megindrattum éumdeildir, en &greiningur er um hvada alyktanir

eigi ad draga af framvindu i malinu med tilliti til peirra réttarheimilda er um pad gilda.

19



Fyrir liggur ad samkveemt 1. mgr. 76. gr. stjornarskrar nr. 33/1944 skal 6llum,
sem pess purfa, tryggdur i 16gum réttur til adstodar vegna sjukleika, érorku, elli,
atvinnuleysis, 6rbirgdar og sambeerilegra atvika. Alpingi fer med fjarstjérnarvaldid
samkvaemt 41. gr. stjornarskrar, sem meelir fyrir um ad ekkert gjald megi greida af
hendi nema heimild sé til pess i fjarlogum eda fjaraukalogum. Samkvaemt pessu er
pad verkefni l6ggjafans ad akveda hvernig hattad skuli peirri opinberu adstod sem
fotludu folki er Iatin i té. Svigrumi I6ggjafans eru po sett pau takmdérk ad démstélar
eru beerir til ad meta hvort lagasetning um pau malefni samrymist grundvallarreglum
stjornarskrar, sbr. dom Hastaréttar islands fra 13. juni 2013 i mali nr. 61/2013.

Stefnendur beina i malinu framangreindum démkréfum sinum, i sjo lidum, sem
eru ymist um miskabatur, skadabetur, vidurkenningu a botarétti eda greidsluskyldu,
0g um vexti, ad stefnda. Oumdeilt er i malinu ad fyrrum 16g nr. 59/1992 um malefni
fatlads folks, sem og 16g nr. 40/1991 um félagspjénustu sveitarfélaga, eins og pau 16g
voru fram til 1. névember 2016, eigi vid vardandi Urlausn malsins. pa liggur fyrir ad
framkvaemd peirrar félagspjonustu sem hér um raedir heyrir undir stefnda, sbr. 1. mgr.
4. gr. laga nr. 59/1992, um ad sveitarfélog beri dbyrgd & skipulagi og framkvaemd
bjonustu vid fatlad folk, og 4. gr. laga nr. 40/1991, um ad sveitarfélag beri abyrgd a
félagspjénustu innan sinna marka og skuli med skipulagdri félagspjénustu tryggja
framgang markmida laganna, eins og pau eru skilgreind i 1. gr. peirra laga.

peer malsastaedur sem eru grundvoéllur kréfugerdar stefnenda Iuta ad pvi, ad pott
stefnandi A hafi umdeilt verid metin i porf fyrir framangreint hdsnaedis- Grraedi og
tilheyrandi uménnun af halfu stefnda, sem fullordin einstaklingur, pa hafi pad pé
dregist arum saman ad pad kemi til framkveemda med Gthlutun, og hafi par verulegu
tafir verid oréttleetanlegar og byggst 4 6malefnalegum sjonarmidum stefnda. A medan
hafi stefnandi A purft ad bua afram hja modur sinni og stjupfodur, sem hafi pa
jafnframt purft ad annast um hana, an pess ad hafa til pess vilja eda getu, og hafi pau
gert ljost ad svo veeri. Hafi petta astand reynt mjog & alla stefnendur, sem hafi purft
ad bera byrdar sem stefnda hafi borid skylda til pess ad axla, en ekki sinnt. Er pvi
haldid fram ad adgerdaleysi stefnda, par sem stefnanda A hafi verid haldio petta lengi
a bidlista eftir umraeddu husnadisurradi, hafi byggt & 6malefnalegu sjénarmidi um
forgangsrddun, par sem adrir stefnendur hafi verid latin gjalda pess ad stefndi hafi
talid sig geta velt byrdum yfir & pau. Hafi pad leitt til miska allra stefnenda, auk

fjartjons eda kostnadar, sem stefnandi B krefst hér béta fyrir ar hendi stefnda.
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Telja stefnendur ad umraeddur drattur af halfu stefnda hafi falid i sér vanraekslu
stefnda er fari i baga vid askilnad pagildandi laga nr. 59/1992 og nr. 40/1991, sem og
vid meginreglur stjérnsysluréttar um malshrada, sbr. og 1. mgr. 9. gr. laga nr. 37/1993.
En med pvi hafi jafnframt verid brotid gegn rétti stefnenda til fridhelgi einkalifs og
heimilis, sbr. 71. gr. stjornarskrar og 8. gr. MSE, sbr. 16g nr. 62/1994. Framangreind
&tlud réttarbrot stefnda hafi ad mati stefnenda falid i sér verulegt géleysi stefnda, en
fra upphafi hafi legid fyrir full vitneskja um pad hver vaeri metin porf A sem og stada
og afstada annarra stefnenda i malinu og sé miski peirra og tjon pvi afleiding af
framangreindu adgerdaleysi stefnda vid pad ad axla otviraedar skyldur sinar.

Malsadilar eru annars ekki sammala um hvernig meta eigi dratt & pvi ad stefnandi
A fengi loks Gthlutudu sérteeku hasnaedisurraedi pann 1. névember 2016. Stefnendur
leggja aherslu a ad oOtvired porf hennar fyrir slikt slarhringsurraedi hafi legid fyrir
begar hun vard 18 ara gomul, [...]. En stefndi telur ad mida verdi hér vid 13. jani 2013,
begar A hafi verid tilkynnt um ad umsokn hennar um umrett Grraedi, dags. 20.
november 2012, hafi verid sampykkt og han feeri & bidlista. Er pannig til pess visad
af halfu stefnenda ad dréattur & pvi ad A fengi umratt hisnadistrreedi hafi verid riflega
fimm og hélft ar, en af halfu stefnda er 16gd ahersla & pad ad akvordun byggd & mati
a porf A hafi ekki legid fyrir fyrr en pann 13. jani 2013, pannig ad lidid hafi um prju
og halft &r par til han hafi fengid Gthlutun. En OGtvireett liggur fyrir ad & umraeddu
timabili fékk A umtalsverdra pjonustu af halfu stefnda, sem rakid er hér ad framan,
eda skammtimavistun 14 daga i manudi, dagvistun alla virka daga fra 8:30 til 16:00,
auk lidveislu 30 klukkustundir i manudi.

Er pad mat démsins vardandi framangreinda bid, ad taka verdi hér mid af hinni
formlegu umsokn og akvordun stefnda, sem tilkynnt var 13. jani 2013, eftir itarlega
kénnun, um pad ad umsokn A hefdi verid sampykkt, en Gthlutun af bidlista & umreeddu
hansadisurraedi for svo fram premur og halfu ari sidar, 1. nGvember 2016.

Hvad vardar pa i fyrsta lagi eetlud réttarbrot stefnda i tengslum vid skadabotakrofu
stefnanda B, vegna etlads fjarhagslegs tjons, sem byggir pa einkum & almennu
sakarreglunni, sbr. hér i krofulid nr. 3, eda pa krofu pess stefnanda um vidurkenningu
a slikum botarétti, sbr. krofulid 4, eda pa kréfu um vidurkenningu & greidsluskyldu
stefnda vegna Utlagds kostnadar pessa stefnanda, sbr. krofulid 6, pa byggja peer krofur
allar a framangreindum malsasteedum um pad ad umraeddur drattur stefnda & pvi ad

stefnandi A fengi loks Gthlutad videigandi hasnaedistrraedi, og sem byggt hefdi &
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ologmaetum sjonarmidum, feeli i sér vanraekslu stefnda sem hefdi leitt til tjons eda
kostnadar fyrir stefnanda B, sem stefnda beeri ad bata eda endurgreida, par sem hun
hafi verid knuin til ad sinna A, sbr. framangreint og i malsgégnum.

Vid mat a 6légmeeti og saknaemi, pa er hér til pess ad lita ad fallast verdur & pad
med stefnda ad hvorki akvaedi laga nr. 40/1991 né laga nr. 59/1992 setja fram sérstaka
timafresti i tengslum vid bidlista eftir pess hattar (rraedi sem hér um radir, sem feelu
pa i sér tafarlausan rétt m.t.t. pess, auk pess sem ekki liggur fyrir ad tafir & framkveemd
arreedisins i pagu stefnanda A hafi byggst & dmalefnalegum sjonarmidum af halfu
stefnda, med tilliti til pjonustuparfar, frambods & husnadi og studningsdrredum, eda
s bid talist oréttleetanleg midad vid peer adstedur sem stefndi hefur hér gert grein
fyrir. Pannig var af halfu stefnda, i 1jési adstedna, gripid til marghattadrar adstodar
vid stefnanda A & timabilinu, pad er pa i formi lidveislu, frekari lidveislu og
skammtimavistunar, sbr. 24. og 25. gr. laga nr. 59/1992, en telja verdur ad 9., 10. og
44, gr. peirra laga hafi veitt stefnda visst malefnalegt svigram til forgangsrédunar eftir
adsteedum pegar kom ad pvi ad uppfylla umreeddar skyldur. bykir pvi ekki synt fram
a pad ad stefnandi B hafi 6tviraett innt af hendi pjonustu vid stefnanda A sem stefnda
hafi Otviraett borid skylda til ad sinna frekar en gert var samkvaemt l6gum nr. 59/1992
og l6gum nr. 40/1991, pannig ad leitt hafi til tjéns eda kostnadar er stefndi beri pa
Otvireett abyrgd &. ba verdur heldur ekki talid ad synt sé fram & pad af halfu stefnanda
Bar ad tilvisud akvaedi stjornarskrar eda laga um mannréttindasattmala Evropu, t.d.
hvad vardar &tlada 6légmaeta roskun & einka-, heimilis- eda fjolskyldulifi stefnanda,
skapi hér frekari eda vidtekari rétt. Verdur pvi ad sykna stefnda af peim kréfum
stefnanda B i malinu sem luta ad skadabotum, vidurkenningu & slikum botarétti, eda
um endurgreidslu Utlagds kostnadar sem krafist er hér vidurkenningar &.

Hvad vardar pa miskabotakrofur stefnenda, A, B og C, sbr. krofulidir stefnenda
nr. 1-6 i malinu, pa er a pvi byggt af peirra halfu ad sa verulegi drattur sem ordid hafi
a pvi ad stefnandi A fengi loks Uthlutudu umraeddu hdsnaedisurraedi, sem han hafi
Otvireett att rétt a, hafi falid i sér meingerd stefnda i gard allra stefnanda. A hafi verid
aftrad frd pvi ad njéta lifsgeda til jafns & vid adra og huan upplifad petta sem
nidurlegjandi og einangrandi, en maadir og fésturfadir pa purft ad sinna henni an pess
ad hafa haft getu eda vilja til ad ganga i pad hlutverk, sem hafi verid skylda stefnda.
Krofur allra stefnenda um miskabaetur, sbr. krofulidir nr. 1-6, byggjast & b-1id 1. mgr.
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26. gr. skadabotalaga nr. 50/1993, en stefnendur visa po einnig til grunnreglu 41. gr.
MSE sem botagrundvallar 6fjarhagslegs tjons stefnenda.

Af akvadi b-lidar 1. mgr. 26. gr. skadabotalaga nr. 50/1993 leidir, ad heimilt er
ad lata pann sem ber abyrgd & 6légmeetri meingerd gegn frelsi, fridi, &ru eda personu
annars manns greida miskabaetur til pess sem misgert var vid. Vid petta mat verdur
bvi ad gera grein fyrir tengslum etlads miska vid hattsemi stefnda, en fyrir liggur ad
pétt sannanlega hafi dregist i prju og halft ar ad stefnandi A fengi loks afhent umreett
hisnadisurraedi, sé midad vid pann 13. juni 2013 pegar akvordun um athlutun 14 fyrir,
naut htin & umraeddu timabili, medan han var & bidlista, pess i stad verulegrar pjonustu
af halfu stefnda, sem rakio er ad framan og i gégnum malsins. Er pvi fallist & med
stefnda ad ekki sé synt fram & pad ad bid stefnanda A & bidlista i um prja og halft ar
eftir umraeddu hasnaedisurraedi hafi falid i sér meingerd stefnda i hennar gard eda
annarra stefnenda. Er pad pvi nidurstadan ad ekki hafi verid synt fram & miska
stefnenda a pessum grunni, né heldur er utskyrt hvernig slikar baetur & 6drum grunni
eigi pa vio, og verdur stefndi pvi hér syknadur af miskabdtakrofum stefnenda.

Med hlidsjon af 6llu hér framangreindu verdur ad mati domsins ekki talid ad adrar
fram komnar roksemdir eda malsastaedur hafi vid svo buid pydingu i malinu eda geti
leitt til annarrar nidurstodu, sbr. e-1id 1. mgr. 114. gr. laga nr. 91/1991. Er par & medal
att vid sjénarmid og reglur er varda almennt malshrada vid toku stjérnvaldsakvardana.
pa ber loks ad geta pess ad ekki er ad efa ad pad hafi verid stefnendum erfitt og jafnvel
til nokkurs kostnadarauka ad hafa purft ad pola slika bid & bidlista eftir framkvaemd a
askilegasta Urraedi fyrir stefnanda A. En abyrgd a tilurd pess hattar bidlista fyrir
tiltekid aeskilegasta Urreedi i félagslegri pjonustu verdur ekki 16gd & stefnda nema til
komi skyr fyrirmeli 16ggjafans i pa veru og verdur ekki séd ad svo hafi verid hér.

AOJ 6llu framangreindu virtu verdur pad pvi nidurstadan ad grundvollur sé ekki
til pess ad fallast & domkrofur stefnenda og ber pvi ad sykna stefnda af peim.

Eins og malid er vaxid pykir po rétt ad malskostnadur a milli malsadila falli nidur.
En med visan til gjafsoknarleyfis til handa stefnanda A, dags. 4. desember sl., pa skal
allur gjafsoknarkostnadur hennar vegna mals pessa greiddur Ur rikissjodi, en par a
medal er tildemd malflutningspoknun l6gmanns hennar er akvardast sem alls
1.980.000 kronur, pa ad teknu tilliti til virdisaukaskatts og vinnuskyrslu 16gmannsins.

Malid fluttu Floki Asgeirsson logmadur fyrir stefnendur, en Ebba Schram

I6gmadur fyrir stefnda.
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Pétur Dam Leifsson héradsdomari kvad upp déminn. Domarinn tok vid medferd
malsins 5. september sl., en hafdi fram til pess engin afskipti af malinu. Rétt er og ad
geta pess ad domsuppsaga i méalinu hefur dregist vegna hatida og embeettisanna

démarans, en i pvi sambandi var geett ad askilnadi 1. mgr. 115. gr. laga nr. 91/1991.

Démsord:

Stefndi, Reykjavikurborg, er syknadur af domkréfum stefnenda, A, B og C, i mali
bessu.

Malskostnadur & milli adila fellur nidur.

Allur gjafsoknarkostnadur stefnanda, A, skal greidast Ur rikissjodi, en par med
talin er malflutningspoknun I6gmanns hennar Floka Asgeirssonar sem akvardast alls
1.980.000 kronur.

Pétur Dam Leifsson
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