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Héradsdoms Reykjavikur 14. desember 2020 i mali nr. E-1130/2019:
A

(Gudmundur Seemundsson 16gmadur)

gegn
Vatryggingafélagi Islands hf.
(Einar Baldvin Axelsson 16gmadur)

Mal petta, sem var domtekid 17. nGvember sl., var hofdad 14. mars 2019.

Stefnandier A, [..., ...]

Stefndi er Vatryggingafélag islands hf., Armula 3 i Reykjavik.

Stefnandi krefst pess ad vidurkennd verdi med domi bdtaskylda stefnda ar
frjalsri abyrgdartryggingu Frumherja hf., kt. 470297-2719, vegna likamstjons sem
stefnandi hlaut i vinnuslysi pann 19. oktéber 2016. b4 er krafist malskostnadar.

Stefndi krefst adallega syknu en til vara ad sok verdi skipt og stefnanda verdi
gert ad bera meiri hluta sakar. | badum tilvikum er krafist malskostnadar.

I

Tildrég malsins eru pau ad stefnandi vard fyrir slysi 19. oktéber 2016 i starfi
sinu hja Frumherja hf., en par hafdi hann starfad i ram 17 &r. Stefnandi hafdi gegnt
ymsum stérfum fyrir félagid en starfadi & slysdegi sem pjonustufulltrii. I starfi hans
félst medal annars ad annast sendiferdir og flutning & gégnum milli skodunarstddva.
Adur hafdi hann starfad sem skodunarmadur og vid bilavidgerdir. Frumherji hf. hafdi
keypt frjalsa abyrgdartryggingu hja stefnda.

Hinn 19. oktéber 2016 var stefnandi ad koma ur sendiferd. Gekk hann inn um
gbngudyr sunnanmegin vid hus vatryggingartaka ad Hesthalsi 6 til 8 i Reykjavik.
Agreiningslaust er ad blautt var i vedri umraeddan dag. Er stefnandi kom inn gekk hann
medfram gryfju, sem stadsett var & svokalladri vorubilabraut, og i att ad géngubri sem
la yfir gryfjuna. Af halfu stefnanda er byggt & pvi ad stefnandi hafi sidan stigio a
gbngubrana og runnid til med peim afleidingum ad hann hafi lent & hlidarkanti
gryfjunnar og svo ofan i henni. Stefndi byggir aftur a moti & pvi ad ekki liggi fyrir hvar
nakveemlega stefnandi hafi verid staddur pegar hann féll, p.e. hvort hann hafi verid
kominn inn & géngubrdna eda enn pa verid a golfinu, en gégnum malsins um petta atridi
ber ekki saman ad Ollu leyti. Stefnandi var i kjélfarido fluttur & bradamottoku
Landspitala.



Samdaegurs var logreglu tilkynnt um malid og hdn hafdi i beinu framhaldi
samband vid Vinnueftirlitid.

I umsogn Vinnueftirlitsins, dags. 19. oktober 2016, kemur fram ad stefnandi hafi
verid ad koma ur sendiferd og komid inn um gongudyr & vorubilabraut. T rymi
vorubilabrautarinnar sé gryfja sem stefnandi hafi gengid med fram, eins og atlast sé til
af starfsménnum, ad géngubra sem liggi yfir gryfjuna. Um leid og hann hafi etlad ad
stiga & gongubrana hafi hann skrikad til med peim afleidingum ad hann hafi fallid ofan
i gryfjuna. Fram kemur ad gryfjan sé 173 cm djup og 94 cm & breidd. Haft er eftir
stefnanda ad hann hafi verid ad koma ar hellirigningu og skérnir sennilega verid blautir
bvi pegar hann hafi stigid & géngubrana hafi hann runnid til, lent & hlidarkantinum og
fallid ofan i gryfjuna. Um adstedur & vinnustad segir i skyrslunni ad bjart og purrt sé
innandyra, en mikil rigning og rok sé utandyra og hafi veeta borist inn & golf
vinnurymisins. Nidurstada Vinnueftirlitsins var ad orsok slyssins hefdi verid si ad
bleyta hefdi verid & skom stefnanda sem hefdi valdid pvi ad hann hefdi runnid til &
kantinum eda gongubrdnni. Loks koma fram fyrirmeeli um Grbeetur i skyrslunni, p.e. ad
rekja megi orsok slyssins til pess ad kantur sé vid gryfjuna sem hatta sé & ad menn reki
tana i ef peir gangi nalaegt henni og pé sérstaklega vid géngubrdna. Einnig sé heetta &
bvi ad bleyta safnist & kantinum vid gryfjuna. Fram kemur ad gefin hafi verid munnleg
fyrirmeeli um ad gonguleidir i kringum gryfjuna yrdu endurskodadar. I skyrslunni er ad
finna myndir af vettvangi slyssins.

I 1ogregluskyrslu, dags. 19. oktdber 2016, kemur fram ad logregla hafi mett &
vettvang slyssins. Sjukraflutningamenn hafi p& pegar verid meettir og feert stefnanda i
sjukrabifreid. Stefnandi hafi i samtali vid l6greglu sagst hafa dottid & haegri kant og
sidan ofan i gryfju & vinnustadnum. Samstarfsfélagar stefnanda hafi haft somu sogu ad
segja, p.e. ad stefnandi hafi gengid inn um hlidardyr & hdsinu og ad naestu géngubra yfir
gryfjuna. par hafi stefnandi misstigid sig og skollid & kanti gryfjunnar og fallio ofan i
hana.

I tilkynningu vétryggingartaka til Vinnueftirlitsins, dags. 24. oktdber 2016,
kemur fram ad stefnandi hafi verid & leid inn i hasid um gongudyr & vorubilabraut
sunnan megin vid hdsnadi félagsins. Hann hafi gengid medfram gryfju par til hann hafi
komid ad gongubrd sem liggi vid gryfjuna. Um leid og hann hafi etlad ad stiga a brina
hafi hann skrikad til med peim afleidingum ad hann hafi fallid ofan i gryfjuna.

Tjonio var tilkynnt stefnda med tjonstilkynningu fra stefnanda, dags. 6. oktdber
2017, og med tjonstilkynningu fra vatryggingartaka, dags. 6. nGvember 2017. ba var
slysid tilkynnt til Sjukratrygginga Islands 30. oktober 2017.

Med bréfi, dags. 3. april 2018, 6skadi l6gmadur stefnanda eftir afstddu stefnda
til skadabotaskyldu vatryggingartaka og par med botaskyldu ar  frjélsri



abyrgdartryggingu félagsins hja stefnda. Stefndi hafnadi bétaskyldu med bréfi, dags.
23. mai 2018.

I g6gnum malsins er ad finna skriflega yfirlysingu tveggja samstarfsmanna
stefnanda, peirra B og C, dags. 28. juni 2018. bar kemur fram ad peir hafi a slysdegi
setid i 10 metra fjarleegd fra umraeddri gongubrd og ordid vitni ad slysinu. Stefnandi
hafi komid inn, stigid & brana, runnid til & henni og fallid & hlidina og lent med
framhandlegginn & gryfjukantinum og sidan oltid ofan i gryfjuna.

Fyrir liggur bréf D, dags. 11. juli 2018, en hann starfadi sem deildarstjori
Okupréfadeildar og 6ryggisvordur hja vatryggingartaka & slysdegi. Par eru gerdar
athugasemdir vid umsdgn Vinnueftirlitsins. 1 fyrsta lagi sé misreemi i lysingum
Vinnueftirlitsins & slysinu. I umségninni segi ad pegar stefnandi hafi stigid & brana hafi
hann runnid til. Aftur & moti gefi texti vid mynd nr. 3 i umsogninni til kynna ad stefnandi
hafi rekid ta i kant vid goéngubrina. T 68ru lagi segir i bréfinu ad D hafi itrekad bent
starfsmanni Vinnueftirlitsins & oliublett & géngubrdnni sem hugsanlegan orsakavald
slyssins, en hans sé ekki getid i umsogninni. [ pridja lagi hafi tvo vitni gefid sig fram
vid starfsmann Vinnueftirlitsins sem ekki sé getid i umsdgninni.

I malinu liggur fyrir skrifleg yfirlysing E, samstarfsmanns stefnanda, dags. 21.
agust 2018. par lysir hann pvi ad hafa séd stefnanda falla ofan i gryfjuna umreeddan
dag. Er einnig rakio ad bifreidar sem skodadar hafi verid umraeddan dag hafi verid
blautar auk pess sem sidasta bifreid sem skodud var fyrir slysid hafi lekid oliu og ekki
sé Oliklegt ad han hafi skilid eftir sig oliu vid géngubruna.

Stefnandi bar hofnun stefnda & bdtaskyldu undir Garskurdarnefnd i
vatryggingamalum med bréfi, dags. 6. september 2018. Med Urskurdi, dags. 23. oktober
2018, hafnadi nefndin kroéfum stefnanda.

Stefnandi 6skadi eftir mati utan réttar & varanlegum afleidingum slyssins. Med
matsgerd, dags. 26. september 2018, komst E ad peirri nidurstodu ad varanleg
leeknisfreedileg 6rorka stefnanda veeri heaefilega metin 7%.

Vid adalmedferd malsins gafu skyrslu fyrir démi stefnandi, D, B, C og E.

I

Stefnandi byggir domkrofu sina & pvi ad vatryggingartaki beri skadabotaabyrgd
a slysinu sem hann hafi ordid fyrir 19. oktober 2016, enda megi rekja orsok slyssins til
vanbunadar & vinnustad og hattsemi starfsmanns vatryggingartaka sem hann hafi borid
abyrgd 4. Abyrgd vatryggingartaka sé byggd a sakarreglu islensks skadabotaréttar og
reglunni um abyrgd vinnuveitanda & saknemri hattsemi starfsmanna sinna. Stefnandi
byggi & pvi ad hann hafi ordid fyrir timabundnu og varanlegu likamstjoni vegna slyssins
sem vatryggingartaka beri ad baeta ad fullu samkvaemt skadabdtalogum nr. 50/1993.
Um likamstjon stefnanda visist til medfylgjandi leeknisfraedilegra gagna og matsgeraar.



[ 1j6si pess ad vatryggingartaki hafi verid med i gildi frjalsa abyrgdartryggingu
hja stefnda & slysdegi sé stefnda einum stefnt i pessu méli, sbr. 1. mgr. 44. gr. laga nr.
30/2004 um véatryggingarsamninga.

Adbunadur & vinnustadnum hafi verid 6fullnaegjandi og pad hafi leitt til pess ad
stefnandi hafi ordid fyrir tjoni. Vatryggingartaki hafi brugdist skyldum sinum
samkvaemt légum nr. 46/1980 um adbunad og hollustuhatti & vinnustédum og
reglugerdum settum med stod i I6gunum. | akveedum laga nr. 46/1980 sé kvedid 4 um
ad vinnuveitandi eigi ad ganga Ur skugga um og tryggja ad fyllsta 6ryggis og géos
adbunadar og hollustuhatta sé geett & vinnustad, sbr. 13. og 42. gr. laganna.

Gongubruin yfir vorubilagryfjuna hafi verid vanbdin. Hun hafi ekki verid nogu
breid og gongufloturinn ekki verid alveg sléttur. | addraganda slyssins hafi verid buid
ad gera athugasemdir vid astand gongubrdarinnar par sem hin hafi ekki verid talin
orugg. P& hafi géngubruin oft verid hal i bleytu. Eftir slysid hafi verid 16gd ny géngubrd
sem sé breidari og med kontum & hlidunum til ad varna pvi ad starfsmenn renni til.

Vatryggingartaki hafi ekki gert radstafanir adur en slysid vard til ad draga Ur
halku & géngubruanni, sbr. 5. mgr. 6. gr. reglna um hdsnadi vinnustada nr. 581/1995. b4
hafi ekki verid gerdar radstafanir til ad ganga pannig fra gryfjunni ad ekki veeri heetta a
ad starfsfolk geeti fallid og slasast, sbr. 4. mgr. 3. gr. reglna nr. 581/1995. petta hafi hins
vegar verid gert eftir slysid. A slysdegi hafi vinnustadurinn pvi verid vanbdinn, ekki i
samreemi vid framangreindar reglur og par med heattulegur fyrir stefnanda og pad hafi
ordid pess valdandi ad hann hafi ordid fyrir tjoni sem vatryggingartaki beri abyrgd a.

Slysid verdi rakid til saknemrar hattsemi starfsmanns vatryggingartaka, sbr.
fyrrnefnda yfirlysingu E, starfsmanns vatryggingartaka, dags. 21. 4gust 2018, og 1. mgr.
2. gr. reglugerdar nr. 145/1953 um o6ryggis- og heilbrigdisradstafanir &
bifreidaverksteedum. 1 akveadinu komi fram ad vidkomandi verkamanni sé skylt ad
hreinsa strax upp af golfi pad sem hann kunni ad missa nidur & pad, svo sem oliu, feiti
og annad, sem valdi éprifnadi og dragi ar umferdaréryggi. Stefnandi telji 1jost ad
starfsmadurinn hafi synt af sér galeysi med pvi ad hlutast ekki til um ad prifa upp bleytu
og oliu af golfi voérubilabrautarinnar. Vatryggingartaki beri abyrgd a hattsemi
starfsmannsins & grundvelli reglunnar um vinnuveitandadbyrgd.

Hvad vardi likamstjon stefnanda pa hafi hann hlotid averka & hagri Glnlid.
Stefnandi hafi ekki getad starfad nema ad mjog litlu leyti hja vatryggingartaka fra
slysdegi og hafi nu verid metinn til 75% 6rorku hja Tryggingastofnun rikisins. Ekki hafi
verid aflad serfraedilegs alits um 6rorku og miskastig stefnanda samkvaemt 10. gr. laga
nr. 50/1993, en ljost sé af framangreindu og fyrirliggjandi matsgerd ad stefnandi glimi
vid varanlegar afleidingar slyssins.

Um lagardk sé medal annars visad til akveeda laga nr. 50/1993 og almennra
reglna skadabotaréttar, laga nr. 46/1980 um adbdnad, hollustuhetti og 6ryggi a



vinnustéoum og reglugerda sem settar hafi verid med stod i 16gunum, einkum reglna nr.
581/1995 um husnadi vinnustada og reglugerdar nr. 145/1953 um Oryggis- og
heilbrigdisradstafanir & bifreidaverkstedum.

"l

Stefndi kvedst alfarid hafna 6llum kréfum og roksemdum stefnanda. Stefnandi
verdi ad sanna ad hann hafi ordid fyrir tilteknu tjoni og umfang tjonsins. Auk pess beri
hann sénnunarbyrdina fyrir pvi hver atvik ad baki tjoninu hafi verid, ad rekja megi
tjonid til saknemrar hattsemi pess sem hann telji ad beri skadabo6tadbyrgd & tjoninu og
ad orsakatengsl séu milli tjénsins og hinnar saknsemu héattsemi. Stefnanda hafi aftur &
moti ekki tekist ad sanna ad tjonid megi rekja til atvika sem vatryggingartaki, eda menn
sem félagid beri dbyrgd &, beri skadabdtaabyrgd & ad 16gum og par med ad bétaréttur
hafi stofnast stefnanda til handa ur &byrgdartryggingunni. Ekkert hafi komid fram i
malinu sem leidi til pess ad slakad sé & framangreindum sonnunarkréfum og/eda
sonnunarbyrdi sé ad einhverju leyti snuid vio.

Stefndi byggi syknukrofu sina i fyrsta lagi & pvi ad um dhappatilvik hafi verid
ad reda, i 6dru lagi ad sok sé 6sonnud og i pridja lagi ad stefnandi hafi glatad botarétti
vegna storfellds galeysis.

Hvad fyrsta atridid vardi pa megi rdda af gdgnum malsins ad ekkert athugavert
hafi verid vid adbunad og vinnustad vatryggingartaka sem leitt hafi til tjonsins. Pannig
hafi ekkert sem vidkom gryfjunni eda géngubrdnni eda vinnustadnum ad 6oru leyti
valdid tjoninu. Starfsmenn hafi ekki synt af sér nokkra saknema hattsemi. Orsok pess
ad stefnandi hafi fallid nidur i gryfjuna hafi eingdbngu verid su ad skor stefnanda hafi
verid blautir og pad hafi leitt til pess ad hann hafi runnid til med fyrrnefndum
afleidingum.

Pvi sé um hreint 6happatilvik ad reeda og/eda atvik sem se eingdngu ad rekja til
adgasluleysis stefnanda sjalfs. | hvorugu tilviki sé um ad reda skadabotadbyrgd
stefnda. Af peim sokum stofnist ekki til greidsluskyldu Ur &byrgdartryggingunni, sbr.
skilmala tryggingarinnar.

Stefndi byggir syknukréfu sina i 6dru lagi & pvi ad pad sé med 6llu 6sannad ad
vatryggingartaki eda starfsmenn félagsins hafi synt af sér saknaema hattsemi med peim
heetti sem stefnandi byggi & i stefnu. Malatilbanadur stefnanda grundvallast ad pessu
leyti & pvi ad a) hann hafi dottid af gdngubrdnni, b) ad gdngubruin, gryfjan og
vinnustadurinn hafi verid vanbuin og c) ad starfmadur vatryggingartaka hafi synt af ser
galeysi med pvi ad hlutast ekki til um ad prifa upp oliu af golfi en a pvi beri
vatryggingartaki skadabotaabyrgd & grundvelli reglunnar um vinnuveitendaabyrgd.
Stefndi motmeeli pessu alfarid sem réngu og 6sénnudu enda malsatvik pvert a moti skyr
um ad sé einhver sok fyrir hendi liggi hun 6ll hja stefnanda sjalfum.



Osannad sé hvar nakveemlega stefnandi hafi verid staddur pegar hann hafi fallid,
b.e. hvort hann hafi verid kominn inn & gongubrina eda enn pa verid & golfinu, en
gbgnum malsins um pad beri ekki saman ad 6llu leyti. Af pessum gdégnum verdi ekki
raoid ad stefnandi hafi fallid af géngubranni. pvert & moti bendi pessi gogn til pess ad
stefnanda hafi skrikad fotur 4dur en hann steig Gt & brina. Astand braarinnar skipti pvi
engu mali. Af peim sokum verdi ekki komist hja pvi ad sykna stefnda af 6llum kréfum
stefnanda. Stefndi leggi aherslu & ad sonnunarbyrdin um atvik malsins hvili & stefnanda,
sem pyai ad ef einhver vafi sé fyrir hendi verdi ad skyra hann stefnanda i 6hag.

Sé hins vegar talid ad stefnandi hafi sannad ad hann hafi dottid af géngubrunni
byggi stefndi a pvi ad brdin hafi verid i godu lagi og astandi og ad ekki megi rekja slysid
a nokkurn hatt til hennar. Stefndi hafni pvi alfarid sem réngu og 6sénnudu ad
vatryggingartaki hafi med saknemum heetti brotid gegn [6gum og reglum sem stefnandi
tilgreini i stefnu. Fyrir pad fyrsta pa hafni stefndi pvi ad saknaemi verdi byggt & nefndum
akvaeoum, enda sé hér um ad raeda almenn akvadi sem ekki veiti leidbeiningar um
sakarmat. Pa dugi ekki ad visa almennt til nefndra lagadkveeda um meinta sok heldur
verdi ad tilgreina hvada &kveedi ndkvaemlega hafi verid brotin og pad med hvada hatti.
A skorti ad slikt sé gert i stefnu og par med 6sannad ad um einhverja saknaema hattsemi
hafi verid ad reeda. Stefndi hafni pvi sem réngu og 6sénnudu ad géngubrdin hafi verid
vanbuin og ad ekki hafi verid gerdar radstafanir til ad draga Ur halku & henni. Af
ljosmyndum sem Vinnueftirlitid hafi tekid eftir slysid megi sja ad géngubrdin sé ur
grofriffludum malmi sem sé einmitt til pess fallinn ad auka stédugleika pess sem standi
a brunni og draga pannig ur hettu & falli. bvi sé 1jést ad skilyréum akvaedis 5. mgr. 6.
gr. reglna nr. 581/1995, sem kvedi & um ad gera skuli radstafanir til ad draga ur halku &
golfum par sem pess gerist porf, hafi verid fullnaegt. Allt ad einu telji stefndi pad med
6llu 6sannad ad gongubruin hafi ekki uppfyllt pessi skilyrdi, enda hafi stefnandi ekki
bent & neinar adrar adgerdir eda raostafanir sem vatryggingartaki hefdi att ad gripa til i
bvi skyni ad uppfylla akvaedid og pa hvort slikar radstafanir hefdu getad komid i veg
fyrir umreett slys, en sonnunarbyrdin um pad sé 6ll hans. Pessu til studnings bendi
stefndi & ad i skyrslu Vinnueftirlitsins hafi i engu verid fundid ad gerd eda efni
gbngubrdarinnar eda adbldnadi & vinnustadnum ad 6dru leyti, heldur eingdngu gefin
munnleg fyrirmali um ad gonguleidir i kringum gryfjuna yrou endurskodadar. Af peim
sokum megi ganga Gt fra pvi ad ekkert athugavert eda Oedlilegt hafi verid vid
gbngubrina og utbunad hennar. Pa bendi stefndi & ad aldrei hafi att sér stad sambeerilegt
slys parna.

Stefndi hafni pvi ad i innri attekt sem gerd hafi verid einu ari adur en umreett
slys hafi att sér stad hafi ad einhverju leyti komid fram ad géngubri s sem um raedi
veeri 66rugg, gagnsteett pvi sem haldid sé fram i stefnu. I tttektinni komi eingéngu fram
ad beeta purfi géngubrdna en hvergi sé tekid fram ad um fravik eda alvarlegt fravik hafi



verid ad reda, gagnstett 6drum atrioum sem gerdar seu athugasemdir vid. Pa liggi
ekkert fyrir um hvort og péa hvada Urbatur hafi verid gerdar i kjolfar uttektarinnar og pa
hvort og hvada breytingar hafi verid gerdar & géngubrunni.

Stefndi hafni pvi jafnframt sem rongu og 6sénnudu ad ekki hafi verid gengid fra
gryfjunni & pann hatt ad ekki veeri heetta & ad starfsfolk eda adrir geetu fallid nidur og
slasast, sbr. 4. mgr. 3. gr. reglna nr. 581/1995. bvert & maéti syni myndir sem liggi fyrir
i malinu ad gryfjan sé vel merkt med skeaergulum litabordum sem limdir séu & golfid.
Ollum sem gangi um svaedid atti pvi ad vera ljost ad par sé gryfja og ad syna beri adgat
og varud. Edli peirrar starfsemi sem fram fari i husnadi vatryggingartaka krefjist pess
ad gryfjurnar séu opnar enda keyri bifreidar par yfir og unnid er i undirvagni bifreida
ofan i gryfjunni. Fyrrnefnt akveedi reglna nr. 581/1995 veiti litlar sem engar
visbendingar um pad & hvada hatt gryfjan hafi att ad vera Gtbuin. Stefnandi hafi med
engum hatti reynt ad benda & pad med hvada hetti adbunadur vid gryfjuna hefdi att ad
vera svo skilyrdum akveedisins veeri fullnaegt og pvi sé med 6llu 6sannad ad gryfjan hafi
verid vanbuin ad einhverju leyti.

Stefndi bendir jafnframt & pad ad frasdgnum af pvi med hvada heetti slysid hafi
ordid, p.e. hvort stefnandi hafi runnid & goélfinu, runnid af géngubranni eda sparkad i
kant gryfjunnar med peim afleidingum ad hann hafi dottid, beri ekki ad 6llu leyti saman.
Sé frasogn i stefnu 16gd til grundvallar, p.e. ad stefnandi hafi runnid & géngubrdnni
sjalfri vegna oliu sem & henni hafi verid, sé 1jést ad engin orsakatengsl séu & milli &tlads
vanbunadar & fragangi gryfjunnar og slyss stefnanda og skilyrdi botadbyrgdar pvi ekki
fyrir hendi.

Stefndi métmeelir pvi sem 6sénnudu er greini i fyrrgreindri skriflegri yfirlysingu
E um ad oliublettur hafi verid & géngubrinni sem orsakad hafi tjonid, en stefnandi beri
sonnunarbyrdina fyrir pvi med hvada hztti slysid hafi att sér stad. [ fyrsta lagi sé hvergi
i skyrslum l6greglunnar og Vinnueftirlitsins tekid fram ad olia eda énnur 6hreinindi hafi
verid & goéngubranni sem gaetu hafa orsakad tjonid. | 63ru lagi stadfesti starfsmadurinn
hvergi i yfirlysingu sinni ad hann hafi séd oliublett & géngubrdnni, heldur telji adeins
ad ekki sé Oliklegt ad slikur blettur hafi verid & branni.

Jafnvel pé ad oliublettur hefdi verid & gongubrdnni pa yrdi slikt ekki metid
starfsménum vatryggingartaka til sakar. I fyrrnefndu akvaedi reglugerdar nr. 145/1953
komi fram ad golfum skuli haldid hreinum eftir pvi sem fong eru & og skuli vidkomandi
verkamanni skylt ad hreinsa strax upp af golfi pad sem hann kunni ad missa nidur & pad,
svo sem oliu, feiti og annad, sem valdi oprifnadi og dragi Ur umferdardryggi. Eins og
fram komi i yfirlysingu starfsmannsins hafi hann ekki getad stadfest hvort olia hafi lekid
a gongubrana eda ekki og hafi hann af peim sokum engin tok haft a ad prifa hana upp.

pa telji stefndi jafnframt 1jést ad jafnvel po ad hann hafi vitad af hinum meinta
oliubletti pa verdi pad ekki metid honum til sakar ad hafa skotist & snyrtinguna eftir ad



skoduninni lauk i stad pess ad gripa strax til radstafana i pvi skyni ad hreinsa oliuna
upp, en ljést sé ad mjog skammur timi leid parna & milli. Verdi i pessu samhengi ad lita
til pess ad um bifreidaverkstaedi sé ad reeda par sem edlilegt sé ad olia og dénnur efni leki
a golfid auk pess sem mikill fjoldi bila keyri par i gegn & degi hverjum med tilheyrandi
bleytu og 6hreinindum. Ogerningur veeri fyrir starfsmenn bifreidaverkstaeda ad fara eftir
reglum sem gerdu kréfu um ad i hvert sinn sem hin minnstu 6hreinindi keemu til pyrftu
starfsmenn ad lata af allri annarri starfsemi pegar i stad og prifa upp vidkomandi
Ohreinindi. Ljost sé ad hvorki sé hagt ad gera slika krofu til starfsmanna
bifreidaverksteeda né sé haegt ad skilja umraett akvaedi reglnanna med svo rimum hatti,
sbr. ordalag akvadisins ,.eftir pvi sem fong eru a*.

Hvorki hafi verid um mistok starfsmanna vatryggingartaka ad raeda né hafi peir
ad einhverju leyti vikid fra vidurkenndu verklagi eda a annan hatt vikid fra pvi sem
edlilegt og venjulegt sé talid. Skilyrdum sakarreglunnar og reglunnar um
vinnuveitendaabyrgd sé pvi ekki fullnaegt og botaskylda pvi ekki fyrir hendi.

Stefndi byggi syknukrdfu sina i pridja lagi a pvi ad jafnvel p6 ad nidurstadan
verdi st ad stefnandi eigi botarétt hafi hann glatad peim rétti ad fullu vegna storfellds
géleysis, sbr. 23. gr. a laga nr. 50/1993. Slysid hafi eingdbngu ordid vegna athafna
stefnanda sjalfs. Eins og fram hafi komid hafi mikil rigning og rok verid umraeddan dag
og stefnandi hafi verid nykominn 0r sendiferd. Oumdeilt sé ad skor hans hafi verid
blautir pegar slysid hafi ordid.

Stefnandi hafi lengst af starfad vid bilavidgerdir, lengi & eigin verkstadi i bilskdr
vid has sitt, sidar hja Heklu og fra 1999 hja vatryggingartaka sem skodunarmadur 2 og
pjonustufulltrdi. Samkvaemt pessu hafi stefnandi starfad hjé vatryggingartaka i teep 18
ar pegar slysio hafi att sér stad og pvi verid vel kunnugur adsteedum & vinnustadnum.
pa hafi stefnandi mikla reynslu i bilavidgerdum & verksteedum. Stefnandi hafi verid 61
ars & slysdegi. 1 pvi 1josi byggi stefndi & pvi ad stefnandi hafi haft neega pekkingu og
reynslu til pess ad atta sig & adstedum og hefdi sjalfur getad varnad meintu tjoni sinu
med einféldum heetti.

Stefnanda hafi verid, og i 6llu falli matt vera, 1j6st ad bleyta og dnnur éhreinindi,
eins og til demis olia, kunni ad berast inn & vinnusveedid, sér i lagi vid peer
veduradstaedur sem hafi verid pegar slysid atti sér stad. Par ad auki sé 6llum gegnum og
skynsdmum monnum ljost ad bleyta og 6nnur 6hreinindi kunni ad valda pvi ad yfirbord
verdi halla en ella. I j6si pekkingar og reynslu stefnanda hefdu adstaedur & verkstaedinu
ekki att ad koma honum & oOvart, enda komi fram i fyrrgreindri yfirlysingu
samstarfsmanns hans ad gongubruin sé oft blautt. I 1j6si pessa verdi ad gera rikar krofur
til stefnanda um ad geeta seérstakrar varidar og syna adgat se bleyta & skom hans. Auk
pess verdi ad gera rikar krofur til hans um ad huga ad pvi hvort énnur éhreinindi, eins



og til deemis olia, sé par sem hann gangi. Pad hafi stefnandi hins vegar ekki gert og verdi
stefndi ekki latinn bera hallann af pvi.

Hefdi stefnandi talid adstedum & vinnustadnum &botavant, pa hefdi honum
borid ad tilkynna um slika &galla til yfirmanna eda 6ryggisvardar, sbr. 26. gr. laga nr.
46/1980. Engar athugasemdir hafi hins vegar borist fra stefnanda, hvorki ad pvi er vardi
gryfjuna eda gongubrdna né vardandi vinnustadinn ad 6dru leyti. Hér megi pvi allt eins
halda pvi fram ad stefnandi hafi sjalfur brugdist skyldum sinum og pannig att patt i tjoni
sinu sjalfur.

pa sé rétt ad hafa i huga ad stefnanda hafi verid i I6fa lagid ad nota ekki
gdngubrdna til pess ad komast fram hja gryfjunni. Hann hafi getad gengid annad hvort
fram hja henni par sem stefnandi kom inn i verkstedid eda gengid medfram
gdngubrdnni allri og fram hja henni vid enda hennar i hinum enda verkstadisins.

Af 6llu framangreindu sé ljost ad stefnandi hafi synt af sér storfellt galeysi pegar
hann hafi gengid yfir gdngubrdna & blautum skénum an pess ad syna fulla varud og
adgat. Hafi eitthvad saknaemt verid & ferdinni sem leitt hafi til slyss stefnanda sé pad
eingdngu ad rekja til stefnanda sjalfs. A pvi beri vatryggingartaki ekki skadabotaabyrgd
gagnvart stefnanda.

Verdi ekki fallist & adalkrofu stefnda sé pess krafist ad sok verdi skipt og réttur
stefnanda til skadabdta adeins vidurkenndur ad hluta par sem stefnandi hafi ordid
medvaldur ad tjéni sinu af stérkostlegu galeysi, sbr. 23. gr. a laga nr. 50/1993 og
framangreinda umfjollun.

Um lagarok sé einkum visad til almennra reglna vatrygginga- og
skadabotareéttar, einkum sakarreglunnar og meginreglna um sénnun og sénnunarbyrai,
6happatilvik og storfellt galeysi, laga nr. 50/1993 og laga nr. 46/1980.

v

Stefnandi hofdar mal petta til vidurkenningar & botaskyldu stefnda vegna
likamstjons sem stefnandi vard fyrir vid storf sin hja Frumherja hf. 19. oktober 2016.
Agreiningslaust er ad félagid hafdi keypt frjalsa abyrgdartryggingu hja stefnda sem var
i gildi & slysdegi. Stefndi vefengir ekki ad slys hafi att sér stad og ad pad hafi valdio
stefnanda einhverju tjoni. Aftur & moti byggir hann & pvi ad skilyrdi fyrir
skadabotaskyldu vatryggingartaka séu ekki uppfyllt i malinu. par med sé ekki unnt ad
fallast & greidsluskyldu stefnda ar tryggingunni.

Fyrir liggur ad stefnandi Ok bifreid ad husnadi vatryggingartaka ad Hesthalsi 6
til 8 umraeddan dag. bar var starfreekt skodunarstod. Uti var rigning og rok. Stefnandi
for inn um dyr & hlid hussins og gekk sidan medfram gryfju svokalladrar vorubilabrautar
og hugdist ganga yfir géngubra sem 1a pvert yfir gryfjuna. Malsadila greinir sidan & um
hvernig slysid bar ndkveemlega ad i framhaldinu. Stefnandi byggir méalatilbinad sinn i



pessum efnum & pvi ad hann hafi runnid til pegar hann steig a géngubrd sem la yfir
gryfjuna. Stefndi byggir aftur & méti & pvi ad petta sé 6sannad og naerteekast sé ad lita
svo & ad stefnandi hafi runnid til & golfinu rétt &dur en hann hugdist stiga Gt & brdna.

Enda pott gogn malsins séu ekki 6ll fyllilega samhljéda um pad hvort stefnanda
hafi skrikad fotur rétt adur en hann hugaist stiga & brina eda eftir ad hann steig & hana,
pba er til pess ad lita ad mélatilbdnadur stefnanda samramist frasdgn hans a vettvangi a
slysdegi, sbr. umfjéllun i umsogn Vinnueftirlitsins, dags. 19. oktober 2016. bar er haft
eftir stefnanda ad hann hafi verid ad koma ur hellirigningu og skornir sennilega verid
blautir pvi pegar hann hafi stigio & gongubrdna hafi hann runnid til, lent &
hlidarkantinum og fallid ofan i gryfjuna. bessi frasogn er auk pess studd framburdi
vitnanna C og B, sem voru vid storf sem skodunarmenn & vinnustadnum umreett sinn.
Vitnin baru med traverdugum heetti fyrir domi ad pau hefdu séd stefnanda stiga a brdna
og renna til & henni. Ad 6llu pessu virtu telst sannad ad stefnandi hafi runnid til eftir ad
hafa stigid faeti nidur & umraedda géngubrd.

Stefnandi byggir & pvi ad adbdnadur & vinnustad hans hafi verid 6fullnzgjandi
og pad hafi valdid honum tjéni. bannig hafi géngubriin verid vanbuin og radstafanir
skort af halfu vatryggingartaka til ad draga Gr halku & branni. A pessu beri
vatryggingartaki skadabdtaabyrgd.

I malinu liggja fyrir nokkud skyrar ljosmyndir 16greglu og Vinnueftirlitsins af
branni & slysdegi. baer bera med sér ad yfirbord brdarinnar, sem er ar malmi, er rifflad.
Slikt eykur bersynilega vionam og felur par med i ser akvedna halkuvérn. ba liggja fyrir
i malinu myndir af sambarilegri géngubra yfir gryfju i smurstéd annars islensks
fyrirteekis sem bera med sér ad ekki sé 6venjulegt ad notadar séu bryr & bord vid pessa
til ad pvera gryfjur i skodunar- eda smurstodvum. Gula vidvorunarmerkingu er ad finna
fyrir framan brana og raunar i kringum alla gryfjuna. I gégnum malsins er ad finna
uttekt vatryggingartaka & vinnustadnum sem gerd var & timabilinu 15. oktéber 2015 til
19. sama manadar. Par er gerd grein fyrir almennum fravikum og alvarlegum fravikum.
Ekki er i peim efnum minnst & brana. Aftur & méti segir i umfjollun um nidurstédur
uttektarinnar ad beaeta purfi géngubra vid gryfju & vorubilabraut. bratt fyrir petta liggja
engar athugasemdir af halfu Vinnueftirlitsins fyrir i malinu um &stand brudarinnar, sbr.
einnig framburd D fyrir domi, en hann starfadi sem deildarstjori 6kupréfadeildar og
oryggisvordur hja vatryggingartaka a slysdegi. pa er ekkert fundid ad astandi braarinnar
i umsdgn Vinnueftirlitsins, dags. 19. oktober 2016, sem po6 er beinlinis ritud i tilefni af
slysi stefnanda. Ad mati domsins verdur ekki séd ad honnun eda astand brdarinnar hafi
verid andsteett 13. og 42. gr. laga nr. 46/1980 eda 5. mgr. 6. gr. og 4. mgr. 3. gr. reglna
nr. 581/1995. Ad Ollu pessu virtu er ekki unnt ad fallast & pad med stefnanda ad umraedd
gongubrd hafi verid vanblin eda & annan hatt med peim hetti ad pad teljist til
saknaemrar hattsemi af halfu vatryggingartaka.

10



Stefnandi byggir einnig & pvi ad samstarfsmadur hans, E, hafi synt af sér galeysi
med pvi ad hreinsa ekki upp oliubletti af branni sem lekid hafi ar vorubifreid sem
skodud hefdi verid stuttu fyrir slysid. A pessu beri véatryggingartaki skadabotaabyrgs,
sbr. einnig regluna um vinnuveitandadbyrgd. I pessum efnum visar stefnandi einkum til
1. mgr. 2. gr. reglugerdar nr. 145/1953 um 06ryggis- og heilbrigdisradstafanir &
bifreidaverksteedum. I umraeddu akveedi kemur fram ad til pess ad koma i veg fyrir halku
& golfum skuli peim haldid hreinum eftir pvi sem féng séu &. bannig sé vidkomandi
verkamanni skylt ad hreinsa strax upp af golfi pad sem hann kunni ad missa nidur & pad,
svo sem oliu, feiti og annad.

Stefndi motmeelir pvi sem 6sonnudu ad olia hafi verid & branni umraett sinn. |
malinu liggur aftur & moti fyrir nokkud skyr ljosmynd sem logregla ték af brdnni &
slysdegi. bar virdast sjast nokkrir oliublettir & branni. A sama veg bar vitnid E fyrir
doémi, en i skyrslu vitnisins kom fram ad pad hefdi verid vid storf sem skodunarmadur
umraddan dag. Vitnid hefdi lokid vid ad skoda vorubifreid. Undan bifreidinni hefdi
lekid olia. Vitnid hefdi haldid inn & salerni i kjolfar skodunarinnar til ad prifa sig. Sidan
begar vitnid hefdi komid aftur af salerninu hefdi pad séd stefnanda falla ofan i gryfjuna.
A pvi stigi hefdi vitnid ekki vitad af oliu & branni. I kjolfar slyssins hefdi vitnid skodad
adstedur og sed oliu & branni. Vitnid bar fyrir domi ad ef pad hefdi vitad af oliunni &
umraeddum stad i kjolfar skodunar a vorubifreidinni pa hefoi pad verid naesta verk sitt
ad hreinsa bruna. Ad 6llu pessu virtu telst sannad ad olia hafi verid a branni er stefnandi
steig & hana umreett sinn.

Vid mat & pvi hvort umraeddur samstarfsmadur stefnanda hafi synt af sér galeysi
umreett sinn verdur ad lita til pess ad hann hafdi ekki sjalfur misst oliu nidur & umraedda
gbngubru og 6sannad er ad honum hafi verid kunnugt um ad olia hafdi lekid & brina
aour en slysid vard. Verda ekki adrar krofur gerdar til hans en paer ad hann héldi
vinnusveedinu hreinu eftir pvi sem fong voru &, sbr. 1. mgr. 2. gr. reglugerdar nr.
145/1953. Ad pessu virtu verdur ekki séd ad hattsemi umraedds samstarfsmanns hafi
verio saknem umratt sinn, enda leid skammur timi frd pvi ad skodun hans a
vorubifreidinni lauk og hann hélt & snyrtinguna par til hann sneri aftur til starfa &
vorubilabrautinni.

Loks verdur vid mat & pessum atridum ad lita til pess ad stefnandi hafdi starfad
hja vatryggingartaka um arabil. Pannig lysti hann pvi fyrir domi ad hann hefdi verid
buinn ad ganga um a pessari bra fra arinu 1999 og veeri vanur ad ganga a henni. Sagdist
hann raunar pekkja brana svo vel ad hann hefdi naestum pvi getad farid blindandi yfir
hana. Hann hefdi alltaf passad sig pegar hann hefdi gengid yfir hana og hefdu sumir
samstarfsmenn hans kosid ad ganga ekki & henni. Var honum pvi kunnugt um ad syna
byrfti adgat pegar gengid veeri yfir brana, enda 1a han yfir opna gryfju. ba gjorpekkti
stefnandi adsteedur & vinnustadnum og gat ekki komid & ovart ad smurolia gaeti gert vart
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vid sig pegar bifreidar feeru i gegnum skodunarstddina. pa var stefnandi ad eigin sogn
medvitadur um ad bleyta veeri liklega undir skom hans umreett sinn, en slikt kalladi a
aukna adgat af hans halfu.

AQd 6llu framangreindu virtu verdur ad telja ad hér hafi verid um 6happatilvik ad
reeda sem ekki verdi rakid til botaskyldrar hattsemi vatryggingartaka eda starfsmanna &
vegum hans. | samraeemi vid pad ber ad sykna stefnda af krofum stefnanda.

Eftir atvikum pykir rétt ad malskostnadur falli nidur.

Af halfu stefnanda flutti malid Gudmundur Seemundsson l6gmaduir.

Af hélfu stefnda flutti malid Einar Baldvin Axelsson I6gmadur.

Arnaldur Hjartarson héradsdomari kvedur upp dom pennan. Démarinn tok vid

medferd malsins 2. september sl., en hafdi fram til pess engin afskipti haft af medferd
pess.

DOMSORD:
Stefndi, Vatryggingafélag Islands hf., er sykn af kréfum stefnanda, A.
Malskostnadur fellur nidur.
Arnaldur Hjartarson.
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