DOMUR
Héradsdoms Reykjavikur 29. névember 2018 i mali nr. E-904/2018:

Magnis Bragi Magnusson

(bormoodur Skorri Steingrimsson l[6gmadur)
gegn

Veroi tryggingum hf. og

Osk Oskarsdéttur

(Eva Bryndis Helgadottir logmadur)

Mal petta, sem domtekid var 14. névember 2018, var hofoad 13. mars 2018 af
Magnusi Braga Magnussyni, Ibisholi i Skagafirdi 4 hendur Verdi tryggingum hf.,
Borgartuni 25 i Reykjavik og Osk Oskarsdottur, Krummaholum 3 i Reykjavik til
vidurkenningar 4 skadabotaskyldu.

Stefnandi gerir paer doémkrofur endanlega ad vidurkennd verdi skadabotaskylda
stefndu Vardar hf. og Oskar Oskarsdottur oskipt (in solidum) vegna akeyrslu
bifreidarinnar MJ-350 & hrossin Hyllingu fra ibisholi (208224000267872), Gnott fra
Bjarnastadahlid (352097800000957) og Frama fra fbisholi (6rmerktur 0001F6644E)
pann 26. aguast 2017 vid Ibishol i Skagafirdi. b4 gerir stefnandi kréfu um malskostnad

ur hendi stefndu ad skadlausu, auk virdisaukaskatts.

Adalkrafa stefndu er um syknu af krofum stefnanda og malskostnad tr hendi hans ad
mati domsins. Endanleg varakrafa stefndu er ad botaskylda verdi adeins vidurkennd

a0 hluta og malskostnadur felldur nidur.

Yfirlit malsatvika og agreiningsefna

Laugardagskvoldid 26. agtst 2017 var bifreidinni MJ-350 ekid 4 hrossahop &
bjodvegi nr. 1 i Skagafirdi. I I6gregluskyrslu kemur fram ad svartamyrkur var og
vegur blautur pegar 6happid vard. Bifreidin var é6kufer pegar ad var komid, hin
hafdi sntiist & veginum og var mikid skemmd ad framan og vélarhlifin hafoi lagst yfir
framraduna. A veginum 14 eitt dautt hross og annad skammt frd med averka.
Okumadur og stefnda Osk, sem var farpegi i bifreidinni, hafi pa sagst vera 0slosud.
Okumadurinn kvadst hafa ekid 4 um 90 km hrada 4 klukkustund pegar hann hafi
skyndilega s€d hross 4 veginum og hafi ekki ndd ad hemla i teeka tid, en ndd ad haegja
eitthvad 4 ferdinni adur en hann 6k 4 pau.

Hopur hrossa hafdi verid i beitarholfi ur j6rdinni [bisholi sunnan vid pjodveginn. |
logregluskyrslu kemur fram ad hlidid ad skikanum hafi verid gjoronytt eftir



hrossast6010 og haft er eftir vinnumanni 4 vettvangi a0 liklegast veri ad hrossin hefou
styggst vid eitthvad, brotid upp hlidid og hlaupid upp 4 veginn. bar segir ad
vinnumadurinn hafi Iyst pvi hvernig hlidid hefdi verid bundid fast vid girdingarstaur
med sterku blau reipi og med skyrslunni fylgdu myndir sem teknar h6fdu verid af
beitarh6lfinu og brotnu hlidinu. Medal hrossa i hopnum voru pau prja hross i eigu
stefnanda sem krofur malsins lata ad, Hylling fra Ibisholi, sem purfti ad aflifa a
vettvangi, og pau Frami fra bisholi og Gnétt fra Bjarnastadahlid, sem hlutu averka

sem gera purfti ad 1 kjolfar slyssins.

Malid hofoar stefhandi & hendur stefndu Verdi tryggingum hf., abyrgdartryggjanda
bifreidarinnar MJ-350, og Osk Oskarsdéttur, eiganda bifreidarinnar, til vidurkenningar
a oskiptri skadabotaabyrgd peirra 4 tjoni hans vegna skada & hrossunum premur.
Stefndu hafna botaskyldu, en til vara ad hluta, og snyst agreiningur malsins um
botaskylduna. Stefnandi kvedur girdinguna um beitarholfid og hlidid hafa verid i
mjog godu asigkomulagi og hafa stadist allar reglur um gerd girdinga til ad halda
hrossum, auk pess sem lausaganga bufjar s¢ ekki bonnud par sem slysid vard. Stefndu
andmala pvi og kveda lausagdngu bufjar vid pjodveg bannada. Telja stefndu ljost, i
1j6si atvika malsins, ad beitarh6lfid hafi ekki uppfyllt pann askilnad ad vera griphelt

og hafi varsla st6dsins pvi verid ofullnagjandi.

Vid adalmedferd malsins komu stefnandi og stefnda Osk Oskarsdéttir fyrir dom og
gafu skyrslur. P4 komu fyrir dominn vitnin Numi Bjdérnsson, eiginmadur stefndu
Oskar og 6kumadur bifreidarinnar, Jon Ragnar Gislason vinnumadur 4 Ibishéli, Bjarni
Maronsson héradsfulltrii Landgredslu rikisins og logreglumadur nr. 1105, sem for
med rannsokn malsins. Pa gaf Birgir Hauksson, bondi 1 Valagerdi, vitnaskyrslu um

sima.

Malsastzeour og lagarok stefnanda

Stefnandi byggir botakrofu sina 4 hendur stefndu 4 XIII. kafla (botakafla)
umferdarlaga 50/1987, einkum & skyru lagadkveedi 1 mgr. 88. gr. laganna. Par segi :
,»34 sem abyrgd ber a skraningarskyldu vélkntinu okutaeki skal beta pad tjon sem
hlyst af notkun pess enda pott tjonid verdi ekki rakid til bilunar eda galla 4 tekinu eda
6gaetni Skumanns. Abyrgdarmadur drattarteekis er skadabotaskyldur ef tjon hlyst af
pegar skraningarskylt vélknuid 6kutaeki dregur annad okuteeki.*

Stefndu, Osk Oskarsdoéttir, eigandi bifreidarinnar MJ-350, og Vordur hf,, vatryggjandi
hennar, beri 0skipta 4byrgd & peim skada sem Okutaekid hafi valdid 1 samraemi vid 88.

gr. umferdarlaga, sbr. 1. mgr. 90. gr. sému laga.



Girdingar um holf og hlid inn i holf hafi verid i stakasta lagi og i samremi vid
gildandi 16g og reglugerdir um girdingar og bufjarhald. Stefnandi hafi sannad
nagilega ad edlilega og fullnegjandi hafi verid stadid ad vorslum hrossa peirra sem
sluppu ad kvoldi 26. agast 2017. Hinu stefnda félagi beri ad syna fram & ad varsla
hrossanna hafi verid ofullnaegjandi til ad geta hafnad boétaskyldu af peim sékum.
Varsla hrossanna hafi verid i samraemi vid 10g um bufjarhald, nr. 38/2013, og
girdingar og hlid i samraemi vid girdingarldg, reglugerd um girdingar og X. kafla

vegalaga, nr. 8/2007.

Stefnandi hafi verid eigandi og voOrslumadur peirra hrossa sem malid snuist um og
byggi adild sina & pvi. Hann hafi ordid fyrir tjoni og visi til vottords Ingunnar
Reynisdottur dyraleknis par sem fram komi hvada hestar hafi hlotid adhlynningu i
kjolfar dkeyrslunnar.  16gregluskyrslu komi fram hvada hross drapust eda purfti ad
fella i kjolfar atburdarins. Stefnandi telji sig hafa l6gvarda hagsmuni af pvi ad fa
demda vidurkenningarkrofu sina 4 hendur stefndu og visi par til 2. mgr. 25. gr. laga
nr. 91/1991, um medferd einkamala.

Stefnandi stydji domkrofur sinar vid botakafla umferdlaga nr. 50/1987, meginreglur
vatryggingaréttar, 10g um vatryggingasamninga og sonnunarreglur skadabodtaréttarins
og einkamalaréttarfars og 16g nr. 50/1993, eftir pvi sem vid eigi, 16g nr. 135/2001, um
girdingar, og reglugerd nr. 748/2002, um girdingar, einkum 2. gr. og 9. gr. Krofu um
malskostnad stydji stefnandi vid 1. mgr. 129. gr. og 1. mgr. 130. gr. laga nr. 91/1991.

Malsastaeour og lagarok stefndu

Stefnandi beri sjalfur adbyrgd 4 vorslum hrossa i sinni eigu og annarra hrossa sem
hann hafi til vorslu. Leidi pad af almennum meginreglum skadabotaréttar. Pad ad
hrossin hafi sloppid ur beitarholfi stefnanda bendi eitt og sér til pess ad beitarholfid
hafi ekki verid utbtiid med fullnegjandi hatti. Ekkert liggi fyrir um pad ad
beitarholfid og girdingar pess hafi verid i samremi vid dkvadi laga og reglugerda.
bvi s¢ motmelt sem rongu og 6s6nnudu, enda liggi ekkert fyrir i gognum malsins
sem stadfesti slikt. Abyrgd stefnanda sé sérstaklega rik i ljosi stadsetningar
holfsins, skammt fra baejarmoérkum péttbylis par sem lausaganga bufjar s¢ bénnud
samkvaemt Sampykkt um bufjarhald i péttbyli i Sveitarfélaginu Skagafirdi, nr.
1264/2015. Komist bufé inn 4 fridud sveedi pratt fyrir vidurkennda griphelda vorslu
abyrgist vorsluadilar handsomun og beri botadbyrgd a 6llu tjoni sem bufé kann ad
valda, sbr. 8. gr. sampykktanna. Eigendur og vorslumenn beri abyrgd 4 tjoni sem
verdi 4 fé peirra eda tjoni sem bufé valdi komist pad 4 svaedi par sem lausaganga

pess s€ bonnud.



Visad sé til 50. gr. vegalaga, nr. 80/2007, um ad lausaganga bufjar sé bonnud a
stofnvegum og tengivegum par sem girt s€ badum megin vegar og lokad s¢ fyrir
agangi bufjar. Slysid hafi ordid & pjodvegi numer eitt sem oumdeilt s€ ad sé girtur &
pessum stad beggja vegna. Okumenn 4 leid um veginn hafi matt treysta pvi ad
vorslumenn og eigendur bufjar gattu pess ad ekkert bufé veri & veginum og allra
sist 1 peim adstedum sem verid hafi pegar slysid hafi ordid, i myrkri og bleytu.
Ekki hafi verid um tilfallandi flutning & bufénadi ad raeda heldur laus hross an
vorslumanna og eftirlits. Pad sé sérstakt galeysi af halfu stefnanda. Akvadi 3. mgr.
88. gr. umferdarlaga kvedi 4 um pad ad batur megi laekka eda fella nidur ef sa sem
vard fyrir tjoni var medvaldur ad pvi af dsetningi eda galeysi. Akvadid geri pannig
eingongu rad fyrir einfoldu galeysi til pess ad medvaldur ad tjoni missi botarétt
samkvaemt 4kvadinu. Stefnandi hafi med visan til ofangreinds sjalfur valdid
tjoninu sem hann hafi ordi0 fyrir og beri pvi ad sykna stefndu af 6llum krofum

stefhanda.

Jafnvel po ad lausaganga bufjar teldist heimil 4 stadnum pa sé beitarholfid oOrstutt
fré hringveginum par sem umferdarhradi s¢ mikill. Rik skylda hafi hvilt 4 stefnanda
i 1josi stadsetningar beitingarholfsins, til ad gata pess ad umbunadur pess veari
sérstaklega go6dur og myndi ad minnsta kosti uppfylla per lagmarkskréfur sem
fram komi i 16gum og reglugerdum. Visist sérstaklega til laga nr. 135/2001, um
girdingar, og reglugerdar 748/2002, um girdingar, um lagmarkskrofur til girdinga

vegna vorslu bufjar.

Nagi ekki st stadreynd ad hrossin sluppu ar beitarholfi stefnanda, sem sénnun pess
ad umbunadur pess hafi verid o6fullnegjandi, syni framlogd gogn fram & pad. Fram
komi i l6gregluskyrslu ad umratt beitarholf hafi verid skodad. Ur pvi mun hafa
legid vegslodi 1 att ad hringveginum. Yfir vegslédann hafi legid hlid, gert ur
netgirdingu med stokum gaddavirsstreng, strengt a jarnstaur 6drum megin og
tréspytu hinum megin. Af myndum ad dema virdist jarnstraurinn festur vid
girdingastaur med virlykkjum. Tréspytan hafi verid bundin vid girdingarstaur
hinum megin sl6dans med gronnum kadli. Pegar ad holfinu hafi verid komid eftir
slysid hafi hlidid verid geronytt, tréspytan brotin og kadallinn mjog trosnadur eda
slitinn, virnetid illa farid og legid nidri. Motmelt sé sem Osannadri fullyrdingu
stefnanda um ad girdingin hafi verid i samremi vid 16g og reglugerdir adur en
hrossin tr60u nidur hlidid og girdinguna. Ekkert liggi fyrir um pad hvernig
girdingin eda beitarholfid hafi verid Gtbuid med nagilega tryggum haetti og pannig
ad pad héldi bufénadi. Fyrir liggi hins vegar ad beitarholfid og girdingin hafi ekki
haldid hrossunum. Opaft sé ad elta Olar vid astedu pess ad hrossin hafi styggst og
komist Ut ar hoélfinu. Gédar og gegnar girdingar haldi badi styggum dyrum og



Ostyggum. Vorslumanni bufjar beri ad vita pad og sé pad asteda pess ad akvadi

laga og reglugerda um girdingar innihaldi lagmarkskrofur.

[ B-lid 13. gr. reglugerdar um girdingar, nr. 748/2002, sé kvedid & um
lagmarkskrofur fyrir hrossheldar girdingar. Samkvaemt dkvadinu geti hrossheld
girding verid netgirding, gaddavirsgirding eda rafmagnsgirding. Beitarh6lfid virdist
hafa verid tviskipt med 1élegri timburgirdingu. Samkvemt 2. gr. reglugerdarinnar
séu tegundir girdinga skilgreindar itarlega og fram komi i 4. tl. 2. gr. a0 adrar
girdingar en netgirdingar, gaddavirsgirdingar og rafgirdingar séu hddar mati
bluinadarsambands um gripheldni. Engin uttekt liggi fyrir um hvort umradd girding
hafi uppfyllt askilnad stjornvaldsfyrirmala og laga. Fyrir liggi hins vegar ad
girdingin hélt hrossunum ekki. Skylda til ad halda pessu 1 16gmaltu horfi og tryggja
med pvi vorslur hrossanna hvili eingdngu & stefnanda sjalfum og vanraksla hans
vardi botaskyldu ef hljotist tjon af, sbr. t.d. dom Heestaréttar i mali nr. 575/2013.
Stefnandi geti pvi ekki att botarétt med visan til l16gbodinnar abyrgdartryggingar

okutaekis.

Jafnvel pott ofangreind lausaganga bufjar teldist ekki bonnud & peim stad sem
slysid vard hafi sérstok skylda hvilt & stefnanda til ad tryggja pad ad dyrin slyppu
ekki ar vorslum hans 1 1j6si hettu sem skapast af lausagdngu hrossa a pessum stad,
badi fyrir dyr og menn. bratt fyrir p4 heettu sem fylgi naleegd vid hringveginn hafi
stefnandi 1atid undir héfud leggjast ad tryggja oruggar vorslur hrossanna. Um sé ad
reda saknemt galeysi sem valdid hafi slysinu og pvi beri ad sykna stefndu af 6llum
krofum stefnanda i malinu og dema stefndu malskostnad ur hendi stefnanda
samkvamt 1. mgr. 130. gr. laga nr. 91/1991. Krafist sé dlags 4 malskostnad er nemi
virdisaukaskatti, stefndu reki ekki virdisaukaskattsskylda starfsemi og beri pvi

naudsyn til ad fa demt alag er peim skatti nemur ur hendi stefnanda.

Verdi fallist a krofur steftnanda sé€ pess krafist ad stefnandi verdi latinn bera hluta af
tjoni sinu vegna eigin sakar. Um malsastaedur pessarar krofu sé ad 60ru leyti visad
til malsastedna syknukrofu ad breyttu breytanda, um géleysi stefnanda. Verdi
fallist & varakrofu stefndu sé pess krafist ad malskostnadur verdi felldur nidur, sbr.
3. mgr. 130. gr. laga nr. 91/1991.

Visad se¢ til umferdarlaga, nr. 50/1987, vegalaga nr. 80/2007, girdingarlaga, nr.
135/2001 auk reglugerdar um girdingar, nr. 748/2002.

Nidurstada
[ méli pessu er deilt um pad hvort stefndu beri skadabotaabyrgd 4 tjoni sem stefnandi

vard fyrir pegar bifreid stefndu Oskar var ekid & nokkur hross 4 pjodvegi ntimer eitt



laugardagskvoldid 26. agtst 2017. Sum hrossanna voru i eigu og 6ll i umsja
stefnanda.

Krafa stefnanda um vidurkenningu 4 botaskyldu stefndu stydst vid heimild 1 2. mgr.
25. gr. laga nr. 91/1991 og er 6umdeilt ad stefnandi hafi 16gvarda hagsmuni af pvi
ad fa demt um krofu sina. Um botaabyrgd stefndu visar stefnandi til hlutlegrar
abyrgdarreglu 1. mgr. 88. gr. umferdarlaga, nr. 50/1987, um ad sa sem abyrgo beri &
skraningarskyldu vélkninu 6kuteeki skuli bata pad tjon sem hljétist af notkun pess,
enda pott tjonid verdi ekki rakid til bilunar i teekinu eda 6gaetni 6kumanns. Stefndi
styOour krofur sinar vio 3. mgr. somu lagagreinar par sem segir ad baetur fyrir tjon &
munum megi lekka eda fella nidur ef s sem fyrir tjoni vard var medvaldur ad pvi
af 4setningi eda galeysi. Agreiningur adila snyst um pad hvort botaabyrgd stefndu a
tjoninu sem hlaust af notkun 6kutakisins skuli takmarka eda fella nidur vegna pess
ad stefnandi, tjonpoli, teljist medabyrgur vegna eigin sakar. Stefndu telja sig hafa
synt fram a eigin sok stefnanda med pvi ad fyrir liggi ad hrossin hafi sloppid ar

voOrslum hans. Telja stefndu ad sonnunarbyrdi um annad hvili 4 stefnanda.

Leggja verdur til grundvallar um atvik og adstedur pad sem fram kemur i
greinargodri 1ogregluskyrslu og 4 ljosmyndum sem henni fylgdu. Framburdur adila
og vitna fyrir dominum um atvik og adstedur var efnislega 4 sama veg og i

samrami vid pad sem fram kemur i 16gregluskyrslunni i 6llum meginatridum.

Ekki urdu énnur vitni ad slysinu en stefnda Osk Oskarsdéttir, eigandi bifreidarinnar
sem var farpegi i henni pegar slysid vard, og eiginmadur hennar sem 6k bifreidinni.
framburdi peirra beggja fyrir ddminum kom fram ad myrkur hefdi verid umraett
kvold. Pau hefou ekki ordid vor vid hrossin & veginum fyrr en of seint og téldu pad
geta verid vegna pess ad hrossin hefdu komid upp aflidandi brekku eda verid i hvarfi
vid mish&d 4 veginum bar til pau birtust allt i einu. Lystu hjonin pvi svo ad hredd
hestaaugu hefdu komid ®dandi 4 moti peim. Okumadur bifreidarinnar kvadst hafa
ekid 4 80-90 kilometra hrada 4 klukkustund med hédan ljosgeisla og adeins um prjar
sekundur hefou 11010 fra pvi ad augun birtust, fyrir framan hann og til hlidar, par til
hross skall & bilnum, fletti upp vélarhlifinni og braut framraduna. bad hefdi verid eins
og hrossin hefdu falst og hefdu pau komid st og akvedin 4 moti bifreidinni. [ aliti
sem fyrir liggur 1 mali vegna tjons hjonanna taldi urskurdarnefnd 1
vatryggingamalum ad okumadur bifreidarinnar hefdi ekki hagad akstri sinum
nagilega getilega midad vid adstaedur. Ogatni Skumannsins hefur ekki pydingu i
pessu mali, sem snyst um medabyrgd stefnanda 4 pvi tjoni &4 hrossum hans sem

hlaust af notkun bifreidarinnar, sbr. 88. gr. umferdarlaga.



Stefndu visa til pess ad stefnandi hafi ekki synt fram 4 ad girding beitarho6lfsins hafi
fullnzegt skilyrdum laga um girdingar, nr. 135/2001 og reglugerdar nr. 748/2002,
um girdingar. Samkvamt pvi sem upplyst er um adkomu ad beitarholfinu bendir
ekkert til pess ad hrossin hafi sloppid ut um eda yfir girdingu beitarhélfsins. Oll
ummerki benda til pess ad st6010 hafi allt farid Gr holfinu um og yfir hlidid. Sonnun
um astand girdingarinnar hefur pvi takmarkad gildi i malinu en 60ru gegnir um
hlidio sjalft.

Vitnid Bjarni Maronsson, héradsfulltrai Landgraedslu rikisins og hofundur skyrslu um
hagagaedi fra 2017, sem stefndu hafa lagt fram i malinu, hafdi haft eftirlit med
hrossum 1 holfum & jord stefnanda 11.—14. agust 2017, eda 12 dogum adur en slysid
vard, m.a. i umraddu beitarholfi. Kvad vitnid par tryggilega hafa verid fra 6llu gengio
og ekkert komid uppa pessa daga. Vitnid Birgir Hauksson, bondi i Valagerdi, var
fenginn til ad aflifa hross 4 vettvangi i kjolfar slyssins. ba greindi hann 16greglu fra
pvi ad hann hefdi att leid til Varmahlidar fyrr um kvoldid fyrir myrkur og hafi hann pa
séd hrossin i holfinu er hann ok fram hja. I framburdi hans fyrir démi kom fram ad
pau hafi pa verid i mestu i makindum og virst hafa ndg ad bita i beitarholfinu, sem
verid hafi nalegt veginum og um pad bil einum kilometra fra stadnum par sem slysid
vard. Vitnid Jon Ragnar Gislason, vinnumadur hja stefnanda, kvadst sjalfur hafa
gengid fra hlidinu um klukkan fjogur 4 fostudag, daginn 4dur en slysid vard. H1id10
hafi verid med fimm strengja moskvaneti og hafi verid vel fragengid med aukaspotta.

Passad hafi verid vel upp 4 fragang pess vegna nalaegdar vio pjodveginn.

i 3. mgr. 9. gr. reglugerdar nr. 748/2002, um girdingar, er pvi lyst hvernig hlid fyrir
umferd gripa skuli vera. Par segir m.a. ad adalhlidstolpar skuli vera somu gerdar og
aflstélpar sem lyst er i 5. gr. reglugerdarinnar. Nota megi skastifur ut fra hlidinu sem
fai spyrnu a aflstolpum i eins til tveggja metra fjarleegd, sem skulu hafa tilsvarandi
styrkleika og stogin. Milli hlidstolpanna megi eftir atvikum vera med laust net med
renglum sem strengt s€ 4 milli stolpanna eda nota hlidgrind. Ekki verdur annad radid,
af peim myndum sem fylgdu 16gregluskyrslunni og af myndum sem stefndu hafa lagt
fram { malinu, en ad hlidstolparnir séu aflstélpar sem uppfylli framangreind skilyrdi. {
hlidinu hafi verid fimm strengja girdingarnet, auk gaddavirs ad ofanverdu, og & mynd
ma sja pverbrotna renglu i virnetinu. Girdingarnetid sem myndar hlidid mun hafa
verid fest med malmstaur vid hlidstolpa med virlykkjum og lokad med kadli, sem
vinnumadurinn syndi logreglu a vettvangi. ba kom fram i framburdi 16greglumannsins
ad ekki hafi vid skodun 4 ummerkjum vaknad grunur um ad 16g eda reglugerd um
girdingar hafi verid brotin, sem astaeda veeri til ad hefja 16greglurannsékn a. HIid1d
hefdi verid stérskemmt og ummerki bent til pess ad hross hefou hlaupid pad nidur.

Ekkert bendir samkvamt pessu til pess ad hlid beitarh6lfsins sem hrossin voru i hafi



ekki uppfyllt tilskildar reglur.

Samkvemt 50. gr. vegalaga nr. 80/2007 er lausaganga bufjar bonnud 4 stofnvegum
og tengivegum par sem girt er badum megin vegar. bannig voru adstedur par sem
ekid var a hrossin og var svokollud lausaganga bufjar pvi bonnud a veginum og vid
hann, enda pott lausaganga bufjar sé¢ ekki bonnud i dreifbyli i Skagafirdi, svo sem i
landi Ibishols og Brekku sem pjodvegurinn liggur um & peim slodum sem slysid
vard. Upplyst pykir ad hrossin voru ekki 4 veginum med vitund og vilja stefnanda.
beim atvikum ad falt hrossastod rydur nidur lokudu hlidi ad beitarholfi og &dir upp
a pjodveginn verdur ekki jafnad til pess ad hross hafi par verid i lausagéngu i
skilningi akvadisins, eins og veri ef stefnandi 1éti vidgangast ad pau hefdust par
vid eda beitti hrossunum i vegkantinn. Reglur 2. mgr. 78. gr. umferdarlaga um
rekstur bufjar 4 vegi utan péttbylis eiga ekki heldur vid eins og hér stod 4.

Ekkert er upplyst um pad hvers vegna hrossin &ddu skyndilega af stad eda vid hvad
pau fzldust. Par kann ymislegt ad hafa komid til, stor spennistod er i nasta
nagrenni og gaesaveiditimabil nyhafid med tilheyrandi skothvellum, sem eru adeins
agiskanir. Ekkert bendir til pess ad stefnandi beri abyrgd 4 framkvemdum sem
gaetu hafa felt hrossin, en fyrir liggur ad hann var ad heiman pegar pessi atvik urdu.
Stefnandi kvadst 1 framburdi sinum fyrir dominum ekki adur hafa misst hross upp a
veg 1 pau prjatiu ar sem hann hefdi haldid hross parna. Vitni h6fdu ekki heldur
heyrt af slikum tilvikum.

Ekki er annad komid fram i malinu en ad varsla hrossanna hafi verid i samraemi vid
16g um bufjarhald, nr. 38/2013, og hlidgirding i samremi vid girdingarlog og
reglugerd um girdingar. Ekkier synt fram 4 eda gert sennilegt ad umbunadi a
beitarholfinu hafi verid dbotavant eda ad hrossin hafi sloppid r pvi vegna slelegs
umbunadar eda fragangs 4 hlidinu. Verdur stefnanda ekki gert ad fera frekari
sonnur 4 pann umbunad en fyrir liggja i malinu og raktar hafa verid. Ad 6llu
framangreindu virtu verdur pvi, eins og atvikum er hattad, ad telja naegilega synt
fram 4 ad stefnandi hafi ekki synt af sér galeysi eda asetning sem leidi til pess ad
fella beri nidur eda takmarka boétaskyldu stefndu samkvaemt 1. mgr. 88. gr.
umferdarlaga & tjoninu & hrossunum vegna eigin sakar stefnanda. Verdur pvi fallist

a vidurkenningarkréfu hans i malinu.

Samkvaemt pessum malstrslitum og med visun til 1. mgr. 130. gr. laga um medferd
einkamala, nr. 91/1991, verdur stefndu gert ad greida stefnanda malskostnad, sem

akvedinn er 800.000 kronur ad medtoldum virdisaukaskatti.

Doéminn kvedur upp Kristrun Kristinsdottir héradsdomari.



DOMSORD:

Vidurkennd er 6skipt skadabotaskylda stefndu, Vardar hf. og Oskar Oskarsdottur,
vegna tjons 4 hrossunum Hyllingu fra Ibisholi (208224000267872), Gnétt fra
Bjarnastadahlid (352097800000957) og Frama fra [bisholi (6rmerktur 0001F6644E) i
eigu stefnanda, Magnusar Braga Magnussonar, sem bifreidinni MJ-350 var ekid & vid

fbishol i Skagafirdi 26. agust 2017. Stefndu greidi stefnanda 6skipt 800.000 kronur i
malskostnad.

Kristran Kristinsdottir



