URSKURDUR

Héradosdoms Reykjavikur pridjudaginn 29. jantar 2019 i mali nr. E-
1296/2018:

Heflun ehf.

(Olafur Kjartansson l6gmadur)

gegn

Landsbankanum hf.

(Hannes Julius Hafstein l6gmadur)

L.

Mal petta, sem tekid var til arskurdar 17. jantar 2019, er hfoad 17. april 2018
og pingfest 24. sama manadar. Stefnandi er Heflun ehf., Lyngholti, Asahreppi.
Stefndi er Landsbankinn hf., Austurstrati 11, Reykjavik.

Stefnandi krefst pess ad:

1. Vidurkennt verdi med domi ad lanssamningar SFL 018341, dags. 16. april

2007, og SFL 018421, dags. 20. september 2007, feli i sér lan med 6logmaetri

gengistryggingu.

2. Stefndi verdi demdur til a0 greida stefnanda 82.826.220 kronur med

voxtum samkvemt 1. mgr. 8. gr. laga nr. 38/2001 um vexti og verdtryggingu

fra 30. jantar 2015 til 28. desember 2017, en med drattarvoxtum samkvaemt 1.

mgr. 6. gr. somu laga fra peim degi til greidsludags.

3. Stefndi verdi demdur til ad greida stefnanda 180.000.000 kroénur med

voxtum samkvemt 1. mgr. 8. gr. laga nr. 38/2001 fra 30. jantar 2015 til

birtingar stefnu, en med drattarvoxtum samkvemt 1. mgr. 6. gr. somu laga fra
peim degi til greidsludags.

4. ba krefst stefnandi pess ad stefnda verdi gert ad greida stefnanda

malskostnad ad skadlausu en malskostnadarreikningur verdur lagdur fram vio

adalmedferd malsins.

Stefndi hefur skilad greinargerd samkvaemt 6. malsl. 2. mgr. 99. gr. laga nr.
91/1991 um medferd einkamala, sbr. 7. gr. laga nr. 78/2015, og adallega krafist pess
ad malinu verdi visad fra domi, en til vara ad hann verdi syknadur af 6llum kréfum
stefnanda. Einnig krefst stefndi malskostnadar ur hendi stefnanda samkvamt mati
domsins og ad tekid verdi tillit til virdisaukaskatts vegna malflutningspoknunar.

{ byrjun juni 2018 var mali pessu uthlutad til annars domara vid Héradsdom
Reykjavikur. Med urskurdi pess domara uppkvednum 5. ndvember 2018 var krofu

stefnda um fravisun malsins hafnad og nytti domarinn sér heimild samkvamt 3.



mgr. 112. gr. laga nr. 91/1991, sbr. 8. gr. laga nr. 78/2015, med pvi ad fera fram
munnleg rok fyrir peirri nidurstédu. { sama pinghaldi 6skadi stefnandi eftir
sameiningu malsins vid mal nr. E-1819/2017 sem rekid er milli sému adila en med
gagnstaeori adilastodu. Med akvordun domstjora 12. november 2018 var mali nr. E-
1296/2018 enduruthlutad til pess domara sem kvedur upp trskurd pennan en hann
hafdi ekki komid ad malinu adur. Hann hafdi hins vegar verid med mal nr. E-
1819/2017 til medferdar frd og med 10. jantar 2018. [ pinghaldi 11. desember
2018, sem var fyrsta pinghald vegna mals nr. E-1296/2018 eftir endurathlutun,
feerdi domari til bokar ad hann teldi sig 6bundinn af urskurdinum fré 5. névember
sama ar og naudsynlegt veeri ad fara ndnar yfir formhlid malsins med tilliti til
hugsanlegrar fravisunar pess an krofu ad hluta eda o6llu leyti, sbr. 1. mgr. 100. gr.
laga nr. 91/1991. Til nanari skyringar var tekid fram ad pad veri vegna mogulegra
litis pendens ahrifa og vanreifunar af halfu stefnanda.

Malflutningur um hvort visa @tti malinu fra domi an krofu for fram 17. jantar
2019. [ pessum paetti malsins krefst stefnandi pess ad malid fari til 16gmaeltrar med
ferdar og fai efnislega medferd fyrir domi, auk pess sem hann krefst malskostnadar.
Stefndi krefst fravisunar malsins og malskostnadar. Malid var pvi naest tekid til ur

skurdar.

I1.
Mdlavextir:

Stefnandi er verktakafyrirtaeki a svidi jarovinnu og hefur medal annars komid
ad lagningu og vidhaldi vega, snjémokstri 0.fl. A arunum 2006 og 2007 gerdi
stefnandi nokkra samninga vid SP-Fjarmognun hf. um fjarmoégnun vegna kaupa &
tekjum og vélum til notkunar i starfsemi fyrirtekisins. SP-Fjarmognun hf.
sameinadist stefnda 6. oktober 2011. Sakarefni mals pessa lytur ad 4greiningi vegna
prettan pessara samninga. Fjarmégnunin var i formi fjarmognunarleigusamninga en
ad sogn stefnanda hefur stefndi fallist 4 ad allir samningarnir hafi i raun verid
lanssamningar. Telur stefnandi ad allir samningarnir hafi verid 6logmat lan med
gengistryggingu en stefndi hefur hafnad pvi ad endurreikna tvo af hinum prettan
samningum, ndnar tiltekid pa samninga sem hafi audkennin SFL 018341 og SFL
018421, 4 peim grundvelli ad peir samningar taki til l6gmaetra erlendra lana.

Vid fall islensku kronunnar sumarid 2008 og fall islenska fjarmalakerfisins um
haustid sama ar hakkudu afborganir af samningunum. Ad ségn stefnanda reyndist
honum 6mogulegt ad standa skil 4 umkrofdum atborgunum og voxtum par sem
krofur stefnda voru ad mati stefnanda byggdar 4 rongum fjarheedum 4 grundvelli
lana sem stefndi vissi eda matti vita ad veru ologmat. Ad sogn stefhanda gerdi

hann sitt ytrasta til ad nd samkomulagi vid stefnda um uppgjor svo félagid hefdi



rekstrargrundvoll. Ad hans sdogn bar pad ekki arangur og voru fyrrgreind taeki og
vélar sem voru andlég samninganna tekin ur vorslum hans fyrir atbeina stefnda.
Stefndi leysti til sin tekin og sendi stefnanda i framhaldi yfirlysingu um riftun og
uppgjor 4 samningunum. Agreiningur er uppi hja adilum um 16gmeeti riftunarinnar
og uppgjorid, par med talid endurutreikninga lana. b4 hafa sattavidredur ekki
gengid eftir ad sdgn stefnanda. Agreiningur er um pa samninga sem stefndi hefur
ekki vidurkennt sem 6logmeet gengistryggd lan, auk agreinings um hvernig stadid
var ad uppgjori vegna peirra tekja sem tekin voru ur vorslum stefnanda og meint
tjon sem stefndi hefur valdid stefnanda med athéfnum sinum.

Med birtingu stefnu 15. mai 2017 h6fdadi stefndi 1 pessu mali annad domsmal
fyrir Héradsdomi Reykjavikur 4 hendur stefnanda i pessu mali og fyrirsvarsmanni
félagsins til innheimtu skuldar vegna tveggja nanar tilgreindra lanssamninga, dag
settum 20. juni 2007. Pad domsmal hefur audkennid E-1819/2017 og var pingfest
I. juni 2017. Stefnufjarhedin i malinu er rimar 69 milljonir krona asamt
drattarvoxtum. Par er malinu beint ad fyrirsvarsmanninum personulega vegna
sjalfskuldarabyrgdar ad fjarhaed 7 milljonir krona, auk drattarvaxta, vegna annars
lanssamningsins, sem krafist er ad hann greidi in solidum asamt félaginu. Med
greinargerd sem var 16g0 fram i pinghaldi 28. november 2017 vegna mals nr. E-
1819/2017 krefjast stefndu adallega syknu en til vara lekkunar & démkréfum.
Syknukrafan af halfu félagsins er fyrst og fremst reist 4 gagnkréfu um skuldajéfnud
an sjalfsteds doms, sbr. 1. mgr. 28. gr. laga nr. 91/1991. bar er pvi haldid fram ad
stefndi Heflun ehf. eigi kréfu til skuldajafhadar 4 hendur stefnanda sem sé¢ ad
minnsta kosti jafnha krofu steftnanda. Er i greinargerdinni jafnframt stadhafing um
a0 stefndi eigi harri kréfu en domkrafa stefnanda sé og er lyst yfir skuldajotnudi
vid krofu stefnanda ad pvi marki sem purfi midad vid uppgjorsdag samninga, eda
til vara sidara timamark, en jafnframt er askilinn réttur af halfu stefnda Heflunar
ehf. til ad sekja eftirstodvar krofunnar 4 hendur stefnanda i sérstoku domsmali.

Med II. domkrofu 1 stefnu 1 mali pessu er gerd fjarkrafa til sjalfsteds doms
fyrir gagnkrofu, sbr. til hlidsjonar fyrrgreindan askilnad i greinargerd i mali nr. E-
1819/2017. Einnig er med I. domkrofu krafist vidurkenningar 4 pvi ad tilteknir tveir
lanssamningar séu bundnir 6logmatri gengistryggingu. Pessu til vidbotar er med
III. domkrofu gerd fjarkrafa vegna meints tjons stefnanda af voldum stefnda vegna

framangreindra innheimtuadgerda.

1.
Helstu malsasteedour og lagardk stefnanda samkvemt stefnu:
Med 1. domkrofu krefst stefnandi vidurkenningar & pvi ad tveir ndnar tilgreindir

lanssamningar, annars vegar med audkennid SFL 018341, dagsettur 16. april 2007,



og hins vegar med audkennid SFL 018421, dagsettur 20. september 2007, feli 1 sér
lan med 6logmetri gengistryggingu. Um pessa domkrofu er i stefnu tekid fram ad
agreiningur adila snlist um prettan fjarmoégnunarleigusamninga sem stefnandi gerdi
vid SP-Fjarmognun hf. Par greinir ad stefndi hafi vidurkennt ad allir samningarnir
séu lanssamningar sem ferdir hafi verid i buning leigusamnings. ba hafi stefndi
jafnframt vidurkennt ad ellefu hinna prettan samninga feli 1 sér lan med 6l6gmeetri
gengistryggingu og hann hafi endurreiknad pa. Agreiningur sé hins vegar uppi um
adferdafradi vid endurreikning og uppgjoér samninganna. Stefndi hafi hathad pvi ad
tveir af hinum bprettan fyrrgreindu samningum feli 1 sér lan med 616gmeetri gengis
tryggingu og lagt til grundvallar ad peir samningar vaeru erlent lan. Stefnandi
hafnar pessu og krefst vidurkenningar 4 pvi ad umraddir tveir ldnssamningar feli i
sér lan med ologmatri gengistryggingu. [ malsastedum og lagardkum stefnunnar
eru ferd fram frekari rok fyrir domkrofunni. Er ndnar gerd grein fyrir umreddum
samningum, par med talid audkennum beirra, tilteknum lykildagsetningum,
fjarhedum o.fl. Visad er til 13. og 14. gr. laga nr. 38/2001 og fordemisgilda
otilgreindra doma Heaestaréttar islands. P4 byggir stefnandi 4 pvi ad engum vafa sé
undirorpid ad samningarnir séu gengistryggdir samkvamt efni sinu og er pad nanar
rokstutt med fimm meginroksemdum. I fyrsta og 6dru lagi ut fra efni tiltekinna
samningsskilméla. [ pridja lagi ut fr4 tiltekinni talkun 4 samningum sem hafi verid
samdir einhlida af stefnda sem fjarmalafyrirtaekis en pad luti skyldum samkvaemt
19. gr. laga nr. 161/2002 um fjarmalafyrirteki. I fjorda lagi ut fra ordalagi beggja
samninganna um ad skuldari efni skuldbindingu i islenskum kronum. { fimmta lagi
ut fra pvi ad stefndi hafi ekki efnt samninga fyrir sitt leyti med utgreidslu a
tilteknum erlendum gjaldmidli. P4 er nanar vikid ad efnisatridum beggja samn
inganna, medal annars ad efni annars peirra samrymist efni annarra samninga adila
sem stefndi hafi vidurkennt ad feli 1 sér 6logmeeta gengistryggingu. bessu til vid
botar er tekid fram ad stefndi hafi sent stefnanda bréf, uppgjor 4 fjarmognunarleigu
samningi og par hafi fjarhadir eingdngu verid tilgreindar i islenskum kronum og ad
gert veeri rad fyrir ad skuldari efndi skuldbindingar sinar samkvaemt samningunum {
islenskum kronum.

Med II. domkrofu krefst stefnandi greidslu fra stefnda ad fjarhaed 82.826.220
krénur, auk vaxta og drattarvaxta. Um pessa domkrofu er i stefnu tekid fram ad
agreiningur sé uppi med adilum um adferdafredi vid endurreikning og uppgjor
samninga. Taki hafi verid tekin Gr vorslum stefnanda og honum verid sent uppgjor
vegna samninganna. Stefnandi byggir fjarkr6fu sina 4 hendur stefnda & pvi ad verd
mot stefnda & peim tekjum sem voru andlog lanssamninganna hafi verid of lag og
verdmeeti eda andvirdi tekjanna hafi ekki komid ad fullu til fradrattar & eftir

stodvum & skuld stefnanda samkvamt lanssamningunum. Stefnandi byggir 4 pvi ad



andvirdi tekjanna hafi verid harra en eftirstddvar samninganna 4 vorslusviptingar-
eda uppgjorsdegi og stefnda beri ad greida stefnanda mismuninn par 4.

Med I11. domkrofu krefst stefnandi greidslu fra stefnda ad fjarhed 180.000.000
krona, auk vaxta og drattarvaxta. Til studnings peirri domkrofu byggir stefnandi 4
pvi ad stefndi hafi valdid honum tjoni ut af adgerdum sem folust i pvi ad svipta
stefnanda vorslum tekja sem notud voru i rekstri hans. Med vorslusviptingu
tekjanna, sem voru andldg samninganna, hafi stefnandi verid skilinn eftir an tekja
og an moguleika til tekjudflunar. Adgerdir stefnda hafi valdid honum tjoni.
Stefnandi reisir mal sitt 4 pvi ad adgerdir stefnda & grundvelli rangra fjarheda, sem
stefndi vissi eda matti vita ad voru rangar, hafi valdid honum verulegu tjoni i formi
tapadrar veltu, tapads hagnadar, skertrar verkgetu, tapadra verketna, ordsporsmissis
og utilokunar fra itbodsmarkadi & vegum hins opinbera.

Med malsastedum og lagarokum eru II. og Ill. domkrafa nédnar rokstuddar i
fjorum sameiginlegum lidum. / fyrsta lagi er adallega byggt 4 pvi ad um sé ad reda
krofur um efndabetur. Nanari rokstudningur fyrir efndabotum lytur i meginatridum
ad samningssambandi adila uns pvi var rift af halfu stefnda med 616gmatum heetti
a0 mati stefnanda og taeki hafi i framhaldi verid tekin ur vorslum hans. Skilyrdi
riftunar hafi ekki verid fyrir hendi, stefndi hafi slitid gagnkvaemu samnings
sambandi adila an réttmeetrar asteedu og uppgjor adila verdi ad taka mid af pvi ad
mati stefnanda. Til frekari rokstudnings er visad til pess ad stefndi hafi ekki sinnt
tillitsskyldu 1 gagnkveemu samningssambandi adila svo brotid hafi i baga vid 19. gr.
laga nr. 161/2002. Eru faerd fyrir pvi frekari rok med visan til atvika og malsgagna.
ba er vikid ndnar ad hvorri domkrofu fyrir sig og er tekid fram ad fjarhed II.
démkréfu midist vid endurdflunarverd peirra taekja sem tekin voru r vorslum stefn
anda en verdi ekki fallist 4 pad vidomid pa sé gerd krafa um mismun & andvirdi
tekjanna og eftirstodvum samninga. Hvad vardar fjarhaed III. domkrofu er tekid
fram ad st fjarhad taki til tjons a rekstri félagsins sem stefnandi hafi ordid fyrir
vegna vorslusviptingar taekja. Pa er nanar vikid ad pvi hvernig pad tjon hafi komid
fram, medal annars ad stefnandi hafi verid an tekja og ekki getad sinnt verkefnum
eda tekid ad sér ny verkefni o.fl. Til viobotar er tekid fram ad stefnandi telji ad
stefndi geti ekki att rétt til vaxta 4 lansfjarhadina eftir vorslusviptinguna par sem
stefndi hafi ekki efnt sinn hluta i samningi adila.

[ 60ru lagi er til vara byggt 4 pvi ad stefndi hafi bakad sér skadabotaskyldu
med pvi ad valda stefnanda tjoni med saknemum heetti. Vid mat & saknaemi verdi
ad lita til pess ad stefndi hafi brotid gegn 19. gr. laga nr. 161/2002. Til nanari
roksemda er visad til meintrar vitneskju stefnda um 616gmeeti gengistryggingar og
ad hann hafi nytt sér adstaedur til pess ad taka til sin taeki stefnanda 4 undirvirdi og

selja afram med hagnadi. Nanar er vikid ad edli samninganna og uppgjori adila en



stefnandi hafi valdid stefnda tjoni sem nemi raunverulegu markadsvirdi tekjanna
ad fradregnum eftirstodvum samninganna. Til vidbotar er medal annars visad til
pess a0 samningar adila hafi haft ad geyma 6logmata gengistryggingu. Riftanir
stefnda og vorslusviptingar takja hafi byggt & fjarh®@dum sem ekki hafi
endurspeglad réttmaeta krofu stefnda. Einnig er visad til pess ad stefndi hafi samid
samningsskilmalana einhlida og nytt sér yfirburdastodu sina gagnvart stefnanda.
Stefndi beri abyrgd 4 framgongu sinni gagnvart stefnanda, gengid hafi verid hart
fram, malsmedferd hafi verid flaustursleg og hun tekid langan tima og er pad
utskyrt nanar Ut frd meintum atvikum i samskiptum adila. Teekin hafi sidan verid
seld 4 undirvirdi vid 6edlilegar markadsadstedur vegna efnahagsastandsins hér a
landi eftir fall bankanna 4 4rinu 2008 og mikils frambods vinnuvéla 4 peim tima
o.fl. P4 hafi endanlegt verdmat stefnda i oktober 2014 verid gert einhlida og falid i
sér lekkun & fyrra verdmati, ad astedulausu og an skyringa, stefnanda til tjons,
andstett reglum Fjarmalaeftirlitsins nr. 670/2013. Uppgjor adila hafi einnig verid
ofullnegjandi vegna krofu stefnanda um greidslu eftirstodva virdisaukaskatts a
leigugreidslur sem ekki eigi vid rok ad stydjast.

i pridja lagi er til prautavara byggt 4 pvi ad vikja beri uppgjorsakvadi samning
anna til hlidar & grundvelli 36. gr. laga nr. 7/1936 um samningsgerd, umbod og
ogilda 16ggerninga, og mida eigi uppgjor vido veromot sem stefndi hafi aflad og
endurspegli raunverulegt verdmaeti teekjanna. Visad er til pess ad pad sé 6sann
gjarnt og andstett godri vidskiptavenju ad bera samning adila fyrir sig og vikja
verdi til hlidar akvaedum hans ad hluta. Verdi pa litid til efnis samnings, stoou
samningsadila og sidari atvika eins og adur greinir. Til nanari rokstudnings er vikid
ad fjorum meginatridum, nanar tiltekid ad samningar hafi verid samdir einhlida af
stefnanda og krafa um riftun og vorslusviptingu hafi verid byggd 4 fjarhaedum sem
ekki hafi endurspeglad réttar fjarhaedir, adstodumunur hafi verid milli stefnanda og
stefnda, riftun hafi verid 6logmaet, og stefndi hafi att patt i pvi ad skapa tilteknar
markadsadstedur vid endursolu tekja.

[ fiérda lagi er til prautaprautavara byggt 4 pvi ad uppgjor eigi ad fara fram
grundvelli uppgjorsakvada i samningum adila.  pvi sambandi eigi ad byggja a
verdmotum sem stefnandi hafi lagt fram eda nidurstodum matsgerdar sem hann
muni afla til studnings verdomdtunum. Verdi ekki fallist 4 pad pa byggir stefnandi &
pvi ad mida eigi vid verdmot fra stefnda og er nanar gerd grein fyrir tolulegum
forsendum i pvi sambandi.

bvi nest er gerd grein fyrir sundurlidun 4 fjarkrofum og hvada forsendur stefn
andi leggi til grundvallar i pvi sambandi. Vardandi forsendur ad baki /1. domkrofu
pa er med almennum haetti gerd grein fyrir peim meginatridum sem stefnandi leggi

til grundvallar i pvi sambandi. Er medal annars tekid fram ad krafan byggi &



verdmotum sem stefnandi hafi aflad sér & andvirdi teekjanna a uppgjorsdegi en jafn
framt askilinn réttur til ad leggja fram matsgerd til sonnunar 4 krofum stefnanda.
Krafan sé i 6llum tilvikum pad tjoén sem uppgjor stefnda hafi valdid honum, adal
lega mismunur 4 raunverulegu verdmati tekjanna fyrir stefnanda, en til vara
markadsverdmeeti, midad vid eftirstddvar samninga. Krafa stefnanda er ad stefnda
verdi gert ad greida honum mismun 4 verdmaeti taekja a uppgjorsdegi ad fradregn
um eftirstodvum samnings i samremi vid samning adila. Byggt sé & nanar
tilgreindu akvadi samninganna um uppgjor en par sé¢ kvedid & um ad andvirdi
leigumunar ad fradregnum vidgerdarkostnadi og gjoldum og eftirstddvum samn
ings eigi ad renna til stefnanda. Pvi nast er med almennum hetti gerd grein fyrir
forsendum uppgjors og athugasemdum stefnanda. Einnig er visad til ddmafordema
Hestaréttar um adferdafredi vid enduritreikning og néanar gerd grein fyrir pvi.
bessu til vidbotar eru gerdar athugasemdir vegna allra samninganna, néanar tiltekid
ad verdmot stefnda byggi a4 dedlilegum markadsadstedum, stefndi hafi 1 faestum
tilvikum dregid fra samningi veromaeti samningsandlagsins samkvaemt eigin verd
mati, 1 flestum tilvikum sé verdmat vid endurutreikning laegra en verdmat vid upp
gjor samnings og ad reikniadferd stefnda sé motmeelt vardandi fradratt vegna
ogreidds virdisaukaskatts. Pa er tekid fram ad stefnandi muni leggja fram matsgerd
i malinu til sonnunar um tjon sitt og ad hann askilji sér rétt til ad breyta kréfu
gerdinni til samramis vid nidurstddu matsins. Einnig er ndnar gerd grein fyrir hin
um umraeddu prettdn samningum og framangreindum forsendum stefnanda til
grundvallar fjarkr6fu hans, par med talid endurttreikningum a lanum sem hann
leggur til grundvallar, ad pvi marki sem upplysingar um eftirstodvar liggja fyrir, og
verdmotum stefnanda a tekjum andstett veromotum stefnda. bessu til vidbotar er
til skyringar gerd nanar grein fyrir sundurlidun doémkrofunnar, medal annars i
tofluformi, midad vid framangreindar forsendur.

Vardandi forsendur ad baki /71. domkrofu pa tilgreinir stefnandi i megindrattum
sOmu atridi og adur voru tilgreind til studnings adalkrofu um efndabaetur hvad
pennan patt malsins vardar. Til vidbotar er tekid fram ad tjonid sé tilkomid vegna
tapadra tekna og tapads hagnadar. Krafan er sidan nanar sundurlidud, i fyrsta lagi ut
fra tjoni vid endur6flun fimmtan tekja og er tekid fram ad ferdar verdi fram sonnur
fyrir tjoninu med matsgerd sem tengist gagnadflun vegna mals nr. E-1819/2017. |
annan stad taki tjon stefnanda til annarra patta vegna roskunar a starfsemi félagsins
ut af missi a verkefnum og tekjum og topudum hagnadi o.fl. Fram kemur ad
stefnandi meti tjon sitt i pvi sambandi a0 minnsta kosti jafnhatt topudum hagnadi a
arunum 2010-2016. Til frekari skyringar er annars vegar gerd grein fyrir medaltali
4 hagnadi stefnanda midad vid arin 2007-2009, fyrir skatta og fjarmagnslioi, og til

samanburdar er tiltekid hver slikur hagnadur hafi ad medaltali verid hja honum



nastu sjo ar 4 eftir, 20102016. Tjon stefnanda nemi peim mismun. bvi til vidbotar
byggir stefnandi a pvi ad taka purfi tillit til ordsporsmissis og tapadra verkefna og
utilokunar fra Utbodsmarkadi 4 vegum hins opinbera vegna Ologmatra
vorslusviptinga og athafna stefnda. Ad pvi virtu byggir stefnandi a4 pvi ad tjonid
nemi ekki laegri fjarhed en 150 milljonum krona. ba tekur stefnandi fram ad hann
s¢ enn ad verda fyrir tjoni vegna athafna stefnda. Stefnandi visar til pess ad med
stefnunni fylgi matsbeidni sem sé &tlad ad vera lidur i frekari gagnadflun af hans
halfu hans til ad syna fram & fyrrgreint tjon. Domkrafan nemi pvi 180 milljonum
kréna en til vara sé byggt 4 pvi ad domurinn meti skadabetur ad alitum med
hlidsjon af 6llum atvikum. ba er i lokin stuttlega vikid ad vaxtakrofu og forsendum
hennar.

Um lagarok ad 60ru leyti visar stefnandi einkum til 13. og 14. gr. laga nr.
38/2001 og meginreglna samninga- og krofuréttar um efndir. bvi til vidbotar visar
stefnandi til reglna um skadabetur innan samninga og efndabetur, til almennra
reglna skadabotaréttar, par med talid sakarreglunnar, 36. gr. laga nr. 7/1936 og
meginreglu samningaréttar um réttar efndir og tilkun samninga. A9 lokum er visad
til laga nr. 50/1988 um virdisaukaskatt og 129. og 130. gr. laga nr. 91/1991 vard
andi malskostnad.

Sjonarmio stefnanda um formhlio malsins:

Stefnandi motmeelir pvi ad domari leggi til grundvallar ad hann s¢ 6bundinn af
urskurdi fyrri domara uppkvednum 5. ndévember 2018 par sem fravisunarkrofu
stefnda hafi verid hafnad. I pvi sambandi tekur stefnandi fram ad hann telji ad dom
ari s€¢ bundinn af dkvordun fyrri domara i malinu, sbr. 3. mgr. 100. gr. laga nr.
91/1991. Telur stefnandi ad pad leidi af gagnalyktun fra fyrrgreindu akvadi ad
domari sé bundinn af urskurdinum nema fram komi nyjar upplysingar og pad eigi
einnig vid um pann doémara sem tok vid malinu eftir enduruthlutun pess. Engar
nyjar upplysingar hafi komid fram sem raski gildi arskurdarins. Urskurdurinn um
ad hafna fravisun hafi medal annars verid reistur 4 pvi ad gagnadflun veeri ekki
lokid og pvi hefdi stefnandi tekiferi til ad afla frekari gagna, medal annars
matsgerdar vegna IIl. domkrofu. Pa telur stefnandi ad malsmedferd domara, med
pvi ad taka malid til nyrrar medferdar vardandi hugsanlega fravisun, sbr. 1. mgr.
100. gr. laga nr. 91/1991, gangi gegn lokamalslid 2. mgr. 99. gr. sdmu laga og grund
vallarreglum um réttlata malsmedferd, par sem hann eigi rétt 4 skjotri malsmedferd
med sem minnstum malskostnadi. Stefnandi telur ad domari eigi ad veita stefnda
frest til ad leggja fram greinargerd um efnishlid malsins og jafnframt ad taka

afstodu til krofu stethanda um ad malio verdi sameinad mali nr. E-1819/2017.



Stefnandi hafnar pvi ad 4. mgr. 94. gr. laga nr. 91/1991 um litis pendens ahrif
eigi vid 1 malinu. Stefnandi visar til pess ad krofuhugtakid s¢ hid sama i 4. mgr. 94
gr. og 1. mgr. 116. gr. laga nr. 91/1991. Med pvi hugtaki sé verid ad visa til
domkrofu en ekki krofu i krofuréttarlegum skilningi. Med akvaedum sé verid ad
girda fyrir ad mal sem hafi res judicata ahrif hvort 4 annad séu ekki til medferdar a
sama tima. Med [. domkrofu sé krafist vidurkenningar 4 6logmeti tveggja
samninga en i mali nr. E-1819/2017 sé sama atridi teflt fram sem malsastedu og
hafi ad pvi virtu ekki somu réttarahrif og vidurkenningardomur i pessu mali.
Stefnandi telur a0 domur Heestaréttar i mali nr. 128/2014 hafi fordemisgildi 1 pessu
sambandi. Med II. domkrofu sé krafist adfararhaefs doms fyrir gagnkrdfu stefnanda
en i mali nr. E-1819/2017 sé krafist vidurkenningar 4 pvi ad heimilt sé¢ ad greida
krofuna med skuldajofnudi. Um sé ad raeda skadabotakrofu stefnanda til
skuldajafnadar gagnvart kréfu stefnda ad pvi marki sem til parf. [ greinargerd i mali
nr. E-1819/2017 hafi verid gerdur askilnadur um ad hofda sérstakt mal til innheimtu
eftirstodva. Domkrafan sé gerd i samraemi vid pann askilnad. Stefnandi tekur fram
a0 verdi fallist 4 ad litis pendens ahrif eigi vid 1 mali pessu p4 muni pad jafnframt
leida til pess ad efnisnidurstada i mali nr. E-1819/2017 muni hafa res judicata dhrif
a krofuna. A pvi virtu telur stefnandi, ef st stada kemur upp, ad honum muni
verda omogulegt ad innheimta pann hluta kréfunnar sem standi ut af. Hann verdi pa
sviptur varanlega rétti til ad sekja krofu umfram pad sem hann geri i mali nr. E-
1819/2017. Slik nidurstada sé¢ ad hans mati 6tek og 1 andstodu vid grund
vallarreglur um réttlata malsmedferd. Stefnandi hafi ekki 6nnur tok & pvi ad inn
heimta krofuna en ad stefna til greidslu og pad geri hann med pvi ad hofda petta
mal. Pa tekur stefnandi fram ad mal sem fjalli um sama sakarefnid en ekki sému
domkrofur falli ekki undir litis pendens, sbr. til demis doma Heestaréttar {slands i
malum nr.: 115/2002, 138/2006, 180/2010 og 128/2014. Ad mati stefnanda sé edli
legast ad fjallad verdi um krofurnar i sama malinu. Ekkert standi pvi 1 vegi ad gera
fyrst krofu um vidurkenningu & greidslu med skuldajéfnudi i einu domsmali en
hofoa sidan sérstakt mal til ad innheimta heildarkrofuna. Slikt hafi vidgengist um
langan tima og long venja sé fyrir pvi i domaframkvamd, sbr. til demis doma
Haestaréttar 1 malum nr.: 169/1994, 24/2000, 138/2006, 225/2016, 306/2017 og
495/2017. A0 pvi virtu eigi ad sameina malin og fjalla um kroéfurnar i einu lagi, pad
er bedi krofu til skuldajathadar og krofu um sjalfstedan dom.

Stefnandi métmeelir pvi a0 malatilbunadur hans s¢ vanreifadur. Hann telur ad
framsetning 4 domkrofum 1 stefnu samrymist &skilnadi um framsetningu slikra
krafna samkvaemt réttarfarslogum. bear séu settar fram med adgreindum haetti til ad
auka skyrleika peirra. I pvi sambandi bendir stefnandi 4 ad II. domkrafa vardi krofu

um skuldajofnud ad pvi marki sem til purfi, sbr. askilnad i greinargerd i mali nr. E-



1819/2017. ba sé toluleg sundurlidun 4 fjarkréfum itarleg. Stefnda eigi ad vera 1jost
hverjar kréfurnar séu, hvernig pear séu tilkomnar og hvernig stefnandi tli ad rok
stydja paer. Hvad vardar II. domkrofu pa visar stefnandi til pess ad i stefnu komi
fram almennar forsendur fyrir endurttreikningi sem byggi & domafordemum Heasta
réttar. Vid hvern samning sé gerd itarleg grein fyrir atreikningum, nénar tiltekid
verdmotum stefnanda vegna véla og tekja, eftirstodvum samninga 4 uppgjorsdegi
samkvamt hans utreikningum en mismunurinn & pessu tvennu liggi til grundvallar
fjarkrofu. Jafnframt visar stefnandi til pess ad agreiningur um adferdafredi vid
verOmat taki til efnishlidar en ekki formhlidar mals. Pessu til vidbotar visar
stefnandi til pess ad matsgerd démkvadds matsmanns hafi verid 16gd fram til
studnings verdmdotum & vélum og tekjum.

Hvad vardar II1. domkrofu pa visar stefnandi til pess ad krafan sé skyrlega sett
fram en par liggi hins vegar ekki fyrir endanleg fjarhed. Hluti domkrofunnar taki
til kostnadar sem stefnandi muni bera vegna endurdflunar tekja en i pvi sambandi
liggi fyrir matsgerd sem taki til pess pattar krofunnar. b4 sé hluti domkroéfunnar ut
af hagnadar- og ordsporsmissi o.fl. en krafan byggi 4 pvi ad stefndi hafi med
hattsemi sinni svipt hann naudsynlegum vélum og taekjum, haldid fram allt of haum
fjarkrofum gagnvart honum, sem ekki hafi att rétt &4 sér, og i raun hafi fétunum
verid kippt undan rekstri fyrirtaekisins. Gogn hafi verid 16g0 fram til studnings peim
hluta domkréfunnar, medal annars vardandi opinbera umfj6llun um stefnanda, bréf
um ad heett hafi verid vid ad ganga til samninga vio hann o.fl., sbr. domskjol 17-18
og 20-22. b4 hafi stefnandi i pinghaldi 19. jantar sl. lagt fram arsreikninga
félagsins til nokkurra ara. Pessu til vidbotar aréttar stefnandi ad gagnadflun hafi
ekki verid lyst lokid og ad hann hafi lagt fram matsbeidni sem fylgt hafi stefnu.
Matsbeidnin gangi Ut a pad ad renna frekari stodum undir démkréfuna. Stefhandi
byggir & pvi ad stefndi geti med pvi ad kynna sér matsbeidnina attad sig enn frekar
a malatilbiinadi hans og eigi pvi ad geta tekid til varna. ba byggir stefnandi 4 pvi ad
pad sé¢ meginregla ad matsgerdar s¢ aflad eftir ad mal hafi verid h6fdad. Stefnandi
visar til pess a0 morg demi séu um pad ad Hestiréttur hafi hathad fravisun mals fra
héradsdomi vegna vanreifunar & peim grundvelli ad gagnadflun hafi ekki verid lyst
lokid, sbr. til demis Haestaréttardom i mali nr. 657/2016. ba sé 4greiningur um um
fang tjonsins efnislegur agreiningur en ekki dgreiningur um form. Hid sama eigi vid

um agreining um vexti.

Sjonarmio stefnda um formhlio malsins:
Stefndi telur ad visa eigi malinu fra domi vegna annmarka a formhlid pess og
itrekar krofu sina um fravisun malsins. Stefndi visar til roksemda sem fram koma i

greinargerd hans sem var 16g0 fram i pinghaldi 22. mai 2018. Stefndi hafnar 61lum



krofum og malsastedum stefnanda. Stefndi telur adallega ad visa eigi I. og I1. dom
krofu 1 stefnu fra domi par sem 4. mgr. 94. gr. laga nr. 91/1991 eigi vid i malinu.
Stefndi byggir 4 pvi ad stefnandi hafi i mali nr. E-1819/2017, par sem uppi er gagn
sted réttarstada, haft uppi gagnkrofu um skuldajofnud an sjalfsteds doms, sbr. 1.
mgr. 28. gr. laga nr. 91/1991, til studnings domkrofum i pvi mali. Gagnkrafan byggi
a somu krofulidoum og liggi til grundvallar 1. og II. domkr6fu 1 stefnu 1 pessu mali.
A0 pvi virtu s€ 1jost, ef malinu verdur ekki visad fra domi, ad verid sé ad fjalla um
somu kréfur og somu efnisatridi 1 tveimur ddmsmalum fyrir sama domstol & sama
tima. Grundvollur I. og II. domkrofu 1 stefnu sé hinn sami og pa séu per badar
grundvollur skuldajafnadar sem liggi til grundvallar domkrofu stefnda um syknu i
mali nr. E-1819/2017. Gagnkrafa stefnanda i krofuréttarlegri merkingu sé hin sama
i badum malunum og pvi séu domkrofurnar i reynd hinar somu. S6mu efnisatridi
komi fram i stefnu i mali pessu og greinargerd i mali nr. E-1819/2017. ba sé
sérstaklega visad til greinargerdarinnar i stefnu. Stefndi telur 1jost ad domari muni
purfa a0 taka afstodu til somu atrida i bAdum malunum, par med talid sonnunar
atrida. begar af peirri astedu telur stefndi ad visa beri malinu fra domi vegna litis
pendens ahrifa hins fyrra mals.

bessu til vidbotar bendir stefndi 4 ad steftnandi hafi, eins og adur greinir, 1 mali
nr. E-1819/2017 valid pad ad gera fyrrgreinda gagnkrofu um skuldajofnud an sjalf
steds doms til studnings domkrofu um syknu i stad pess ad gagnstefna innan
16gbundins timafrests, sbr. 2. mgr. 28. gr. laga nr. 91/1991. A9 pvi virtu sé stefnandi
bundinn af peirri malsmedferd. Stefndi telur ad stefnandi geti ekki vikid sér undan
pessu med pvi ad hofda annad samhlida mal & hendur sama adila um sému krofu ad
lidnum fresti til ad hofda gagnsok og atlast sidan til pess ad malin verdi sameinud
fyrir domi. Verdi pad nidurstadan pa séu dkveedi 2. mgr. 28. gr. laga nr. 91/1991 1
raun parflaus. b4 telur stefndi ad askilnadur i greinargerd um ad mal verdi hofdad
sidar hafi ekkert gildi i pessu sambandi. bPad viki ekki til hlidar skyrum
réttarfarsreglum sem gildi um malsmedferd fyrir domi vardandi gagnsok til
sjalfsteds doms.

Stefndi visar einnig til meginreglu einkamalaréttarfars um skyrleika stefnu.
Telur hann ad stefnan uppfylli ekki pau viomid. Hun sé badi 6lj6s og ruglingsleg
vardandi grundvoll domkrafna og malsastedna og innbyrdis samhengi beirra.
Stefndi bendir & ad krofugerd i stefnu sé ekki i samraemi vid meginreglur og venjur
par um par sem ekki sé krafist heildarfjarhadar heldur sé krafist tveggja adskilinna
fjarheda sem po séu vaxtareiknadar med sama hetti. Stefndi telur ad krofugerdin
uppfylli engan veginn askilnad um ad hin purfi ad vera dkvedin og 1j6s svo unnt sé

a0 taka hana obreytta upp sem alyktunarord i ddmsnidurstodu.



Stefndi telur ad skyringar stefnanda 4 krofum, malsatvikum og malsastedum
séu ofullnegjandi og ttreikningar séu ad miklu leyti oskiljanlegir og erfitt ad sann
reyna pa. ba telur stefndi ad adferd stefnanda sé 6skiljanleg sem gangi ut 4 pad ad
mida vid verdmat nys tekis og afskrifa pad sidan i samraemi vid skattareglur. Ad
mati stefnda hafi su nalgun engin tengsl vid raunverulegt markadsvirdi teekjanna.
Einnig s¢ ymsum malsastedum haldid fram i stefnu an pess ad gerd sé grein fyrir
pvi hvernig par hafi mismunandi ahrif & krofufjarhaed i malinu. Stefndi telur ad
fjarkrofur séu vanreifadar og ad télulegar forsendur ad baki peim eigi ekki vid rok
ad styOjast eda séu tilbunar og eigi pad einkum vid um III. domkroéfu. Stefndi gerir
einnig athugasemdir vid vaxtakrofu sem gangi gegn 6. mgr. 18. gr. laga nr. 38/2001.
bar sé kvedid 4 um ad ekki s¢ unnt ad krefjast vaxta fyrr en prjatiu dogum eftir ad
lantaki hafi lagt fram utreikning og krofugerd dsamt pvi ad skora 4 vidkomandi ad
greida. Stefndi visar til pess ad malatilbunadur stefnanda s€ pannig r gardi gerdur
a0 hann gangi gegn meginreglum einkamalaréttarfars og fyrirmelum samkvaemt e-
110 1. mgr. 80. gr. laga nr. 91/1991. Malatilbunadurinn gangi einnig gegn g-1id 1.
mgr. sdmu lagagreinar par sem gagnaframlagningu sé¢ verulega afatt og oskyrt sé
hvada gagna muni verda aflad. b4 telur stefndi ad matsbeidni sem fylgi stefnu hafi
ekki pydingu i pessu sambandi eda beti ekki ur framangreindum annmdrkum eins
og malid er vaxid.

Stefndi telur ad framangreindir annmarkar bitni verulega 4 tekiferum hans til
a0 taka til varna i malinu. Annmarkarnir séu i heild verulegir og 6mogulegt sé¢ ad
taka til varna med fullnagjandi heetti. A0 pvi virtu gangi malatilbinadur stefnanda
gegn dkvaedum 1. mgr. 80. gr. og 95. gr. laga nr. 91/1991 sem midi ad pvi ad
tryggja ad 1jost sé pegar 4 frumstigi mals med hvada roksemdum og i meginatridum
4 hvada gognum stefnandi @tli ad stydja krofur sinar. Ur pessu verdi ekki baett 4
sidari stigum mals. Pa hafi dkveedi laganna um efni stefnu ekki sist pann tilgang ad
tryggja stefnda rétt til ad kynna sér malatilbinad stefnanda i pvi skyni ad hann eigi
sanngjarnan kost a pvi ad verjast krofum hans ad pvi er vardi alla peetti malsins.

Um lagar6k ad 60ru leyti visar stefndi til fyrrgreindra dkvaeda i 16gum nr.
91/1991, auk 1. mgr. 130. gr. peirra laga vardandi malskostnad. b4 visar stefndi til
laga nr. 50/1988 ad pvi er vardar virdisaukaskatt & malflutningspoknun og tekur
fram ad hann sé ekki virdisaukaskattsskyldur samkvemt peim 16gum og taka verdi
tillit til pess.

IV.
Nidurstada:
i mali pessu liggur fyrir ad annar domari sem var med malid til medferdar 4

fyrri stigum pess kvad upp trskurd 5. névember 2018 & grundvelli 3. mgr. 100. gr.



laga nr. 91/1991 par sem hafnad var krofu stefnda um fravisun malsins.
Vidkomandi démari kaus ad vikja fra meginreglu um skriflegan trskurd, sbr. 1.
malsl. 3. mgr. 112. gr. somu laga, en nyta sér pess i stad undantekningarheimild
samkvaemt 3. malsl. somu malsgreinar, sbr. 8. gr. laga nr. 78/2015, og faera fram
munnlegar roksemdir fyrir nidurstédunni. Eftir ad domstjori endurtthlutadi malinu,
i framhaldi af uppkvadningu urskurdarins, pa bar peim déomara sem tok vid malinu
a0 taka til athugunar hvort gallar kynnu ad vera & pvi, sbr. 1. malsl. 1. mgr. 100. gr.
laga nr. 91/1991. Skylda domara i pessum efnum er 6fravikjanleg. Akvedi 3. mgr.
somu lagagreinar bindur ekki hendur domara i pessu sambandi enda a akveedid vid
um 2. mgr. 100. gr. laganna samkvamt ordanna hljodan. ba hefur domari farid med
malid 4 grundvelli 1. mgr. somu lagagreinar fra pvi hann ték vid pvi. bessu til
vidbotar liggur fyrir ad domari hefur samkvemt 5. mgr. 112. gr. sému laga almennt
heimild til ad breyta urskurdi sem felur ekki i sér lokanidurstodu mals. Enn fremur
ber ad lita til pess ad domarar eru sjalfstedir i domstérfum og leysa pau af hendi a
eigin abyrgd 4 grundvelli laga, sbr. 1. mgr. 43. gr. laga nr. 50/2016 um domstdla. ba
hafa ekki att sér stad sérstakar tafir & medferd malsins frd pvi domarinn tok vid pvi
eftir endurtthlutunina. Ad mati domsins hefur stefnandi ekki fert fram haldbaer rok
fyrir pvi ad framangreind mélsmedferd og skyldur domara gangi gegn grundvallar
reglum um réttlata malsmedferd eins og hér stendur 4. Verdur pvi ekki fallist & med
stefnanda ad démarinn hafi ekki a pessu stigi heimild til ad fara med mal petta &
grundvelli 1. mgr. 100. gr. laga nr. 91/1991 n¢é heldur ad hann sé bundinn af arskurd
inum fré 5. november 2018. Af pessu leidir einnig ad domari tekur ekki afstodu til
beidni stefnanda um sameiningu malsins vid mal nr. E-1819/2017 né heldur veitir
hann stefnda frest til ad skila greinargerd um efnishlid pessa mals fyrr en leyst
hefur verid ar pvi hvort efni séu til ad visa malinu frd domi an kréfu ad hluta eda
ollu leyti.

Fjéarkrafa stefnanda samkvamt II. domkrofu 1 stefnu i mali pessu, 82.826.220
kronur dsamt voxtum og drattarvoxtum, er reist & sama krofuréttarlega grunni og
domkrafa hans um syknu i mali nr. E-1819/2017. [ hinu sidarnefnda mali liggur
annars vegar til grundvallar gagnkrafa til skuldajofnudar ad fjarhaed 83.032.222
kronur og hins vegar ad fjarhad 69.481.346 kronur eftir pvi vid hvada verdmat er
midad. Fyrir liggur ad 1. og II. domkrafa samkvamt stefnu i mali pessu standa i
nanum tengslum hvor vid adra. I raun virdist I. démkrafa og malsastedur og
lagar6k henni til studnings, sbr. bls. 3—4 1 stefnu, allt eins geta birst i stefnunni sem
hluti af 60rum malsastedum og lagarokum vegna II. domkrofu, sbr. bls. 9-10 1
stefnu, ad pvi er vardar umradda tvo lanssamninga. Sameiginlega mida I. domkrafa
og malsastedur og lagar6k henni til studnings, til vidbotar vid malsastedur og

lagarok stefnanda vegna II. domkréfu, ad pvi ad fera rok fyrir télulegum



forsendum sem stefnandi leggur til grundvallar fjarkréfu samkvemt II. domkrofu.
begar litid er til malsasteedna sem fram koma 4 bls. 11-12 i greinargerd i mali nr. E-
1819/2017 vegna sému tveggja samninga, par sem stefnandi hefur gagnstada adila
stodu, og med hlidsjon af pvi ad hann hefur leitast vid ad né pvi fram ad malin
verdi sameinud fyrir domi, pa verdur radid ad med pessu leitist hann vid ad ad fera
fram nyjar malsastedur og lagardk til ad undirbyggja malatilbinad sinn frekar um
ad endurreikna eigi umraedda tvo lanssamninga a grundvelli peirra forsendna sem
hann leggur upp meJd.

begar bornar eru saman annars vegar malsastedur i stefnu i mali pessu og hins
vegar par sem fram koma i greinargerd 1 mali nr. E-1819/2017 pa verdur radid ad
hid sama sé uppi vardandi II. domkrofu i mali pessu. Hvad vardar malséastaedur til
studnings efndabotum pa er ad morgu leyti byggt & sému atridum a bls. 4-5 1 stefnu
i mali pessu og fram koma a bls. 7-8 1 greinargerd i mali nr. E-1819/2017, po6 ekki
a0 Ollu leyti. Nedarlega 4 bls. 5 1 stefnu er til viobotar vikid sérstaklega ad pvi ad
stefnandi leggi adallega til grundvallar endurdéflunarverd, en til vara mismun & and
virdi tekja og eftirstddvum samninga. Hvad vardar malsastaedur til studnings skada
botum 4 grundvelli almennu sakarreglunnar pa er ad morgu leyti byggt 4 somu atrid
um a bls. 8-9 i stefnu 1 mali pessu og fram koma & bls. 67 i greinargerd i mali nr.
E-1819/2017. I stefnu i mali pessu eru p6 nokkrar vidbaetur sem ekki koma fram {
fyrrgreindri greinargerd. Nedarlega a bls. 6 og ofarlega 4 bls. 7 i stefnunni er til vid
botar fjallad sérstaklega um meint vinnubrogd stefnda vid medferd samninganna og
uppgjor krafna sem stefnandi byggir 4 ad hafi verid dmelisverd. P4 er 4 bls. 7 i
stefnunni til viobdtar fjallad um einhlida lekkun stefnda 4 verdOmotum sem
stefnandi hafnar ad eigi rétt a sér auk pess sem 4 somu bladsidu er umfjollun af
sama toga um ad virdisaukaskatti s¢ ofaukid 4 krofur stefnda o.fl. Hvad vardar
malsastedur til studnings pvi ad samningum verdi vikid til hlidar & grundvelli 36.
gr. laga nr. 7/1936 pa liggur hins vegar fyrir ad byggt er 4 somu atridum 1 stefnu i
mali pessu, sbr. bls. 7-8, og fram koma & bls. 9-10 1 greinargerd i mali nr. E-
1819/2017.

Hvad vardar malsastedur um uppgjor a grundvelli samninga pé eru efnisatridi
stefnu 1 mali pessu, sbr. bls. 8-16, ad morgu leyti pau somu og fram koma & bls. 10—
21 1 greinargerd i mali nr. E-1819/2017, p6 ekki ad ollu leyti og er framsetningin
med breyttu snidi. Helsta efnislega vidbotin sem virdist koma fram i stefnunni og er
ekki a0 finna i greinargerdinni er ad finna 4 bls. 9 par sem stefnandi visar til pess ad
hann byggi 4 20. gr. samninganna um uppgjor. Ad 60ru leyti virdist vera nokkud
samremi 4 bls. 10-16 1 stefnu og bls. 11-21 i greinargerd i mali nr. E-1819/2017
vardandi einstaka samninga og tolulegar forsendur. betta 4 hins vegar ekki vid um

samning med audkennid SFL 025582 en par er byggt 4 60rum fjarhaedum a bls. 14 1



stefnu til haekkunar 4 gagnkrofu stefnanda (adalkrafa/verdmat stefnanda) midad vid
pad sem fram kemur um sama vidomio i sama samningi & bls. 19-20 i greinargerd i
mali nr. E-1819/2017. P4 er ad nokkru byggt 4 60rum fjarhaedum & bls. 10, 11-13
og 14 i stefnu 1 tengslum vid gagnkrofu (varakrofu/verdmat stefnda) vardandi samn
inga med audkennin SFL 018341, SFL 005462, SFL 006501, SFL 006681 og SFL
025582, midad vid pad sem greinir um sdmu samninga a bls. 11-12, 15-17 og 19—
20 i greinargerd i mali nr. E-1819/2017.

Ad framangreindu virtu og par sem stefnandi hefur 6skad eftir sameiningu
beggja mélanna pa ber malatilbunadurinn vegna II. domkrofu pess greinilega merki
ad med pessu leitist hann vid ad fara 4 svig vid réttarfarsreglur sem eiga almennt
vid um gagnkrdfu til sjalfsteeds doms, sbr. 2. mgr. 28. gr. laga nr. 91/1991. Ljost er
ad timafrestur til ad hofda gagnsok var lidinn pegar mal petta var hofoad.
Askilnadur i greinargerd i mali nr. E-1819/2017, um ad mal verdi hofdad sidar til
ad sxkja eftirstodvar krofu, hefur ekki pydingu i pessu sambandi. ba er pad i raun
sami hofudstoll gagnkréfunnar sem liggur til grundvallar II. domkrofu i mali pessu
og gagnkrofu til skuldajafnadar i eldra mélinu sem syknukrafan er reist 4. Med 11.
démkrdfu 1 pessu mali er pvi ekki verid ad sekja sérgreindar eftirstodvar eda viobot
umfram pad sem krafist er i mali nr. E-1819/2017, eins og helst rada ma af ordalagi
fyrrgreinds 4askilnadar i greinargerd i hinu eldra mali. Stefnandi er bundinn af
malatilbinadi sinum i mali nr. E-1819/2017. Engar haldberar skyringar hafa komid
fram hja stefnanda hvers vegna ekki var hofo uppi gagnkrafa til sjalfsteds doms i
mali nr. E-1819/2017. Pa er med pessu farid gegn meginreglunni um afdrattarlausa
medferd mals. A0 auki leidir petta til pess ad malatilbinadurinn i pessu mali er
Oskyr og nokkud a reiki og er malid pvi talsvert vanreifad ad pessu leyti. Til
vidbotar pessu pa er pad mat domsins ad 1. og II. domkrafa stefnanda i mali pessu
séu i reynd sama domkrafan. Enn fremur er pad mat domsins, ad pratt fyrir ad
ordalag og efni I. og II. ddmkr6fu i mali pessu sé strangt til tekid ekki nakvemlega
hid sama og domkrafan um syknu i mali nr. E-1819/2017, pa sé 1 reynd um a0 reda
somu domkrofur par sem allar hinar somu krofuréttarlegu forsendur liggja til grund
vallar krofunum og hofudstoll fjarkréfunnar er hinn sami i baAdum malunum. ba
samrymist petta einnig pvi sem tekid er fram hja stefnanda i nidurlagi pridja tolu
lidar i matsbeidni 4 doémskjali nr. 26. A9 pessu virtu er i reynd med I. og II.
domkrofu verid ad gera domkrofu 1 pessu mali sem pegar er hofd uppi § mali nr. E-
1819/2017. Hid sidarnefnda mal var pingfest 40ur en mal petta var pingfest. Mala
tilbtinadur stefnanda i mali pessu er pvi i andst6du vid 4. mgr. 94. gr. laga nr.
91/1991 og gengur gegn tilgangi og peim meginreglum sem lagareglunni er &tlad

a0 standa vOrd um.



Hvad vardar III. domkrofu pé er um ad reda 180 milljona krona skadabodta
krofu, dsamt voxtum og drattarvoxtum. I umfjollun & bls. 16 i stefnu um
sundurlidun kréfunnar o.fl. er tekid fram ad tjon stefnanda nemi ad minnsta kosti
150 miljébnum kréna og ad hann sé enn ad verda fyrir tjoni vegna athafna stefnda.
Stefnandi hefur tekid fram ad krafan sé ekki endanleg. Pegar litid er til matsbeidni a
démskjali nr. 26 pa verdur radid ad matsgerd, sem til stendur ad afla a grundvelli
beidninnar, s¢ ®tlad ad verda burdarasinn i sonnunarferslu stefnanda og renna
stodum undir malatilbunad hans hvad vardar meint 150 milljona krona tjon, auk
hugsanlegs 30 milljona krdona tjons til vidbotar, allt vegna tekju- og hagnadarmissis,
missis & verkefnum, getu til ad afla nyrra verkefna, moguleika stefnanda til patttoku
i utbodum & vegum rikisins og vegna hnekkis & ordspori. Eru pad somu atridi og
fram koma 1 malsastedum med domkréfunni. Matsbeidnin er hins vegar ekki af
morkud i tima vardandi umfang og andlag matsins, einkum hvad vardar
lokatimamark meintra tjonsatvika, né heldur hvada nyju verkefni eda hvada utbod
um er ad reda. Sami agalli er uppi 1 stefnunni. Ad pessu virtu er ekki ljost hvada
tjonsatvik um er ad ra@da, hvenar, hvar og med hvada hetti pau attu sér stad og/eda
hvort pau eigi enn eftir ad koma fram. ba verdur radid af stefnu ad logskipti vid
Vegagerdina o.fl. tengist mjog meintum tjonsatvikum og pvi fer fjarri ad peim
atridum sé gerd nagjanleg skil 1 stefnunni eda O60rum gégnum malsins.
Malatilbunadur stefnanda er pvi verulega vanreifadur ad pessu leyti og 6samryman
legur meginreglunni um afdrattarlausa medferd mals. Pessu til vidbotar eru pau
gogn sem liggja til grundvallar domkrofunni fremur takmorkud & pessu stigi
malsins og er 0ljost hvort og pa hvada gégn verda 160gd fram til vidbotar til ad
stydja vid krofuna. begar litid er til stefnunnar i heild pa liggur einnig fyrir ad
reifun 4 malsatvikum, malsastedum og lagarokum taka ad mjog litlu leyti til III.
doémkrofu. Nedarlega 4 bls. 2 1 stefnu er adeins stuttlega fjallad um malsatvik vegna
peirrar krofu. [ umfjollun nedst 4 bls. 5 og efst 4 bls. 6 i stefnu um malsastaedur og
lagarok 1 tengslum vid efndabatur er med mjog takmorkudum heetti vikid ad
pessum patti malsins. P4 er enga umfjollun um pessa ddémkréfu ad finna i
malsastedum og lagar6kum vardandi skadabotakrofu, sbr. bls. 67 1 stefnu. Hid
sama a vid um malsastedur og lagarok vardandi pad ad vikja samningum ad hluta
til hlidar, sbr. bls. 7-8 i stefnu. { raun er helsta umfjollun um pennan patt malsins ad
finna 4 bls. 16 i stefnunni en st umfjoéllun er pvi marki brennd ad hin er mjog
takmorkud og fyrst og fremst af almennum toga. Med visan til pess sem ad framan
er rakid er pad mat domsins ad malatilbinadur stefnanda vardandi III. domkrofu
samrymist ekki negjanlega fyrrgreindri meginreglu um afdrattarlausa malsmedferd
né heldur éaskilnadi um gloggan og skyran malatilbtinad i stefnu og ad naudsynleg

gbgn séu 16gd fram pegar vid pingfestingu mals, sbr. e-, f- og g-lidi 1. mgr. 80. gr.



og 1. mgr. 95. gr. laga nr. 91/1991. b4 eru framangreindir annmarkar 4 malatilbun
a01 stefnanda mjog til pess fallnir ad torvelda efnislegar varnir stefnda og gera dom
ara erfitt um vik ad leggja dom 4 sakarefni malsins, sbr. 1. mgr. 96. gr. og 1. mgr.
99. gr. somu laga.

AQ ollu framangreindu virtu er pad mat domsins ad visa verdi malinu fra domi
af sjalfsdadum.

[ samrami vid nidurstodu malsins og med visan til 2. mgr. 130. gr. laga nr.
91/1991 verdur stefnanda gert ad greida stefnda malskostnad sem pykir eftir
atvikum og umfangi malsins hafilega dkvedinn 400.000 kronur ad teknu tilliti til
virdisaukaskatts.

Dadi Kristjansson héradsdomari kvedur upp trskurd pennan.

URSKURDARORD:
Mali pessu er visad fra domi af sjalfsdadum.

Stefnandi, Heflun ehf., greidi stefnda, Landsbankanum hf., 400.000 krénur i
malskostnad.

Dadi Kristjansson



