DOMUR
Héradsdoms Reykjavikur 7. mars 2018 i mali nr. E-573/2017:
Husasmidjan ehf.
(Smari Hilmarsson l6gmadur)
gegn
Hagbyggi ehf.,
Kjartani Guofinni Bjorgvinssyni og
Evu Lisu Reynisdéttur

(Bjorgvin borsteinsson logmadur)

Mal petta, sem var domtekid 1. febraar 2018, var h6fdad 7. februar 2017 af
Husasmidjunni ehf,, [...], gegn Hagbyggi ehf,, [...] i Reykjavik, sem og Kjartani
Guodfinni Bjorgvinssyni og Evu Lisu Reynisdottur, bAdum til heimilis ad [...]. Med
visan til 3. mgr. 101. gr. og 104. gr. laga nr. 91/1991 um medferd einkamala 6skadi
domari vid fyrirtoku 23. febrtiar 2017 eftir upplysingum um eignarhald 4 stefnda
Hagbyggi ehf. Malid var ad nyju domtekid 27. februar sl. eftir ad stefnandi hafoi
lagt fram arsreikninga hins stefnda félags fyrir arin 2012 og 2013 og 16gménnum

verid gefinn kostur 4 athugasemdum til viobotar fyrri malflutningi sinum.

Stefnandi krefst pess ad stefndu verdi demd oskipt (in solidum) til pess ad
greida stefnanda 2.000.000 krona dsamt drattarvoxtum samkvaemt 1. mgr. 6. gr.
vaxtalaga nr. 38/2001 fra 22. september 2016 til greidsludags. ba krefst steftnandi

malskostnadar.

Stefndi, Hagbyggir ehf., krefst pess adallega ad malinu verdi visad fra domi, en
til vara ad félagid verdi syknad af 6llum krofum stefnanda. { badum tilvikum krefst

stefndi malskostnadar.

Stefndu, Kjartan og Eva Lisa, gera somu krofur fyrir sitt leyti, p.e. ad malinu
verdi adallega visad fra domi en til vara ad pau verdi syknud af 6llum kréfum

stefnanda. P4 krefjast pau malskostnadar ur hendi stefnanda.

Med trskurdi Héradsdoms Reykjavikur 21. jani 2017 var fravisunarkrofu
stefndu hatnad.



II

Mal petta er hofdad af halfu stefnanda til innheimtu 4 vidskiptaskuld sem
stefnandi telur stefnda, Hagbyggi ehf., hafa stofnad til med kaupum a vérum. Hid
stefnda félag er verktakafyrirteeki og mun hafa verid i vidskiptum vid
rafidnadarverslunina fskraft sem er rekin undir kennitolu stefnanda og selur medal

annars rafmagnsvorur og raflagnaefni.

Fyrir liggur 1 malinu reikningsyfirlit par sem visad er til fjolda tolusettra
reikninga vegna vidskipta stefnda Hagbyggis ehf. vid Iskraft. Faerslur 4
reikningsyfirlitinu eru fra 3. september 2013 til 22. 4gtst 2016. bar er medal annars
gerd grein fyrir reikningum vegna vorukaupa, greidslum, voxtum og
innheimtugjaldi. A pvi er byggt af halfu stefnanda ad skuld félagsins samkvamt
reikningsyfirlitinu hafi 22. 4gist 2016 numid 6.559.054 kronum. Stefhandi hefur
lagt fram reikninga vegna vorukaupa stefnda Hagbyggis ehf. sem hann kvedur

visad til 1 reikningsyfirlitinu.

Medal gagna malsins er 6dagsett skjal sem ber heitid ,,Umsokn um
reikningsvidskipti hja Hisasmidjunni* og er par tilgreindur sem vidskiptaadili
stefndi Hagbyggir ehf. Tekid er fram ad uttektaradilar a4 reikningum séu stefndu
Kjartan og Eva Lisa. A bakhlid umséknarinnar er ,,Yfirlysing um
sjalfskuldarabyrgd vegna skulda vid Husasmidjuna®. Yfirlysingin er undirritud af
stefnda Kjartani fyrir hond stefnda Hagbyggis ehf. sem vidskiptaadila og af stefndu
Kjartani og Evu Lisu sem abyrgdaradilum. Fram kemur ad undirritadir adilar takist
a hendur sjalfskuldarabyrgd vegna allra skulda vidskiptaadila vid stefnda
,Husasmidjuna kt. 551211-0290 (sem og annarra fyrirteekja sem rekin eru 4
kennitlu Hasasmidjunnar en undir 68rum ndfnum)“. Abyrgdin er takmérkud vid
hofudstolsfjarhadina 2.000.000 krona, auk drattarvaxta og kostnadar sem af
vanskilum kann ad leida. Adila greinir 4 um pad hvort fjarhaedin hafi verid dkvedin
vid undirritun yfirlysingarinnar. [ 4byrgdaryfirlysingunni er visad til

vidskiptaskilmala sem gilda um reikningsvidskipti stefnanda.

Stefnda Hagbyggi ehf. var sent bréf, dagsett 6. februar 2014, sem ber heitid
,Lokavidvorun®. Par er visad til fyrri innheimtubrétfa og tilkynnt ad skuld
samkvamt vidskiptareikningi vid {skraft hafi 31. desember 2013 numid 6.274.338
kronum. Krafist var greidslu krofunnar eda pess ad samid yrdi um greidslu hennar
innan tiu daga fra dagsetningu bréfsins. Tekid var fram ad med visan til laga nr.
32/2009 um abyrgdarmenn veri samrit sent stefndu Kjartani og Evu Lisu. Hinu

stefnda félagi var sent innheimtubréf 22. agust 2016 vegna sému skuldar vid {skraft



sem var pa s0gd nema 6.879.628 kronum. Samrit bréfsins var jafnframt sent
stefndu Kjartani og Evu Lisu sem dbyrgdarmoénnum vegna skuldarinnar. Var skorad
a hio stefnda félag ad greida kréfuna innan sj6 daga og tilkynnt ad krafan yrdi ad

00rum kosti innheimt med atbeina domstodla.

Stefnandi beindi krofu um greidslu 4 skuld vegna vorukaupa stefnda
Hagbyggis ehf. upphaflega eingdngu ad stefndu Evu Lisu, sem er sambyliskona
stefnda Kjartans, med stefnu sem var pingfest i Héradsdémi Reykjavikur 13.
oktober 2016, sbr. mal nr. E-3074/2016. Pad mal var fellt nidur af stefnanda, sbr.
urskurd Héradsdoms Reykjavikur fra 17. febraar 2017.

Hid stefnda félag kvedst hafa keypt hus ad Blikanesi 22 1 Gardaba hinn 13.
agust 2013 1 pvi skyni ad endurhanna pad og selja. Af pessu tilefni keypti félagid
lj6sabunad af stefnanda. Fyrir liggja ymsir reikningar vegna vorukaupa félagsins
par sem tiltekid er ad peir séu vegna Blikaness. Eftir ad ljosabiinadurinn var tekinn
i notkun kom 1 1j6s ad hann virkadi ekki sem skyldi og er pad agreiningslaust.
Stefndu halda pvi fram ad vegna galla a 1j6sabtinadi hafi purft ad gefa kaupanda
hussins afslatt af kaupverdi og hafi afslatturinn numid mérgum milljéonum krona.
Starfsmenn Iskrafts og stefndi Kjartan munu hafa att ymis samskipti vegna virkni
lj6sabtinadarins, auk pess sem peir attu badir samskipti vid Sigurd Gisla Bjérnsson,
eiganda hussins. Fram kom i skyrslu fyrrum framkvemdastjora [skrafts, Jons
Sverris Sverrissonar, fyrir domi ad bunadinum hefoi verid skipt ut nokkrum sinnum
en ad pad hefdi fyrst verid pegar ny kynsldd styribunadar leit dagsins 1jos 4 arinu
2016 ad unnt hefdi verid ad leysa vandann. Hafi verid unnid ad urbotum & kostnad
[skrafts og ekki verid firrst vid abyrgd. bad liggur fyrir ad forsvarsmenn {skrafts
leitudu til rafvirkjameistarans Einars Ola Soring sem vann ad vidgerd bunadarins.
Hann skyrdi adkomu sina fyrir domi og kvadst fyrst hafa komid ad verkinu sumarid
2016 pegar hann skipti um ,,dimmingarbtinad* ad Blikanesi. Hafi hann talid
verkinu lokid, en sidar hafi komid i ljos ad vidgerd hefoi farist fyrir 4 nokkrum
stodum 1 hiisinu. Hann kvadst hafa komid aftur ad verkinu ad beidni Iskrafts undir
lok ars 2017 og skipt it peim bunadi sem ordid hefdi eftir. Hafi verid farid yfir
verkid med eiginkonu Sigurdar Gisla og teldi hann bunadinn nu virka sem skyldi.
Fram kom i skyrslu Sigurdar Gisla ad rafvirki 4 vegum Iskrafts hefdi unnid ad
vidgerd a lj6sabunadi i husinu ad Blikanesi. Hefou verid gerdar lagfaringar 4
lj6sabunadinum eins og ,.hagt er, en nu veri eingdngu flokt i sjonvarpsherbergi.
Fram kom ad Sigurdur Gisli hefdi ekki krafist bota ur hendi stefnda Hagbyggis ehf.

vegna vandkvada sem tengdust ljosabtinadi.



Medal gagna malsins er tolvuskeyti fra Sigurdi Gisla Bjornssyni fra 19.
september 2017 par sem fram kemur ad sendur hafi verid madur til ad gera vid
lj6sabunad fyrir ,,rumu ari“, en ad pad hafi ekki verid fullnegjandi. Jafnframt liggja
fyrir tolvupdstsamskipti par sem Sigurdur Gisli stadfesti ad rafvirki hefoi komid a
heimili hans ad Blikanesi 22 pann 3. oktober 2017 og ®tlad ad gera lagferingar. ba
liggur fyrir tolvuskeyti Sigurdar Gisla til stefnda Kjartans fra 18. sama ménadar par
sem segir ad rafvirki hafi komid ,,um daginn og sagst ®tla ad redda pessu®, en

sidan hafi hann ekki komid aftur og sé hann 6sattur.

111
Malsdstedur stefnanda

Stefnandi byggir krofu sina a4 pvi ad hio stefnda félag hafi stofnad til skuldar
vi0 stefnanda, likt og sja megi af reikningsyfirliti sem lagt hefur verid fram i
malinu. Hafi stefndu Kjartan og Eva Lisa undirgengist 0skipta sjalfskuldarabyrgd
vegna peirra vidskipta sem krafan s¢ sprottin af og hafi 4byrgdin takmarkast vid
hofudstolinn 2.000.000 krona. bar sem hid stefnda félag sé ogjaldfeert sé pvi ekki
stefnt til greidslu heildarskuldar pess vio stefnanda. bess 1 stad midist krafa
stefnanda vid hofudstol peirrar sjalfskuldarabyrgdar sem stefndu Kjartan og Eva

Lisa tokust a hendur.

Visad er til pess ad samkvamt vidskiptaskilmalum stefnanda hafi gjalddagi i
vidskiptum adila verid fyrsti dagur naesta manadar eftir uttekt og eindagi 20. sama
manadar. Hafi stefnandi sent stefnda Hagbyggi ehf. manadarlega greidslusedil
vegna uttekta hvers manadar og stefnda borid ad gera athugasemdir fyrir tuttugasta
dag pess ménadar sem greidslusedillinn var sendur, ella teldist hann sampykkja
stoduna, likt og fram komi & sedlinum. Hafi hid stefnda félag aldrei gert

athugasemdir vid skuldastodu sina eda vid sundurlidun uttekta.

Stefnandi leggur dherslu 4 ad sent hafi verid innheimtubréf og
innheimtuvidvorun 1 samrami vid 7. gr. innheimtulaga nr. 95/2008 og gj6ld vegna
pessa verid skuldferd a vidskiptareikning stefnda. ba hafi stefndu Kjartan og Eva
Lisa ekki gert athugasemdir pegar peim barust innheimtuvidvaranir og
innheimtubréf. Einu athugasemdirnar sem stefnanda sé kunnugt um vardi
ljosakerfi, sem stefnandi seldi hinu stefnda félagi, og parfnadist lagfaeringa. Hafi

urbatur verid gerdar pannig ad ljosakerfid virkadi med réttum haetti.



Stefnandi visar til pess ad stefndu Kjartan og Eva Lisa sitji 1 stjorn hins stefnda
felags og séu skrad i samvistum samkvemt pjodskra. Byggt er 4 pvi ad 16g nr.
32/2009 um abyrgdarmenn eigi pvi ekki vid um stodu peirra sem abyrgdarmanna

vegna skuldar hins stefnda félags, sbr. 2. mgr. 2. gr. laganna.

Malsastedur stefnda Hagbyggis ehf.

Stefndi Hagbyggir ehf. byggir krofu sina um syknu 1 fyrsta lagi 4 pvi ad félagio
eigi gagnkrofu 4 hendur stefnanda sem skuldajafna beri gegn domkréfu stefnanda,
sbr. 1. mgr. 28. gr. laga nr. 91/1991 um medferd einkamala. Byggt er 4 pvi ad
stefndi eigi rétt til afslattar par sem stefnandi hafi selt félaginu galladan lj6sabunad.
Svari fjarhaed gagnkrofunnar ad minnsta kosti til domkrofu stefnanda. Séu skilyrdi
til skuldajafnadar uppfyllt, enda krofur adila af sému rét runnar og byggist 4

samkomulagi peirra um reikningsvidskipti.

Stefndi byggir syknukrofu sina i 6dru lagi 4 36. gr. laga nr. 7/1936 um
samningsgerd, umbod og 6gilda l16ggerninga. Visad er til pess ad stefnandi hafi selt
stefnda storlega gallada voru sem hafi valdid pvi ad félagid for ad endingu i
greidsluprot. ba sé stefnandi 1 yfirburdastodu gagnvart stefnda, sem s¢ 1itid
verktakafyrirtaeki. Hafi stefnanda verid fullkunnugt um ad salan 4 fasteigninni ad
Blikanesi 22 skipti skopum fyrir fjarhagslega atkomu stefnda, en engu ad sidur
neitad ad adhafast nokkud vegna hins gallada lj6sabtiinadar svo arum skipti. Vid
pessar adstaedur s¢ dsanngjarnt og andsteett goori vidskiptavenju ad halda kréfu

stefnanda um greidslu a skuldinni til streitu.

Verdi ekki fallist 4 syknu stefnda a4 framangreindum grunni er byggt 4 pvi ad
krafan s¢ fallin nidur s6kum storfellds tomleetis stefnanda. bvi til studnings er bent
a ad svokollud lokainnheimtuvidvorun hafi verid send stefnda fyrir premur drum.
Engar tilkynningar, greidsluaskoranir, innheimtubréf eda annad hafi borist stefnda

fyrr en 1 undanfara malshéfdunar pessarar.

Stefndi krefst pess til prautavara ad krafa stefnanda verdi lekkud storlega og
malskostnadur felldur nidur. Visad er til pess ad stefnandi hafi ekki synt fram a
hvernig fjarhad krofunnar hafi verid fundin eda hvernig hiin sé sundurlidud i
hofudstol, kostnad og vexti. Byggt er 4 pvi ad vextir sem kunna ad hafa verid lagdir
vid hofudstol krofunnar séu fyrndir, sbr. 3. gr. laga nr. 150/2007 um fyrningu

krofuréttinda. Hid sama eigi vid um pjonustugjold og kostnad sem kunni ad hafa



verid lagdur vid hofudstol krofunnar. bvi er sérstaklega motmaelt ad unnt sé ad
mida upphafstima drattarvaxta vio birtingardag stefnu 1 pvi mali sem var eingéngu
hofoad gegn stefndu Evu Lisu. Verdi fallist 4 krofu stefnanda beri ad mida

drattarvexti vid domsuppsogu.

Malsastedur stefndu Kjartans og Evu Lisu

Stefndu Kjartan og Eva Lisa byggja a pvi a0 stefnandi hafi ekki synt fram a
réttmaeti krofu sinnar gagnvart adalskuldara, Hagbyggi ehf., og beri pegar af peirri
astedu ad sykna stefndu sem abyrgdarmenn. ba er byggt 4 pvi ad st abyrgd sem
stefndu undirgengust geti ekki talist skuldbindandi. bvi til studnings visa stefndu til
laga nr. 32/2009 um abyrgdarmenn og 36. gr. laga nr. 7/1936 um samningsgerd,
umbod og 6gilda 16ggerninga. Hvad sidastgreint akvaedi vardar visa stefndu til pess
a0 hin meintu vanskil adalskuldara, stefnda Hagbyggis ehf., hafi verid sprottin af
sOlu stefnanda 4 storlega golludum ljosabiinadi sem hafi valdid félaginu gridarlegu
fjarhagslegu tjoni. A medan ekki hafi verid leyst tr peim pztti malsins sé med 6llu
Otimabeert, dsanngjarnt og andsteett goori vidskiptavenju ad krefja stefndu um

greidslu 4 grundvelli sjalfskuldardbyrgdar.

S¢é ekki fallist a syknu stefndu a pessum grunni er byggt 4 pvi ad st
abyrgdaryfirlysing sem stefnandi byggi a s¢€ ekki i samreemi vid akveedi laga nr.
32/2009. Stefndu telji 16gin otviraett eiga vid um 16gskipti adila og visist pvi til
studnings til athugasemda i frumvarpi sem vard ad 16gunum. Jafnframt s¢ visad til
laganna i abyrgdaryfirlysingunni sjalfri og i 6llum skjolum sem stafad hafi fra
stefnanda vegna hinnar meintu skuldar, svo sem 1 bréfi fra 6. februar 2014. Hafi

stefndu pvi matt ganga ut fra pvi ad 16gin ettu vid um logskipti adila.

Byggt er 4 pvi ad stefnandi hafi vanefnt upplysingaskyldu sina samkvaemt 5.
og 6. gr. laganna sem hafi pad markmid ad tryggja ad dbyrgdarmadur geri sér grein
fyrir peirri fjarhagslegu ahattu sem hann undirgengst samfara undirritun
abyrgdarsamnings. Hafi ekki verid upplyst um greidslugetu lantaka, almennar
reglur sem um abyrgdir gilda, hvernig innheimtukostnadur sé reiknadur, um
tryggingar hja hinum abyrgdarmanninum og virdi peirra, sem og hvort
abyrgdarmadur geaeti ordid sér Uti um abyrgdartryggingu i stad abyrgdar. ba sé
yfirlysingin 6skyr hvad vardi paer skuldbindingar sem stefndu undirgengust. Sé til
ad mynda 0ljost hvort hofudstolsfjarhaed abyrgdar hafi verid handritud &
yfirlysinguna eftir ad innheimta hofst, en samkvemt e-1i0 5. gr. laganna sé

lanveitanda skylt ad veita skriflegar upplysingar um héfudstol abyrgdar. ba geti



lanveitandi ekki einhlida breytt skilmalum abyrgdarsamnings abyrgdarmanni i
Ohag, sbr. 2. mgr. 6. gr. laganna. Sonnunarbyrdi um ad stefndu hafi verid veittar

upplysingar um hofudstolsfjarhad abyrgdar hvili 4 stefnanda.

Jafnframt er byggt 4 pvi ad stefnandi hafi vanrekt tilkynningarskyldu sina
gagnvart stefndu, sbr. 1. mgr. 7. gr. laganna, og fyrirmeli i dbyrgdaryfirlysingunni
sjalfri. Hafi stefndu einungis fengid eina tilkynningu fra stefnanda med bréfi 6.
februar 2014, en sidara innheimtubreéf fra 22. 4gtst 2016 hafi verid sent sem
undanfari malshofounar pessarar. Hafi pannig 11010 tvo og halft ar an pess ad
stefndu hafi verid tilkynnt um vanefndir adalskuldara. Hljoti stefndu af pessum
sOkum ad vera 6skuldbundin af yfirlysingu sinni um sjalfskuldarabyrgd, sbr. 2. mgr.

7. gr. laganna.

Verdi ekki talid ad 16g nr. 32/2009 eigi vid er byggt 4 pvi ad
abyrgoaryfirlysingin sé ekki skuldbindandi fyrir stefndu vegna 36. gr. laga nr.
7/1936. Verdi a0 gera akvednar krofur til skyrleika abyrgdaryfirlysingar, en hun sé
haldin verulegum og margvislegum agollum. Ad teknu tilliti til fyrri roksemda og
stodu adila sé 6sanngjarnt af halfu stefnanda ad bera dbyrgdaryfirlysinguna fyrir
sig. Verdi ekki fallist 4 syknu af framangreindum astedum byggja stefndu 4 pvi ad
krafan s¢ fallin nidur vegna storfellds tomlatis stefnanda. bvi til studnings sé€ visad
til somu roksemda og stefndi Hagbyggir ehf. byggi 4, en gerd hefur verid grein

fyrir peim hér ad framan.

Verdi stefndu ekki syknud krefjast pau pess ad krafa stefnanda verdi lekkud
storlega og malskostnadur felldur nidur. Til grundvallar pessari krofu liggja somu
roksemdir og gerd hefur verid grein fyrir i umfjéllun um malsastedur stefnda

Hagbyggis ehf. ad framan.

1A%

Fyrir liggur 1 gognum malsins ad stefndi Hagbyggir ehf. 6skadi eftir pvi ad fa
heimild til reikningsvidskipta hja stefnanda vegna vorukaupa. Af pvi tilefni
undirritudu stefndu Kjartan og Eva Lisa yfirlysingu um sjalfskuldarabyrgd vegna
allra skulda félagsins vi0 stefnanda. Tekid var fram ad dbyrgdin n&di til ,,annarra
fyrirtaekja sem rekin eru a kennitdlu Hisasmidjunnar en undir 6drum néfnum®. Svo
er hattad um rafvoruverslunina fskraft sem hid stefnda félag atti i vidskiptum vid.
Stefndu Kjartan og Eva Lisa eru skrad i sambtd. Samkvamt upplysingum ur

hlutafélagaskra er Kjartan stjornarmadur i hinu stefnda félagi og med



prokuruumbod. Stefnda Eva Lisa er varamadur 1 stjorn félagsins. Fyrir liggja
arsreikningar stefnda Hagbyggis ehf. fyrir arin 2012 og 2013 par sem fram kemur
a0 félagid hafi verid ad ollu leyti i eigu stefnda Kjartans. Af halfu stefndu hefur

verid upplyst ad eignarhald félagsins hafi 4 60rum timum verid med sama hatti.

Krafa stefnanda er byggd a skuld félagsins vegna vorukaupa. Radid verdur af
reikningsyfirliti, sem og reikningum sem stefnandi hefur lagt fram, ad skuld
félagsins hati samtals numid 6.559.054 krénum hinn 22. dgtst 2016. Til pess er ad
lita a0 fjarkrafa stefnanda nemur tveimur milljonum krona og tekur pannig einungis
til um pridjungs adalskuldar samkvamt reikningsyfirlitinu, enda reist 4
abyrgoaryfirlysingu ad somu fjarhad. Reikningsyfirlitid er i tveimur hlutum og
nokkud ruglingslegt. Hefur stefnandi utskyrt ad vegna uppfarslu & télvukerfi hafi
ogreiddir reikningar frd haustmanudum 2013 verid ferdir yfir i annad télvukerfi i
lok januar 2015. begar krofur samkvamt pessum reikningum hafi verid stofnadar i
nyju kerfi hafi peer verid feerdar inn midad vid ad til peirra hefdi verid stofnad 1.
januar 2014. Lagdir hafa verid fram reikningar sem stefnandi gaf ut vegna
umreddra vorukaupa hins stefnda félags. Par er medal annars reikningur ad fjarhaed
548.591 krona fra 1. névember 2013, reikningur ad fjarhaed 2.353.962 kronur fra
11. sama ménadar og reikningur ad fjarhaed 1.157.459 kronur fra 2. desember sama
ar. Stefndu hafa ekki motmaelt pvi ad umraddar vorur hafi verid keyptar eda sett

fram toluleg motmaeli vegna reikninganna.

Samkvamt pessu telur domurinn ad fullnegjandi gdgn hafi verid 16g0 fram til ad
sty0ja og skyra fjarhad stefnukrofunnar. Er pvi ekki tilefni til ad visa malinu fra
domi af sjalfsdadum, likt og teflt var fram af halfu I6gmanns stetndu vid

a0almedferd malsins.

Stefndi Hagbyggir ehf.

Stefndi krefst 1 fyrsta stad syknu & peim grundvelli ad hann eigi gagnkréfu 4
hendur stefnanda til skuldajafnadar og er krafan byggo 4 rétti félagsins til afslattar
par sem pvi hafi verid seldur galladur ljosabinadur. Stefndi hefur hvorki lagt fram
gogn til studnings gagnkrdfu sinni né gert grein fyrir fjarhad hennar ad 60ru leyti
en pvi ad stadheft er ad krafan svari ad minnsta kosti til domkrofu stefnanda. Af
halfu stefndu var askilinn réttur til ad domkvedja matsmann til ad sannreyna
gallann og umfang hans, en ekki vard af pvi undir rekstri malsins. Par sem stefndi
hefur hvorki tilgreint fjarhaed krofunnar né synt fram & ad skilyrdi skuldajathadar

séu fyrir hendi eru ekki uppfyllt skilyrdi 1. mgr. 28. gr. laga nr. 91/1991 um



medferd einkamala til skuldajafnadar.

Stefndi hefur jafnframt byggt syknukrofu sina a pvi ad pad s€ 6sanngjarnt og
andstaett godri vidskiptavenju af stefnanda ad krefjast greidslu adalskuldarinnar,
sbr. 36. gr. laga nr. 7/1936. bvi til studnings er einkum visad til pess ad stefnandi
hafi selt stefnda galladan lj6sabtinad og neitad ad athafast nokkud af peim sokum i
lengri tima. Pad er 6umdeilt ad s& ljosabunadur sem stefnandi seldi stefnda og
komid ar upp ad Blikanesi 22 virkadi ekki sem skyldi. R4010 verdur af skyrslum
fyrir domi, einkum peirra Jons Sverris Sverrissonar, fyrrum framkvamdastjora
fskrafts, Einars Ola Soring rafvirkjameistara og Sigurdar Gisla Bjornssonar,
eiganda fasteignarinnar, ad stefnandi hafi leitast vid ad lagfaera ljosabtinadinn. Var
skipt um styribinad af pessum sokum & arinu 2016 og taldi stefnandi vidgerd lokid,
en ad beidni eiganda hussins voru frekari urbeetur gerdar i lok ars 2017. Samkvemt
pessu stenst pad ekki ad stefnandi hafi ekkert adhafst til ad gera urbatur 4 hinum
selda bunadi, likt og stefndi heldur fram tiu til studnings pvi ad 36. gr. laga nr.
7/1936 eigi vid, enda pott dgreiningur s€¢ um hvort vidgerd hafi verid ad fullu lokid.
b4 hefur stefndi ekki stutt pa stadhafingu sina ad kaup 4 golludum ljésabunadi hafi
valdid greidsluproti félagsins nokkrum gégnum. Kom raunar fram i skyrslu
Sigurdar Gisla Bjornssonar, sem keypti htsio af stefnda, ad hann hefdi ekki krafist
bota fra stefnda vegna lj6sabunadarins eda gripid til annarra vanefndaurraeda. Med
hlidsjon af atvikum 6llum verdur ekki fallist 4 ad syknukrafa hins stefnda félags

geti fengiod stod 1 akvaedi 36. gr. laga nr. 7/1936.

Af halfu stefnda er ennfremur krafist syknu 4 peim grunni ad krafa stefnanda
s¢ fallin nidur vegna tomleetis. Fyrir liggur ad sendir voru reikningar vegna
vorukaupa stefnda Hagbyggis ehf. og er pvi ekki métmeelt ad peir hafi borist. ba
liggur fyrir ad pegar upp komu vandkvadi vegna virkni lj6sabinadarins sem
stefnandi seldi stefhanda var akvedid ad gripa ekki til sérstakra innheimtuadgerda
um sinn. Til pess er ad lita ad stefndi Kjartan, eigandi stefnda Hagbyggis ehf., bar
sjalfur ad munnlegt samkomulag hefdi verid um ad reikningar yrou ekki innheimtir
4 medan unnid vari ad Urbotum & ljésabunadinum. Likt og adur greinir telur
stefnandi ad arbotum sé lokid og var pad stadfest fyrir domi af rafvirkjameistara
peim sem vann ad vidgerd fyrir stefnanda. Ohad agreiningi um petta atridi verdur
ekki sé€0 ad stefnandi hafi med einhverjum hetti gefid eftir krofu sina pannig ad
stefndi hefoi réttmeett tilefni til ad @tla ad hann hygdist ekki innheimta hana.
Stefnda var sent innheimtubréf 22. 4gtist 2016 og mal petta var hofdad 7. februar
2017. Samkvamt pessu verdur ekki fallist 4 ad krafan sé nidur fallin vegna

tomlaetis stefnanda.



Kemur pa til skodunar prautavarakrafa stefnda um lekkun 4 domkrofu
stefnanda. Likt og adur greinir nemur fjarkrafa stefnanda tveimur milljonum krona
og tekur pannig einungis til um pridjungs adalskuldar samkvamt fyrirliggjandi
reikningsyfirliti. Liggja fyrir reikningar sem nema ad hofudstdl mun heerri fjarhaed
en stefnukrafan. Pegar af peirri asteedu verdur ekki fallist 4 laekkun kréfunnar 4
grundvelli roksemda stefndu um fyrningu vaxta, pjonustugjalda og kostnadar sem
kunni ad hafa verid lagdur vid krofuna. Aftur & moéti er fallist 4 motmeeli stefnda vid
pvi ad upphafstimi drattarvaxta midist vid birtingardag stefnu i mali nr. E-
3074/2016, sem eingdngu var h6fdad gegn stefndu Evu Lisu sem abyrgdarmanni.
Lagaskilyrdi standa ekki til pessa og hefur stefnandi ekki feert onnur rok fyrir
upphafsdegi drattarvaxta samkvemt krofugerd sinni. Samkvaemt pessu og par sem
ekki verdur séd ad krafa stefnanda hafi verid sett fram med peim hatti sem greinir {
stefnu 4 fyrra timamarki telur ddmurinn rétt ad deema drattarvexti af kréfunni fra
pingfestingardegi malsins, sbr. 3. og 4. mgr. 5. gr. laga nr. 38/2001 um vexti og
verdtryggingu. Verdur samkvemt pessu fallist 4 krofu stefnanda um ad stefnda
Hagbyggi verdi gert ad greida 2.000.000 krona med drattarvoxtum fra 16. februar

2017 til greidsludags, eins og nanar greinir i ddomsordi.

Stefndu Kjartan og Eva Lisa

Stefndu krefjast syknu & peim grundvelli ad ekki hafi verid synt fram &
réttmeeti krofu stefnanda gagnvart stefnda Hagbyggi ehf. og ad vegna solu
stefnanda & golludum ljésabunadi sé 6sanngjarnt og andsteett goori vidskiptavenju
a0 krefja stefndu um greidslu 4 grundvelli sjalfskuldarabyrgdar sem pau gengust
undir, sbr. 36. gr. laga nr. 7/1936. Med hlidsjon af fyrri forsendum domsins, par
sem fallist var a réttmaeti krofu stefnanda gagnvart stefnda Hagbyggi ehf., verdur

ekki fallist 4 syknu stefndu a pessum grundvelli.

Krafa stefndu um syknu er jafnframt 4 pvi byggd ad abyrgdaryfirlysing peirra
sé ekki 1 samreemi vid dkvedi laga nr. 32/2009. Adila greinir 4 um pad hvort 16gin
eigi vid um l6gskipti peirra. Samkvemt 2. mgr. 2. gr. laganna er med
abyrgdarmanni att vid einstakling sem gengst personulega i abyrgd eda vedsetur
tilgreinda eign sina til tryggingar efndum lantaka enda sé¢ 4byrgdin ekki i pagu
atvinnurekstrar abyrgdarmanns eda i pagu fjarhagslegs avinnings hans. Af halfu
stefnanda er badi byggt 4 pvi ad 16gin eigi ekki vid um stefndu par sem pau hafi
gengist { abyrgd i pagu atvinnurekstrar peirra og 1 pagu fjarhagslegs avinnings

peirra. Samkvamt fyrirliggjandi arsreikningum og upplysingum fra stefndu var



stefndi Kjartan eigandi alls hlutafjar i stefnda Hagbyggi ehf. pegar ritad var undir
abyrgdaryfirlysinguna arid 2012. Gogn malsins bera med sér ad stefndi Kjartan hafi
verid eini stjornarmadurinn i hinu stefnda félagi og jafnframt farid einn med
prokuruumbod. Samkvamt pessu er Otvirett ad abyrgd stefnda Kjartans &
skuldbindingum stefnda Hagbyggis ehf. var i pagu atvinnurekstrar hans, enda voru
voOrukaupin notud i pagu rekstrar félagsins. Var stefnanda pvi rétt ad lita svo 4 ad
undanpaga samkvamt nidurlagi 2. mgr. 2. gr. laga nr. 32/2009 tti vid, pannig ad
ekki veeri skylt ad fylgja fyrirmelum laganna gagnvart stefnda Kjartani. A9 mati
domsins getur pad ekki breytt pessari nidurstodu ad tekid er fram i
abyrgoaryfirlysingunni ad adilum sé ,,bent 4 ad kynna sér 16g um dbyrgdarmenn og
innheimtuldg eins og pau eru 4 hverjum tima“ og ad visad s¢ meda almennum hatti
til laganna 1 bréfi til stefnda fra 6. februar 2014. Pegar af peirri astedu stodar ekki
fyrir stefnda Kjartan ad reisa syknukréfu sina 4 brotum gegn akvaedum laga nr.
32/20009.

Stefnda Eva Lisa var varamadur i stjorn stefnda Hagbyggis ehf. og liggur fyrir
a0 huan atti ekki hlut 1 félaginu pegar hin gekkst undir 4byrgdina. Er engum
gognum til ad dreifa um ad stefnda hafi haft pa hagsmuni af rekstri félagsins ad
jafna megi til pess ad um eigin atvinnurekstur hafi verid ad reda. Skilja verdur
malatilbinad stefnanda svo ad hann telji jafnframt ad abyrgdin hafi verid veitt ,,i
pagu fjarhagslegs avinnings* stefndu i skilningi 2. mgr. 2. gr. laga nr. 32/2009 par
sem hun sé skrad i sambud med stefnda Kjartani. Pessa undanpagu fréa gildissvidi
laganna ma rekja til tillogu fra vidskiptanefnd Alpingis sem kom fram 4 medan
frumvarp pad sem vard ad 16gum nr. 32/2009 var til medferdar 4 Alpingi. |
nefndaraliti segir ad lagt sé til ad akvadi frumvarpsins eigi ekki vid um ,,tilvik
pegar einstaklingur tekst 4 hendur abyrgd i eigin pagu®. Kemur par fram ad pessi
breyting feli i sér ad utan dkvada laganna falli ,,ekki einungis pau tilvik sem strangt
til tekid eru 1 pagu atvinnurekstrar dbyrgdarmanns heldur einnig pau sem eru i pagu
hans sjalfs“. Vid mat & pvi hvort undanpagan eigi vio verdur ad meta hvort
abyrgdin hafi verid veitt i pvi skyni ad tryggja fjarhagslega hagsmuni stefndu Evu
Lisu sjalfrar, sbr. til hlidsjonar dom Hastaréttar 7. november 2013 1 mali nr.
324/2013. Ad mati domsins verdur peirri stadreynd einni ad stefnda er i sambud
med eiganda Hagbyggis ehf. ekki jathad til pess ad han hafi haft fjarhagslegan
avinning i skilningi 2. mgr. 2. gr. laga nr. 32/2009 af pvi ad veita abyrgdina.
Stefnandi hefur ekki stutt roksemd sina um ad undanpagan eigi vid um stefndu Evu
Lisu frekar, en fyrir pvi ber hann sénnunarbyrdi. Samkvamt pessu verdur lagt til
grundvallar ad stefnda Eva Lisa teljist abyrgdarmadur i skilningi laga nr. 32/2009 er
htn tokst abyrgdina 4 hendur.



Af halfu stefndu Evu Lisu er byggt a pvi ad abyrgdaryfirlysingin uppfylli ekki
skilyrdi laga nr. 32/2009. bvi til studnings er visad til pess ad stefnandi hafi
vanrakt upplysingaskyldu sina samkvaemt 5. og 6. gr. laganna, sem og
tilkynningarskyldu samkvamt 7. gr. laganna. b4 er visad til pess ad
abyrgoaryfirlysingin sé 6skyr, svo sem hvad vardar skuldbindingar stefndu, og pad
liggi ekki fyrir hvort hofudstolsfjarhaed abyrgdar hafi verid handritud 4
yfirlysinguna eftir ad innheimta hofst. Til pess er ad lita ad i 16gum nr. 32/2009 er
ekki meelt fyrir um hvada réttarahrif pad hefur ef fyrirmalum laganna er ekki fylgt
vid stofnun abyrgdar. Pad kemur pvi ekki til greina ad 6gilda samning adila um
sjalfskuldarabyrgd stefndu Evu Lisu af peim s6kum einum a0 stefnandi hafi
brugdist skyldum sinum samkvemt 5. og 6. gr. laganna, heldur verdur ad finna
slikri 6gildingu stod i 60rum réttarreglum og koma par einkum til skodunar

ogildingarreglur samningaréttar.

Fallist er 4 pad med stefndu ad tilteknar upplysingar sem ber ad veita
samkvaemt 1. mgr. 5. gr., sbr. 1. mgr. 6. gr., laganna, hafi ekki verid veittar, svo sem
um greidslugetu stefnda Hagbyggis ehf., sbr. b-1id 1. mgr. 5. gr. laganna. Uppfyllti
stefnandi pvi ekki ad 6llu leyti skyldur sinar samkvaemt pessum dkvadum. Til
studnings pvi ad uppfyllt séu skilyrdi 36. gr. laga nr. 7/1936 til ad vikja abyrgd
stefndu til hlidar hefur hlin eingdngu visad til pess ad abyrgdaryfirlysingin uppfylli
ekki lagmarkskrofur um skyrleika, auk pess sem visad er almennt til ,,st60u adila
og atvika ad 6dru leyti®. bott ad fallist sé€ 4 ad stefnandi hafi brugdist skyldum
sinum samkvamt tilteknum dkvedum laga nr. 32/2009 og 1 60ru samhengi sé pvi
haldid fram ad verulegur adstodumunur hafi verid 4 malsadilum nagir pad ekki til
a0 skilyrdum 36. gr. laga nr. 7/1936 sé fullnegt. Hefur pvi pannig til ad mynda ekki
verid haldid fram ad framfylgni peirra dkvada laga nr. 32/2009 sem stefnda visar
til, svo sem mat a hefi Hagbyggis ehf. til ad standa i skilum med 14nid, hefdi haft
pydingu fyrir pa dkvordun stefndu Evu Lisu ad gangast i sjalfskuldarabyrgd. ba
liggur ekkert fyrir um ad pau atridi 1 abyrgdaryfirlysingunni sem stefnda byggir &
a0 séu 0ljos hafi haft dhrif 4 akvardanatoku hennar, par med talio tilgreining
hofudstolsfjarhadar abyrgdarinnar sem tvar milljonir krona. Hefur stefnda, sem
ekki gaf skyrslu fyrir domi, hagad vornum sinum med sama hetti og stefndi
Kjartan, sem var eigandi hins stefnda félags og sambylismadur stefndu. Samkvamt
pessu telur ddmurinn ekki synt fram 4 ad pau atridi sem tilgreind eru i 2. mgr. 36.
gr. laga nr. 7/1936, og eru grundvollur 6sanngirnismatsins, stydji pad ad abyrgdinni
verdi vikid til hlidar. Verdur pvi ekki fallist & syknu stefndu Evu 4 peim grundvelli
a0 brotid hafi verid gegn fyrirmalum 5. og 6. gr. laga nr. 32/2009 vid stofnun

abyrgdarinnar.



Af halfu stefndu hefur jafnframt verid byggt a pvi ad stefnandi hafi vanraekt
tilkynningarskyldu sina samkvemt 1. mgr. 7. gr. laga nr. 32/2009 og sé abyrgd
hennar pvi 6skuldbindandi. Fram kemur i 2. mgr. 7. gr. ad abyrgdarmadur skuli
vera skadlaus af vanraekslu lanveitanda a tilkynningarskyldu samkvaemt 1. mgr. og
s¢ vanraeksla veruleg skuli abyrgd falla nidur. Leggja verdur til grundvallar ad pau
tryggingarréttindi stefnanda sem folust i sjalfskuldarabyrgo stefndu geti ekki fallid
nidur samkvamt 2. mgr. 7. gr. nema synt sé fram 4 ad stefnandi hafi med krofu
sinni valdid stefndu sem abyrgdarmanni 6drum og meiri skada en battur verdi med
urredum 3. og 4. mgr. 7. gr. laganna, sbr. dom Haestaréttar 5. ndvember 2015 1 mali
nr. 229/2015. Fyrir liggur ad stefndu Evu Lisu var tilkynnt um vanefndir stefnda
Hagbyggis ehf. med bréfum 6. febraar 2014 og 22. agust 2016, en ekki verdur séd
a0 henni hafi verid sendar upplysingar eftir hver &ramot i samreemi vid d-1id 1. mgr.
7. gr. laganna. Eins og atvikum er hattad verdur ekki fallist 4 a0 um verulega
vanrakslu stefnanda gagnvart stefndu 1 skilningi 2. mgr. 7. gr. laganna sé ad reda
pannig ad abyrgd skuli falla nidur. b4 er til pess ad lita ad stefnda, sem var kunnugt
um tilvist sjalfskuldardbyrgdarinnar og fékk send innheimtubréf fra stefnanda 22.
agust 2016, hefur ekki synt fram 4 ad Grraedi 3. mgr. akvadisins dugi ekki til ad

beta tjon hennar.

Stefndu byggja ennfremur badi syknukréfu sina med sjalfstaedum heetti 4 pvi
ad vikja beri abyrgdaryfirlysingunni til hlidar samkvamt 36. gr. laga nr. 7/1936.
Virdist einkum byggt & pvi ad abyrgdaryfirlysingin sé€ svo 06ljds, svo sem hvad
vardar skuldbindingar og hofudstolsfjarhaed, ad 6sanngjarnt sé af stefnanda ad bera
hana fyrir sig. Ekki er fallist 4 ad pad hafi verid 6ljost ad abyrgd stefndu tok til
reikningsvidskipta vid [skraft, enda ljost ad stefndi Hagbyggir ehf. keypti padan
vorur og er tiltekid 1 abyrgdaryfirlysingunni ad hun taki til skulda ,,vidskiptaadila
vi0 Husasmidjuna kr. 551211-0290 (sem og annarra fyrirtaekja sem rekin eru &
kennitolu Hisasmidjunnar en undir 68rum néfnum)“. Likt og adur greinir er
agreiningur 4 milli adila um pad hvort hofudstolsfjarhaed abyrgdarinnar, tvaer
milljonir krona, hafi verid ritud a yfirlysinguna vid undirritun hennar eda af
stefnanda & sidara timamarki. Jafnvel po engu verdi slegid fostu um atvik ad pessu
leyti verdur ekki fallist & a0 til greina komi ad beita 36. gr. laga nr. 7/1936 af
pessum sokum. Skortir med 6llu & ad stefndu hafi rokstutt pydingu pess ad
abyrgdin nemi tveimur milljonum krona fyrir dkvardanatoku peirra, auk pess sem
lita verdur til pess ad abyrgdin nemur tepum pridjungi heildarskuldar stefnda

Hagbyggis ehf. vid stefnanda.



Stefndu Kjartan og Eva Lisa hafa einnig krafist syknu vegna tomletis
stefnanda. Med visan til umfjéllunar domsins um pessa roksemd stefnda Hagbyggis
ehf. verdur ekki fallist & syknu stefnda Kjartans 4 pessum grunni, en soému astedur
eiga ad Ollu leyti vid. Hvad vardar stefndu Evu Lisu er til pess ad lita ad henni
barust i 6llu falli tvé innheimtubréf, dagsett 6. febraar 2014 og 22. 4gast 2016,
vegna skuldar stefnda Hagbyggis ehf. Pa var pingfest mal gegn henni vegna
abyrgdar a skuld stefnda Hagbyggis ehf. i Héradsdomi Reykjavikur 13. oktober
2016, en pad sidar fellt nidur. Med hlidsjon af pessu verdur ekki talid ad stefnda
Eva Lisa hafi haft réttmaett tilefni til ad @tla ad stefnandi hygdist ekki innheimta
krofu sina. Verdur pvi hvorki fallist & syknu stefnda Kjartans né stefndu Evu Lisu

vegna tomletis stefnanda.

Kemur pa til skodunar prautavarakrafa stefndu um leekkun 4 domkrofu
stefnanda. Med visan til fyrri umfj6llunar um sému roksemd stefnda Hagbyggis
ehf. verdur ekki fallist 4 lekkun stefnukrofunnar 4 grundvelli roksemda um
fyrningu vaxta, pjonustugjalda og kostnadar sem kunni ad hafa verid lagdur vid
krofuna. Aftur 4 moti eru ekki lagaskilyrdi til ad mida drattarvaxtakrofu gagnvart
stefndu Kjartani og Evu Lisu vid birtingardag stefnu i mali nr. E-3074/2016 sem
eingdngu var hofdad gegn stefndu Evu Lisu sem abyrgdarmanni og sidar fellt nidur
af stefnanda. Stefnandi hefur ekki faert onnur rok fyrir upphafsdegi drattarvaxta
samkvamt krofugerd sinni. Samkvamt pessu telur domurinn rétt ad dema
drattarvexti af krofu stefnanda fra pingfestingardegi malsins til greidsludags, sbr. 3.
og 4. mgr. 5. gr. laga nr. 38/2001 um vexti og verdtryggingu. Er par tekio tillit til 3.
mgr. 7. gr. laga nr. 32/2009 ad pvi er vardar stefndu Evu Lisu. Verdur samkvemt
pessu fallist 4 ad stefndu Kjartani og Evu Lisu beri ad greida stefnanda 2.000.000
krona med drattarvoxtum fra 16. febraar 2017 til greidsludags, eins og nénar greinir

1 domsoroi.

Rétt pykir ad malkostnadur falli nidur og er par litid til vafaatrida malsins, sbr.
3. mgr. 130. gr. laga nr. 91/1991.

Dém pennan kvedur upp Asgerdur Ragnarsdottir héradsdomari. Fyrir
uppkvadningu démsins var gatt fyrirmela 1. mgr. 115. gr. laga nr. 91/1991 um

meoferd einkamala.

DOMSORD:



Stefndu, Hagbyggir ehf., Kjartan Gudfinnur Bjorgvinsson og Eva Lisa
Reynisdottir, greidi stefnanda, Hisasmidjunni ehf., 2.000.000 kréna med
drattarvoxtum samkvaemt 1. mgr. 6. gr. laga nr. 38/2001 um vexti og verdtryggingu
fra 16. febraar 2017 til greidsludags.

Malskostnadur fellur nidur.

Asgerdur Ragnarsdottir (sign.)



