DOMUR

Héradsdoms Reykjavikur, miovikudaginn 27. febriaar 2019, i mali nr. E-
3643/2017:

Daniel Andrzej Dziamski

(Frioa Bjork Teitsdottir [6gmadur)

gegn

Veroi tryggingum hf. og

Kratusi ehf.

(Eva Bryndis Helgadottir [ogmadur)

betta mal, sem var tekid til doms 31. jantiar 2019, h6fdar Daniel Andrzej
Dziamski, kt. [...], Sléttahrauni 17, Hafnarfirdi, med stefnu birtri 7. névember 2017,
a hendur Verdi tryggingum hf., kt. [...], Borgartini 25, Reykjavik og birtri 8.
november 2017 4 hendur Kratusi ehf., kt. [...], Klafastadavegi 4, Akranesi.

Stefnandi krefst pess ad vidurkennd verdi skadabotaskylda stefnda, Kratusar
ehf., vegna varanlegra likamsaverka sem stefnandi hlaut 18. jantar 2013 1 starfi
sinu hja stefnda i dlverinu & Grundartanga.

Stefnandi krefst malskostnadar ad skadlausu Ur hendi stefnda auk alags er

nemi virdisaukaskatti & malflutningspoknun.

Stefndi, Vordur tryggingar hf., krefst syknu af 6llum krofum stefnanda og

malskostnadar ur hendi hans.

Malsatvik

betta mal vardar slys sem stefnandi lenti i vi0 storf sin hja alvinnslunni
Kratusi ehf., & i0nadarsvaedinu a Grundartanga, kl. 22.30, fostudagskvoldio 18.
januar 2013. Stefnandi hafoi verid starfsmadur Kratusar ehf. i rtiman manud, fra 1.
desember 2012. Kratus ehf., sem heitir ni Alur alvinnsla ehf., endurvann 4l tr
algjalli. Félagio hafoi keypt dbyrgdartryggingu vegna starfsemi sinnar hja stefnda,
Verdi tryggingum ehf.

Fyrirsvarsmadur Kratusar bar fyrir domi ad hann hefdi keypt til
alvinnslunnar notada vélasamstedu fra byskalandi. Hun hefdi verid i tveimur
hlutum. Annars vegar var ofn og hins vegar var teki til pess ad koma 4lgjalli inn i
ofninn, kallad feedari. Ofninn var tunnulaga tromla, sem 14 4 hlidinni. Inn um op &
annarri hlid ofnsins var algjallid sett. Fedarinn var sérstaklega hannadur fyrir pad

verk. Steersti hluti hans var skuffa 0r malmi, a steerd vid storan, en stuttan, vorubils



pall. A peim enda sem visadi ad ofninum var sktffan ekki lokud heldur tok par vid
opid, larétt, trektlaga stykki, renna. Trektin var pannig 16gud ad hin mjokkadi nog
til pess ad geta gengid inn 1 opid a4 annarri hlid albraedsluofnsins. Fyrir ofan pessa
rennu og upp af skuffunni, en festur med hjérum a efri brun hennar, var hleri sem
unnt var ad fella nidur. Vari pad gert féll hann fram og yfir trektina.

Algjallinu var mokad upp i skiffu feedarans med grofu. Ur skaffunni for
pad i gegnum rennuna inn i ofninn. { botni skiffunnar var hristibmadur. Til pess ad
gjallid mjakadist pessa leid inn i ofninn hristist feedarinn, p.e.a.s. trektin og skuffan,
stodugt eftir ad lokid hafdi verid tekid af opinu & hlid ofnsins og rennunni 4 faedar
anum rennt inn i pad.

Fyrirsvarsmadur Kratusar bar ad nyr stjornbtinadur hefdi verid hannadur og
smidadur hér & landi og med peirri idntdlvu hefdi vélasamstaedunni verid styrt.

Starfsmenn unnu 4 tveimur tolf tima voktum og voru einungis tveir a vakt i
senn. Annar vann a grofunni og fyllti fedarann af algjalli. A0 pvi bunu var lokid
tekid af opinu 4 ofninum, fedaranum rennt upp ad ofninum og rennunni komid
fyrir 1 opinu. Titringurinn & fedaranum atti ad sja til pess ad algjallid mjakadist inn
i ofninn. Hinn starfsmadurinn st60 4 stigapalli, sem var fastur vid faedarann, og
fylgdist med ad algjallid barist greidlega eftir rennunni inn i ofninn.

Stefnandi bar ad hann hefdi stadid 4 pessum stigapalli vid pann enda skaff
unnar par sem rennan tekur vid. Hann hafi att a0 tryggja ad algjallid baerist hnokra
laust eftir rennunni inn 1 ofninn. Til pess verks hafi hann notad stjaka. Hann hafi
med stjakanum verid a0 styra storu stykki af algjalli sem hafi legid pversum i renn
unni. P4 hafi hlerinn, sem adur var lyst og hann st6d til hlidar vid, losnad pannig ad
hann féll fram og yfir rennuna. Vi0 petta hafi handfang 4 peirri hlid hlerans sem vis
adi ad stefnanda rekist 1 hjalminn sem hann bar 4 h6foi. Vid hoggid hafi hann misst
jafnveegid 4 pallinum og dottid fram af honum og nidur a steypt golfid.

Af myndum ad dema er stiginn brattur og i honum eru fimm prep og sjotta
uppstigid er upp a stigapallinn. bvi mé etla ad fallid hafi verid naerri 1,5 metri. Eins
og adur segir er onnur langhlid pallsins upp vid og samsida skuffu faedarans.
Handrid er vid hina langhlidina. Fyrir aftan starfsmanninn er brattur stigi upp a
annan stigapall. Fyrir ofan fremri stigann, og pvi fyrir framan starfsmanninn pegar
hann er ad styra algjallinu eftir trektinni, er hvorki handrid né sjalflokandi hlid. bar
er pvi ekkert sem kemur i veg fyrir ad starfsmadur falli af pallinum, missi hann af
einhverjum astedum jafnvaegiod.

Stefnandi taldi hlerann hafa losnad vegna pess ad splitti, sem atti ad halda
honum & sinum stad, hafi losnad vid stodugan titring faedarans 4 medan algjallid

mjakadist ir honum inn i ofninn.



Vitnid Grzegorz Jan Hamerski, svili stefnanda og samstarfsmadur, kvadst
hafa verid staddur hinum megin vid faedarann og ofninn, peim megin sem algjallinu
er mokad ofan i faedarann med grofu. Grzegorz kvadst ekki hafa séd nakvemlega
hvernig pad gerdist ad stefnandi féll nidur af pallinum. Hann kvadst hafa séd
hlerann sveiflast fram og nidur og sé0 ad stefnandi stod ekki lengur vid trek
tina/rennuna. Vitnid hafi p4 hlaupid yfir 4 pann stad par sem stefnandi vann og séd
hann liggja 1 g6lfinu og ad hond hans var brotin.

Vitnid kvadst hafa hringt i 112. Hann hafi verid bedinn um ad gefa upp stad
setningu til pess ad haegt vaeri ad senda sjukrabil 4 stadinn. Vitnid kvadst einnig
hafa hringt i1 eiganda fyrirtaekisins. Hann hefoi sagt eigandanum ad stefndi hefdi
dottid nidur af stiganum og handleggsbrotnad.

{ stefnu er sagt pannig fra atvikum ad feedarinn hafi losnad fra ofninum og
slegist 1 hofud stefnda med peim afleidingum ad stefnandi féll prja metra nidur &
steinsteypt golf. Domurinn telur paverandi 16gmann stefnanda hafa misskilid
stefnanda ad hluta til en telur pennan misskilning ekki hafa neina pydingu fyrir
malid. Otviratt var af framburdi stefnanda fyrir domi ad hann 4tti vid ad hlerinn
sem var festur & faedarann hafi losnad og ad handfang 4 hleranum hafi slegist i
hjalminn sem hann bar & h6foi.

Eftir pvi sem naest verdur komist veit enginn hvad vard af pessari vélasam
stedu né hvener var hett ad nota hana. Hvorki virdast til teikningar af henni né
handbok framleidanda, sem hefdi att ad fylgja samstedunni pegar hin var keypt
hingad til lands, né uppferd gogn sem Kratus hefdi att ad gera um tekid i heild
sinni pegar settur var nyr stjornbunadur & vélina, sbr. kréfur reglugerdar 1005/2009
um vélar og teeknilegan bunad, sbr. 4., 6., og 7. gr., svo og 1., II. og VII. vidauka vid
reglugerdina. Stefnandi lagoi hins vegar fram prjar jésmyndir sem gefa heildar
mynd af vélastedunni en splittid og sa fragangur sem hélt hleranum 1 160réttri stoou
ofan vid rennunna a fedaranum sést hins vegar ekki. Myndirnar virdast teknar af
00ru tilefni en pvi atviki sem deilt er um i pessu mali.

Logregla var kollud & slysstad en kom ekki vegna anna. Stefnandi var
fluttur med sjukrabifreid 4 slysadeild & Akranesi. Hann fékk averka a vinstri sidu og
vinstri Ulnlidur brotnadi. Hann fér pvi i adgerd hja handarskurdlekni 24. jantar
2013 par sem ulnlidsbrotid var dregid rétt og fest med fjorum pinnum.

Stefnandi tilkynnti atvinnurekanda sinum, stefnda Kratusi ehf., slysid sam
daegurs, enda var likamstjon hans pess edlis ad flytja purfti hann fra vinnustadnum
a Sjukrahusio 4 Akranesi til aGhlynningar.

Fyrirsvarsmadur Kratusar sendi Vinnueftirlitinu skriflega tilkynningu um

slysid nasta virka dag, manudaginn 21. jantar 2013. Par er tildrogum slyssins 1yst



a pennan hatt:

skv. lysingu samstarfsmanns:

stdd upp i annarri til pridju troppu og var ad teygja sig i alstykki sem st6o fast
i opinu @ 1000 grédu heitum ofninum dettur vid petta og lendir trilega &
héndinni.

Logregla ritadi skyrslu um atvikid 19. febrtiar 2013, manudi eftir ad pad
vard. Par segir a0 tilkynning hafi borist pess efnis ad madur hefdi dottid nidur ur
stiga & Grundartanga og veri eitthvad slasadur og ad sjukrabifreid hefdi komid
strax 4 stadinn. Logregla hafi verid upptekin og hafi ekki farid 4 vettvang. I
skyrslunni segir ad 1ogregla hafi sidar rett vid pann sem tilkynnti slysid, Gregor.
Hann hefdi lyst slysinu pannig ad stefnandi hefdi verid vid vinnu pegar hann hafi
dottid nidur ur stiga og brotid 4 sér vinstri handlegginn.  skyrslunni segir jafnframt
ad logregla hafi rett vid eiganda fyrirtekisins sem hafi sagt ad Vinnueftirlitinu
hefoi verid gert vidvart um slysid.

Stefnandi tilkynnti stefnda, Verdi tryggingum hf., sem vatryggjanda
Kratusar ehf., slys sitt tveimur manudum eftir atvikid, 15. mars 2013. Rimum
manudi sidar svaradi tryggingafélagid og oOskadi eftir ad logmadurinn Utvegadi
tilkynningu vinnuveitanda til Vinnueftirlitsins. Logmadur stefnanda athugadi, 27.
juni 2013, hvort starfsmadur Vinnueftirlitsins hefdi rannsakad petta vinnuslys. bvi
var svarad a0 engin rannsokn hefdi farid fram vegna pess ad slysid hefdi ekki verid
tilkynnt pegar pad varo.

Stefnandi afladi leeknisvottords 31. 4gast 2013 um afleidingar slyssins fyrir
hann. Um midjan september sama ar krafdist stefnandi greidslu ur frjalsri abyrgdar
tryggingu Kratusar hja Verdi. Stefndi Vordur hafhadi kréfunni viku sidar med peim
rokum ad stefnandi hefdi ekki synt fram & neina sok vinnuveitanda sins. Um midjan
desember 2013 féllst Vorour &4 ad greida stefnanda batur Ur slysatryggingu
launpega.

béaverandi 16gmadur stefnanda ritadi stefnda Verdi bréf 7. jantiar 2014, tepu
ari eftir slysid. Par var gerd grein fyrir pvi ad stefnandi hefoi fengid adstod talks til
pess ad segja fra atvikum slyssins. I bréfinu er pvi lyst ad faedari, sem yti alinu inn i
ofninn, hafi losnad pegar splitti, sem eigi ad halda honum, hafi ferst ar stad.
Fedarinn hafi slegist i hofud stefnanda og hann hafi, vegna pessa hoggs, fallid ofan
af stigapalli sem hann sto6d 4 nidur 4 golf verksmidjunnar. Asteda pess ad fedarinn
losnadi hafi verid ad splitti, sem atti ad halda honum f6stum, hafi losnad vegna
stodugs titrings feedarans.

[ lok bréfsins er tryggingafélagid, stefndi Vordur, hvatt til pess ad afla
gagna um Oryggisstadla, adbinad og fleira frd vinnuveitanda sem honum sem
atvinnurekanda beri ad tryggja 1 samraemi vio 13. gr. laga nr. 46/1980 svo kanna

megi hvort oryggisbunadi ofnsins hafi verid afatt pegar slysid atti sér stad. ftrekad



var ad vinnuveitandi bari hallann af pvi veeru tildrog slyss og adstedur ekki
upplyst negjanlega enda yrdi ekki s€d hvernig tryggingafélagid gaeti tekid afstoou
til slyssins nema pad hefdi verid rannsakad.

Rimum fjérum manudum sidar svaradi tryggingafélagid med bréfi dags. 15.
mai 2014. bad hatnadi krofu stefnanda um beetur ur abyrgdatryggingu stefnda, Krat
usar ehf. I bréfinu var visad til pess ad vinnuveitandinn hefdi ekki brugdist tilkynn
ingarskyldu sinni par ed hann hefdi sent Vinnueftirlitinu tilkynningu nasta virka
dag eftir slysid. Hann geti ekki borid abyrgd 4 peirri dkvordun Vinnueftirlitsins ad
rannsaka ekki slysid. Auk pess bendi gogn malsins ekki til annars en ad slysid verdi
rakid til adgasluleysis tjonpola enda moétmaeli vinnuveitandinn pvi ad vanbunadur
eda bilun hafi valdid slysinu. I fyrstu tilkynningu tjonpola til félagsins 15. mars
2013 hafi ekki verid minnst 4 bilun i tekinu eda vanbinad pess. bPar ed hvorki
l6gregla né Vinnueftirlit hati komid 4 slysstad verdi sonnunarbyrdi ekki velt a
vinnuveitandann med nyjum upplysingum tapu ari eftir slysid.

Agreiningnum var skotid til Urskurdarnefndar i vatryggingaméalum, sem
komst ad peirri nidurstodu, 12. dgtst 2014, ad stetnandi @tti ekki rétt 4 boétum r
abyrgdartryggingunni hja stefnda. Nefndin byggdi 4 pvi ad engin gogn skytu
stodum undir fullyrdingu stefnanda um orsok slyssins. I pvi 1josi, og vegna pess
hversu seint stefnandi gerdi grein fyrir orsokum slyssins, yrdi sonnunarbyrdi um
orsok pess ekki velt yfir & vinnuveitandann. bvi veri ekkert sem syndi fram a ad
slysid yroi rakid til vanbinadar i tekjum eda annarra atvika sem vinnuveitandi gati
borid abyrgd 4.

Stefnandi hlaut varanlegt likamstjon af slysinu. [ matsgerd Ragnars Jons
sonar laknis, dags. 18. desember 2014, er leknisfredileg 6rorka hans metin 15%.
Uppgjor ur slysatryggingu launpega for fram i byrjun ars 2015. Stefnandi hefur

purft & talsverdri sjukrapjalfun og eftirliti ad halda vegna meidsla sinna.

Malsastzeour og lagarok stefnanda

Stefnandi krefst pess ad vidurkennd verdi skadabotaskylda stefndu,
Kratusar ehf. og Vardar trygginga hf., sem vatryggjanda Kratusar ehf., vegna lik
amstjons hans. bPa krofu byggir hann 4 sakarreglunni, 6logfestri meginreglu
skadabotaréttar.

Eins og adur segir virdist paverandi 16gmadur stefnanda hafa misskilid ad
hluta til hvada stykki pad var sem losnadi og féll 4 stefnanda. Pessi misskilningur
haggar p6 ekki malsastedum hans. bad pykir naegja ad arétta pa frasdogn stefnanda
fyrir domi ad pad hafi verid handfang 4 hlera 4 fadaranum sem hafi slegist i hjalm

hans pegar hlerinn losnadi en ekki faedarinn sjalfur. Lesa ma malsastedur og



lagardk stefnanda med peirri tskyringu en textinn sem hér fer a eftir verdur ekki

leidréttur til samraemis vid frasogn stefnanda af atvikum fyrir domi.

A0 sogn stefnanda var pad oklofid splitti i feedara ofnsins sem olli pvi ad
fedarinn losnadi og slost i hofud hans med peim afleidingum ad hann féll nidur
stiga. Samstarfsmadur stefnanda, Grzegorz Jan Hamerski, hafi ordid vitni ad pessu.
Stefnandi hafi talid 6ruggt, par ed sjukrabifreid var kollud a vettvang, ad Vinnueftir
litid eda vinnuveitandi hans myndu rannsaka eda lata rannsaka slysid en pad hafi
ekki verid gert. Stefnandi sé 60loglerdur og tali einungis polsku og hafi ekki, pegar
hann leitadi réttar sins i upphafi, getad vitad ad vanbunadur tekja 4 slysstad hefoi
urslitadhrif um greidslu ur tryggingu vinnuveitanda. Hann hafi lyst slysinu med
adstod manns sem s¢ ekki talkur. Af peim sokum hafi ekki verid tekid fram, pegar
tryggingafélaginu Verdi var tilkynnt um slysid, hver hefdi verid asteda pess ad
hann féll ur stiganum. Hann hafi ekki gert sér ekki grein fyrir pvi ad pad skipti mali
a0 lata vita ad fadari hefoi slegist 1 hofudid 4 honum og hafi pvi ekki nefnt orsdk
pess ad hann féll. Tungumaladrdugleikar hafi jafnframt gert honum erfitt ad lysa til
drogum slyssins a slysadeild en hann hafi sagt pad sem skipti mali, ad hann féll ar
stiga. Hefdi Vinnueftirlitid rannsakad slysid & fullnaegjandi hatt telur stefnandi ad
pad hefdi leitt 1 1j6s ad oklofid splitti 1 faedara hafi valdid pvi ad fedarinn slost til.

Stefndi verdi ad bera hallann af pvi ad pad hafi ekki verid rannsakad naegjanlega.

Adstedur 4 slysstad

Til studnings kréfu sinni visar stefnandi til pess ad adstedur & vinnustad
hans, & vegum Kratusar ehf., hafi verid oOforsvaranlegar par ed fragangur
blunadarins sem stefnandi purfti ad nota, p.e. ofninn, hafi verid med ollu
6fullnzegjandi. A ofninum sé svokalladur fedari sem hafi pad hlutverk ad yta 4li
inn i ofninn par sem pad bradni. Fedarinn sé festur med splitti. Stefnandi hafi
hlotid likamstjon pegar umratt splitti hafi losnad og feedarinn slegist 1 hofud hans
og hogg sem stefnandi fékk vio pad hafi valdid pvi ad hann féll nidur prja metra a
steinsteypt golf. Slikt eigi ekki ad geta gerst pegar splitti sé klofid en pad splitti sem
hélt hleranum hafi ekki verid klofid. Af pessu sé ljost ad orsakatengsl séu & milli
vanbunadarins og tjons stefnanda.

Einnig beri ad hafa i huga edli vinnunnar en gera eigi rikari krofur til vinnu
veitanda, 4 jafn hattulegum vinnustodum og pessum, til pess ad hann tryggi fyllsta
oryggi starfsmanna sinna. bvi pyki stefndu, Vordur tryggingar hf. og Kratus ehf.,

bera skadabotadbyrgd 4 tjoni stefnanda vegna vanbunadarins.



Fyrir liggi ad skrifleg tilkynning um slysid hafi ekki borist Vinnueftirlitinu
fyrr en manudaginn 21. jantar 2013. Jafnframt liggi fyrir ad hvorki Vinnueftirlitid
né vinnuveitandi stefnanda hafi hlutast til um rannsokn & tildrégum slyssins.
Samkvemt svari Vinnueftirlitsins hafi pad ekki rannsakad slysid vegna pess ad pad
var ekki tilkynnt pegar pad vard. Enn fremur liggi fyrir ad 16greglan hafi ekki rann
sakad vettvang slyssins vegna anna sem ollu pvi ad starfsmenn hennar komu ekki a
stadinn.

Slysid sé otvirett tilkynningarskylt skv. 79. gr. laga nr. 46/1980 um
adbunad, hollustuhetti og 6ryggi 4 vinnustodum. Kratusi ehf. hafi pvi borid ad
tilkynna Vinnueftirlitinu slysid innan so6lahrings fra pvi ad pad vard. Su vanraksla
stefnda, Kratusar ehf., ad tilkynna slysid ekki & réttan hatt, og ad hafa ekki hlutast
til um rannsokn & vettvangi, hafi valdid pvi ad tildrog slyssins séu oupplyst og
adeins uppi tilgatur adilanna sjalfra um orsakir slyssins. Pad sé ekki sanngjarnt ad
vanraksla stefnda Kratusar ehf. bitni 4 stefnanda. Stefnandi telji, 1 1j0si pessa, ad
lita beri til domaframkvemdar Hestaréttar i sams konar malum, sem syni ad pegar
tilkynningarskylda hafi verid vanrakt hafi pad pau dhrif ad vinnuveitandi beri hall
ann af skorti & sonnun og frasdgn tjonpola er 16g0 til grundvallar i malinu, sbr. H
363/2008 og H 272/2008.

Domkrofur stefnanda byggist & pvi ad slys hans 18. jantiar 2013 s¢ botaskylt
ur abyrgdartryggingu sem Kratus hafdi 1 gildi 4 slysdegi. Krafa stefnanda byggist a
heimild 2. mgr. 25. gr. laga nr. 91/1991 um medferd einkamala til ad hofda vidur
kenningarmal. Visad er til matsgerdar um afleidingar slyssins sem syna fram & var
anlegt likamstjon stefnanda og hagsmuni hans af pessari malsokn.

Til studnings botadbyrgd stefndu visar stefnandi til meginreglna islensks
skadabotaréttar svo og almennu sakarreglunnar og reglunnar um
vinnuveitandadbyrgd. Hann visar einnig til dkvada skadabotalaga nr. 50/1993, med
sidari breytingum, og til laga um vatryggingarsamninga nr. 30/2004. Jafnframt
visar hann til laga nr. 46/1980 um adbunad, hollustuhatti og 6ryggi 4 vinnustodum
sem og beirra reglna og reglugerda sem settar hafa verid a4 grundvelli laganna.
Adild stefnda er byggd 4 III. kafla laga nr. 91/1991 um medferd einkamala, sbr.
einkum akvadi 16. og 17. gr. Adild stefnda Vardar er byggd & 1. mgr. 44. gr. laga
nr. 30/2004 um vatryggingarsamninga, hann sé greidsluskyldur vegna frjalsrar
abyrgoartryggingar sem stefndi Kratus ehf. var med i gildi hja stefnda & slysdegi.
Varnarping byggist &4 V. kafla laga nr. 91/1991, um medferd einkamala. Vardandi
malskostnad visar stefnandi til akvaeda 129. og 130. gr. laga nr. 91/1991, um med
ferd einkaméla. Um virdisaukaskatt & malflutningspoknun er visad til laga nr.

50/1988 um virdisaukaskatt, med sidari breytingum.



Malsastzeour og lagarok stefnda

Stefndi Vordur tryggingar hf. aréttar ad stefnandi byggi kréfu sina um vidur
kenningu skadabotaskyldu Kratusar & tjoni hans & sakargrundvelli. Par ed stefnandi
hafi ekki fert nein rok fyrir sok Kratusar ehf. beri ad sykna. Ad mati stefnda er
orsok slyss stefnanda 6happ sem verdi ekki rakid til mistaka vinnuveitanda eda van
bunadar a vinnustad. bvi er métmelt sem rongu og 6sonnudu ad vanbunadur hafi
valdid slysi stefnanda.

Malatilbunadur stefnanda um meintan vanbtinad sem orsok slyssins fai enga
stod 1 samtimagdgnum sem séu til um slysid, hvorki skyrslu l6greglu né tilkynn
ingu til Vinnueftirlitsins. Lysing stefnanda 4 hinum meinta vanbinadi sem orsok
slyssins komi fyrst fram ari eftir slysid 1 bréfi 16gmanns hans dags. 7. janaar 2014.
ba fyrst komi fram su 1ysing a0 splitti hafi losnad. Pad hafi valdid pvi ad faedari vid
brennsluofn hafi losnad og slegist i hofud stefnanda med peim afleidingum ad hann
fell ar stiganum og handleggsbrotnadi. Stefnandi skyri tomleti sitt vid ad lysa
nakvemum tildrogum slyssins med peim rokum ad hann komi fra Pollandi og
tungumaladrdugleikar hafi gert honum erfitt fyrir ad lysa tildrogum pess. bar ad
auki hafi hann ekki attad sig 4 réttarstodu launamanna vegna mogulegs vanbunadar
a slysstad. Stefndu telja pessa skyringu stefnanda ekki hafa dhrif 4 sonnunarstéouna
og ad sonnunarbyrdin um vanbuinad og orsakatengsl hvili a stefnanda, sem
endranzr. Olikt peim domum sem stefnandi visi til sé asteda pess ad meintur
vanbunadur var ekki rannsakadur frekar i pessu tilviki eingéngu tomlati stefnanda.
Vatryggingataki hafi uppfyllt tilkynningarskyldu sina med tilkynningu til
Vinnueftirlitsins. Hann geti ekki borid abyrgd & pvi ad eftirlitid taldi ekki astedu til
pess ad koma & vettvang i kjolfar slyssins.

Stefndi bendir jafnframt 4 ad umraeddur bunadur sé mikill og pungur og
hefdi hann losnad og/eda slegist i stefnanda & pann hatt sem stefnandi lysi attu
averkar hans eda astand hans i kjolfar slyssins ad gefa pad til kynna. Svo sé hins
vegar ekki ad sja af gdgnum malsins. [ fyrsta averkavottordi Poris Bergmundssonar
leeknis, hafi stefnandi verid med fullri medvitund vid komu a slysadeild og hvergi
minnst 4 neina hofudaverka eda hofudverki. Hefdi stefnandi fengid a sig svo
pungan og stéran bunad eins og pann sem er vid albrennsluofninn, hefdi astand
hans strax eftir slysid gefid pad til kynna. Ad minnsta kosti hefdi hofudhoggid att
a0 leida til skertrar medvitundar eda alvarlegri afleidinga en ulnlidsbrots. Atvikalys
ing stefnanda fai pvi ekki stod i pessum vottordum eftir slysid, hvorki i &verkunum
sjalfum né neinum lysingum stefnanda sjalfs i pvi hvad gerdist. P4 komi pessi
lysing stefnanda eingdngu og fyrst fram i bréfi 16gmanns hans ari eftir slysid.
Stefndi byggi pannig 4 pvi ad stefnandi hafi ekki sannad ad slysid sé rakid til atvika



sem stefndi beri skadabotaabyrgd 4, enda stydjist atvikalysingin sem stetnandi vilji
leggja til grundvallar hvorki vid atvik né gégn malsins.

Stefndi VOrdur aréttar ad a stefnanda hvili sonnunarbyrdi fyrir orsok tjons
sins. Ekki séu nein skilyrdi til pess ad snia sénnunarbyrdinni vid i pessu tilviki. Ad
mati stefnda benda gégn malsins til pess ad slysid s€¢ dhapp eda pad verdi rakid til
eigin gileysis stefnanda. 1 fyrsta samtimagagni um slysid, tilkynningu
vinnuveitanda til Vinnueftirlitsins, s¢ tildrogum slyssins lyst 4 pennan hatt:

skv. lysingu samstarfsmanns:

stdd upp i annarri til pridju troppu og var ad teygja sig i alstykki sem st6o fast
i opinu @ 1000 gradu heitum ofninum dettur vié petta og lendir trilega &
héndinni.

Eins og mynd, sem stefnandi leggi fram, syni s¢ veglegt og hatt handrid i
kringum stigann, sem stefnandi st6d i. P4 liggi ekkert fyrir um pad af hverju
stefnandi hafi vid pessar adstedur kosid ad beita pvi verklagi sem sé lyst i
tilkynningu vinnuveitanda hans til Vinnueftirlitsins. Stefndi aréttar ad stefnandi
byggi ekki 4 pvi ad verkstjorn hafi &4 einhvern hatt verid abotavant. St akvordun
hans ad haga verkinu & pennan hatt sé ekki & abyrgd neins annars en hans sjalfs.

Stefndi métmeelir pvi ad adstedur 4 vinnustadnum eda fragangur bunadar
hafi ekki verid forsvaranlegar. bvert 4 moti hafi stefndi hagad vinnuadstedum eins
og best var 4 kosid. Ad mati stefnda er orsok slyss stefnanda 6happ sem sé ekki &
abyrgd stefnda.

Stefndi motmeelir pvi ad tilkynning & slysinu hafi ekki verid i samremi vid
akvaedi laga nr. 46/1980. Stefnandi visi til 79. gr. laganna og pess ad tilkynningar
skylda hafi verid vanrekt. Samkvamt dkvedinu sé atvinnurekanda skylt ad til
kynna Vinnueftirlitinu an astaedulausrar tafar 611 slys par sem starfsmadur deyr eda
verdur Ovinnufaer i einn eda fleiri daga, auk pess dags, sem slysid vard. Slys par
sem likur séu & pvi ad starfsmadur hafi hlotid langvinnt eda varanlegt heilsutjon
skuli tilkynna eigi sidar en innan s6larhrings. Almennt sé frestur til tilkynningar ein
vika, sbr. 2. mgr. 79. gr. laganna. Stefndi bendir i pessu sambandi 4 ad slysid hafi
ordid kl. 22.30 & fostudagskvoldi 18. januar 2013. Stefndi hafi tilkynnt pad strax
nasta manudag 21. januar 2013. Slysio hafi pvi verid tilkynnt fyrsta virka vinnudag
eftir ad pad vard og sama dag og ljost var ad stefnandi yrdi frd vinnu vegna pess.
Logreglunni hafi hins vegar verid tilkynnt um slysid strax i kjolfar pess. bvi sé 1jost
a0 stefndi hafi ekki dregid ad tilkynna slysid. Med visan til ofangreinds métmaeli
stefndi pvi sem rongu ad hann hafi vanrazkt 16gbodna tilkynningarskyldu. I tilviki
stefnanda hefdi engu breytt hvort Vinnueftirlitinu hefdi borist tilkynningin & fostu
dagskvoldi eda strax naesta manudag. Stefnandi hafi sjalfur ekki gert grein fyrir til
drogum slyssins fyrr en ari eftir slysid. Pad ad hvorki Vinnueftirlit né 16gregla hafi

talid astedu til pess ad rannsaka slysid betur tengist beint frasogn stefnanda sjalfs



af slysinu pegar eftir pad. Hefd1 hann lyst pvi strax ad vanbunadur veri orsok slyss

ins hefdu fullyrdingar hans um vanbunad liklegast verid rannsakadar. Stefnandi hafi
hins vegar kosid ad segja ekki fra orsokum slyssins fyrr en ari sidar. Pad geti ekki
verid & abyrgd stefnda. Um hinn meinta vanbunad liggi ekkert fyrir og pvi beri ad
hafna honum sem rongum og 6sénnudum. bar sem malsokn stefnanda eigi ekki vid

nein rok ad stydjast s€ sykna stefnda einbodin.

Stefndi visar til adurgreindra lagaraka er vardi syknukréfu sem og akvada
laga nr. 50/1993 og nr. 46/1980. Krafa um malskostnad stydst vid 130. gr. laga um
medferd einkamala nr. 91/1991 en jafnframt er krafist dlags 4 malskostnad er nemi
virdisaukaskatti. Stefndi reki ekki virdisaukaskattsskylda starfsemi og honum sé

pvi naudsynlegt ad fa deemt alag Ur hendi stefnanda er nemi peim skatti.

Niourstada

bad er 6umdeilt ad stefnandi slasadist vid vinnu sina hja stefnda Kratusi ad
kvoldi fostudagsins 18. jantiar 2013 svo og ad hann féll pa Ur stiga eda af stigapalli
vélar sem hann vann vid.

bad er hins vegar umdeilt hver var asteda pess ad hann féll. Tvar astedur
hafa verid gefnar. Annars vegar lysti vinnuveitandi stefnanda pvi i tilkynningu til
Vinnueftirlitsins 21. jantar 2013 ad stefnandi hefdi verid ad teygja sig eftir
algjallsbita sem stdd fastur i opt & 1000°C heitum ofni sem hann vann vid.
Stefnandi hefdi af peim s6kum dottid ur stiga sem hann st6d i. Stefndi litur pvi svo
a ad slysiod s¢ 6happ eda verdi rakid til galeysis stefnanda sjalfs.

Eins og adur segir talar stefnandi hvorki islensku né ensku. Fyrsta skrada
lysing 4 atvikinu er i sjukraskra hans hja sjukrahtsinu a Akranesi. Par segir ad
stefnandi hafi unnid hja fyrirteekinu Kratusi. Um kl. 22.00 & slysdegi hafi hann
fallid par ur stiga um 1,5 metra og nidur & steinsteypt golf. Ekki liggur 6tviraett fyrir
hver gaf pa lysingu en Grzegorz, samstarfsmadur stefnanda sem talar ensku,
hringdi 1 112 auk pess sem sjukraflutingamenn komu 4 stadinn og sau adstadur.

Stefnandi sjalfur greindi pannig fra, teepu ari eftir atvikid, ad bunadur 4 vél
inni sem hann vann vid hefdi losnad og slegist i hann og hann hafi af peim s6kum
fallid af pallinum par sem hann st60 og vann verk sitt. Pessi buinadur hafi slegist i
hann vegna pess ad splitti sem atti ad halda bunadinum hafi losnad vid titring vélar
innar en splittid hafi ekki verid klofid. Hefdi pad verid klofid hefdi pad ekki losnad
pratt fyrir titring vélarinnar.

bar ed stefnandi telur petta orsok slyssins byggir hann & pvi ad vélin sem

hann vann vid hafi verid vanbuin og vinnuadstedur hans af peim sokum ekki



hattulausar. Slys hans verdi pvi rakid til sakar vinnuveitanda hans. Orsok slyssins
hafi ekki verid rannsdkud en 4 pvi beri vinnuveitandinn abyrgd. Stefnda Verodi trygg
ingum beri pvi ad beeta stefnanda tjon hans par ed félagid hafi selt vinnuveitanda
stefnanda dbyrgdartryggingu.

ba lysingu 4 orsdkum slyssins sem stefndi gengur Ut fra ad sé rétt ritadi

eigandi Kratusar ehf. i tilkynningu sina til Vinnueftirlitins. Hin er svofelld:

skv. lysingu samstarfsmanns:

stdd upp i annarri til pridju troppu og var ad teygja sig i alstykki sem st6o fast
i opinu @ 1000 gradu heitum ofninum dettur vié petta og lendir trilega &
héndinni.

Fyrir ddomi mundi vinnuveitandinn ekki hver pad var sem greindi honum fra
pvi ad stefnandi hefdi stadid i stiganum og borid sig svona ad adur en hann féll 4
g0lfid. Vitnid Grzegorz pvertok fyrir ad petta vaeri haft eftir honum enda hefdi hann
ekki séd stefnanda detta. Hann hefdi verid hinum megin vid vélina og séd hlerann &
fedaranum falla fram og sidan tekid eftir pvi ad hann sa ekki lengur i stefnanda.

Stefnandi bar ad hann hefdi ekki teygt sig yfir rennuna heldur hefdi hann
verid ad reyna ad styra algjallsbitanum med stjaka sem hann hafi haft til pess ad
vinna verk sitt med. Stefnandi bar jafnframt ad ekki nokkur madur hefdi haft
samband vid hann og bedid hann ad greina fra pvi hvernig slysid vildi ndkvemlega
til, hvorki 16gregla, starfsmadur Vinnueftirlits né starfsmadur vinnuveitanda.

Vitnid Grzegorz bar ad hann hefdi hringt 1 vinnuveitandann og sagt honum
a0 stefnandi hefoi dottid og handleggsbrotnad. Hann bar einnig ad skommu eftir ad
atvikid vard hafi starfsmadur Elkem komid & vettvang og spurt hann hvad hefoi
gerst. Vid vaktaskiptin, kl. 06.00 um morguninn, hafi Steindor verkstjori komid
dagvakt og spurt vitnid ad pvi sama. Grzegorz bar jafnframt ad logreglan hefoi
aldrei haft samband vid hann. St fullyrding i 16gregluskyrslunni veeri pvi ekki rétt.

Doémurinn telur pvi alls ekki upplyst eftir hverjum lysingin i tilkynningu til
Vinnueftirlitsins er hofd og par & medal hvort hin er hofd eftir einhverjum sem
reeddi vid stefnanda eda vitnid Grzegorz. Hun er i pad minnsta ekki hofo eftir

sjonarvotti.

Til vidbotar pvi ad tekid sem stefnandi vann vid hafi verid vanbuid og
haettulegt byggir stefnandi sok stefndu & pvi ad vinnuveitandinn hafi vanrakt til
kynningarskyldu sina og hann hafi 14tid hja lida ad tryggja ad slysio yrdi rannsakad,
annad hvort sjalfur eda med pvi ad knyja Vinnueftirlitid til pess ad koma &
vettvang.

bott vinnuveitandi stefnanda hafi 14tid vid pad sitja ad tilkynna slysio neesta

virkan dag eftir ad pad vard verdur ekki séd ad pad eitt og sér s¢ saknemt eins og



adstedum 4a slysstad var hattad. Bunadurinn sem stefnandi vann vid er ur steyptu
jarni sem er ymist logsodid saman eda skrafad saman med 6flugum boltum og
skrafum. bétt ofninn velti eins og tunna er hann p6 &tid 4 sama stad og faedarinn
feerist ad og fra ofninum eftir brautum. Vinnuadstedur virdast pvi ekki hafa verid
hvikular ad 60ru leyti en pvi ad hegt var ad hreyfa hlerann a faedaranum ar 160réttri
stodu 1 larétta med pvi ad losa splitti sem hélt honum. Ekkert liggur fyrir um ad
ekki hefdi verid unnt ad rannsaka atvik slyssins & fullnaegjandi hatt pann dag sem
tilkynningin barst eda jafnvel sidar.

bad er 16gbodin skylda Vinnueftirlitsins ad rannsaka orsakir slysa, sbr. 81.
gr. laga nr. 46/1980. Tilgangur rannsdknar eftirlitsins er ad tryggja ad samberileg
slys endurtaki sig ekki a4 vinnustodum yfirleitt. Samkvaemt moérgum akvedum laga
og reglugerda um oryggi 4 vinnustddum hvilir jafnframt rannséknarskylda & vinnu
veitandanum. Sinni hann henni ekki getur hann ekki uppfyllt pa skyldu ad
endurskoda dhattumat og aaetlun sina um 6ryggi og heilbrigdi 4 vinnustadnum i pvi
skyni ad koma 1 veg fyrir ad sambarilegt atvik endurtaki sig 4 vinnustadnum hans.
Hér ma benda 4 65., 65.gr. a, og 66. gr. laga nr. 46/1980, en jafnframt 37. gr., svo
og 30. gr. reglugerdar nr. 920/2006, um skipulag og framkvemd vinnuverndarstarfs
a vinnustodum, asamt 4., 5., 6., 7., 8. og 10. gr. reglugerdar 367/2006 um notkun
tekja.

[ domaframkvaemd hefur verid byggt a pessari rannsoknarskyldu vinnuveit
anda. Liti0 hefur verid svo 4 ad hann losni ekki undan dbyrgd a afleidingum slyss
vid pad eitt ad hafa tilkynnt Vinnueftirlitinu slys, sérstaklega ekki séu orsakir pess
ekki ad fullu upplystar. Hann verdi pratt fyrir tilkynninguna ad tryggja ad
fullneegjandi rannsokn fari fram & orsokum slyssins og jafnframt ganga eftir pvi ad
Vinnueftirlitid sinni rannsoknarskyldu sinni.

Vinnuveitandi  stefnanda kvadst hafa fengid Iysingu einhvers
samstarfsmanns stefnanda, sem vann p6 ekki a peirri vakt sem slysid vard, & pvi
hvad var talid hafa gerst. bott svo vari gat vinnuveitandinn ekki litid svo 4 ad
atvikid veeri ad fullu upplyst pvi enginn s& hvad gerdist. Stefnandi og Grzegorz
voru tveir a vakt. Grzegorz sa einungis pad sem var synilegt frd peim stad par sem
hann st6d, pad er ad hlerinn sveifladist fram og stefnandi hvarf 4 sama tima sjonum
hans. Hann kom sidan ad stefnanda handleggsbrotnum liggjandi 4 gélfinu nedan
vi0 stigann. Pott hann sé s eini sem var & stadnum ratadi pessi lysing hans ekki i til
kynningu vinnuveitandans til Vinnueftirlitsins. Vinnuveitandinn raeddi heldur aldrei
vi0 stefnanda um orsakir slyssins eda hatdi samband vid hann yfirh6fud.

bar ed vinnuveitandinn gat ekki gengid ut fra pvi ad orsok slyssins vaeri ad
fullu upplyst var augljost ad rannsaka pyrfti tildrog pess. Hann gat pvi ekki 1atid hja

lida ad prysta & ad Vinnueftirlitid sinnti hinni 16gbodnu skyldu sinni. Eins og adur



segir var honum sjalfum jafnframt otvirett skylt ad rannsaka tildrog slyssins pegar i

upphafi pott honum taekist ekki ad fa eftirlitid a stadinn.

Stefndi Vordur hf. ber pvi vid ad tomleti stefnanda s¢ um pad ad kenna ad
slysid var ekki rannsakad. Eins og rakid hefur verid telur domurinn pa skyldu hafa
hvilt &4 vinnuveitandanum pegar i upphafi ad tryggja ad slysid yrdi rannsakad.

bott farist hefoi fyrir hjd vinnveitandanum ad ganga eftir pvi ad Vinnu
eftirlitid keemi og rannsakadi slysid i upphafi, svo og ad hann hafi 14tid hja lida ad
rannsaka pad sjalfur, fékk hann tekifeeri til Grbota.

béaverandi 16gmadur stefnanda ritadi stefnda Verdi bréf 7. jantar 2014, tepu
ari eftir slysid. bar kemur fram ad stefnandi hafi fengid adstod tulks til pess a0 gera
grein fyrir atvikum slyssins. Samkvemt frasdgn hans hafi feedari, sem yti alinu inn
i ofninn, slegist i hofud stefnanda og hann hafi vegna pessa hoggs fallid ofan af
stigapalli sem hann stod 4 og nidur & golf verksmidjunnar. Asteda pess ad fadarinn
hafi losnad hafi verid st ad splitti, sem hafi att ad halda honum & sinum stad, hafi
losnad. Pad hafi gerst vegna pess ad splittid var ekki klofid og af peim sokum hafi
pad hreyfst vid titring vélarinnar.

[ pessari frasogn er endurtekinn sa grunnatburdur, sem kemur fram i 6llum
samtimagognum, svo sem logregluskyrslu, averkavottordi og leknisvottordi, ad
stefnandi hafi fallid 0r stiga/ofan af stigapalli vid vinnu sina hja Kratusi. Hins vegar
er orsok pess ad hann féll tilgreind 6nnur en st sem vinnuveitandinn tilkynnti
Vinnueftirlitinu.

[ lok bréfsins er tryggingafélagid, stefndi Vordur, hvatt til pess ad afla
gagna um Oryggisstadla, adbunad og fleira fra vinnuveitandanum sem honum, sem
atvinnurekanda, beri ad tryggja i samraemi vid 13. gr. laga nr. 46/1980 svo kanna
megi hvort dryggisbinadi ofnsins hafi verid afatt pegar slysid atti sér stad. itrekad
er ad vinnuveitandi beri hallann af pvi séu tildrog slyss og adstedur ekki upplyst
negjanlega enda verdi ekki séd hvernig tryggingafélagid geti tekid afstodu til
slyssins nema pad hafi verid rannsakad.

Ekki var 11010 ar pegar stefnandi fekk, med adstod talks, tekifaeri til pess ad
gera betur grein fyrir pvi hvernig pad vildi til ad hann féll nidur af stigapallinum &
fedaranum ad kvoldi fostudagsins 18. jantar 2013. Eins og 4&dur segir talar
stefnandi hvorki islensku né ensku. Pegar litid er til pess hversu erfitt er fyrir folk i
peirri stodu, hvort tveggja ad afla sér upplysinga um réttindi sin og koma frasdégn
sinni & framfaeri vid pa sem getu lidsinnt peim ad leita réttar sins, telur domurinn
ad pad verdi ekki talid honum til tomlatis ad hann skyrdi ekki itarlegar fra atvikinu

fyrr en taepu ari eftir slysio.



{ bréfinu sem 16gmadur stefnanda sendi stefnda Verdi tryggingum 7. jantar
2014 er tryggingafélagio hvatt til pess ad afla upplysinga fra atvinnurekandanum
eins og adur er rakid. Medal gagna malsins er ekkert sem bendir til pess ad
tryggingafélagid hafi ordi0 vid pessari askorun.

Rimum fjérum manudum sidar svaradi tryggingafélagid med bréfi dags. 15.
mai 2014. [ bréfinu var i fyrsta lagi visad til pess ad vinnuveitandinn hefdi ekki
brugdist tilkynningarskyldu sinni par ed hann hefdi sent Vinnueftirlitinu til
kynningu naesta virka dag eftir slysid. [ 6ru lagi bendi gogn malsins ekki til annars
en ad slysid verdi rakid til adgasluleysis tjonpola enda moétmaeli vinnuveitandinn
pvi ad vanbunadur eda bilun hafi valdid slysinu. bar ed hvorki 16gregla né Vinnueft
irlit hafi komid & slysstad verdi sonnunarbyrdi ekki velt 4 vinnuveitandann med
nyjum upplysingum teepu ari eftir slysio.

[ bréfi tryggingafélagsins kemur ekki fram ad vélin sé ekki lengur i fyrirtack
inu eda ad henni hefdi verid fargad. Par segir ekki heldur ad teikningar af henni eda
handbakur sem @ttu ad hafa fylgt henni fra seljanda né taekniskjol, sem Kratus
hefdi att ad vinna pegar fyrirteekid setti vélina upp og breytti med nyjum
stjornblinadi eins og eigandi Kratusar greindi fra vid vitnaleidslur, hafi ekki fundist
eda nokkud annad tilgreint sem gaeti réttlett ad ekki veri hagt ad rannsaka hvort
frasogn stefnanda kynni ad eiga vid rok ad stydjast. Samkvamt vidauka VII vid
reglugerd nr. 1005/2009 um vélar og teknilegan bunad, ber ad vardveita slik skjol i
a.m.k. 10 ar eftir framleidsludag vélar. Hann teldist i pessu tilviki vera frd og med
uppsetningu og breytingum vélarinnar 4 starfsvadi Kratusar.-

Ekkert liggur pvi fyrir um pad ad péd hafi verid um seinan ad athuga
vettvang slyssins, medal annars hvort bunadur, sem var vid vinnusvadi stefnanda a
pallinum, veeri festur med splitti og hvort pannig vari gengid fra splittinu ad pad

geaeti losnad vid titring fedarans.

Eins og komid er fram byggdi tilkynning vinnuveitandans til
Vinnueftirlitsins hvorki a frasogn stefhanda né Grzegorz. Eftir pvi sem nast verdur
komist byggdi hliin 4 pvi sem einhver starfsmadur fyrirtekisins, sem po var ekki 4
stadnum pegar atvikid vard, taldi ad hefoi gerst.

begar fyrir 14 ad frasdgn stefnanda samraemdist ekki peirri lysingu sem
vinnuveitandinn hafdi gefid Vinnueftirlitinu hlaut ad vera augljost ad pad hefoi pyd
ingu 1 malinu hvor orsokin reyndist rétt og pvi vaeri naudsynlegt ad rannsaka tekid
og reda vid stefnanda, med lidsinni goods talks, og hugsanlega vid adra starfsmenn
fyrirtaekisins.

Ekkert 1 gognum malsins bendir til annars en ad tekid sem stefnandi vann

vi0 hafi verid obreytt & peim tima pegar skorad var & stefnda ad afla gagna fra



vinnuveitandanum um bunadinn, fragang 4 honum og hvort par hafi verid geett
fyllsta Oryggis starfsmanna. begar litid er til pessa, auk fyrirmala laga og
reglugerda um rannsdkn atvinnurekanda & vinnuslysum i pvi skyni ad fyrirbyggja
frekari slys, og krofur um vardveislu gagna, telur ddmurinn ad stefndi Vordur geti
ekki byggt 4 pvi ad st tof sem vard & pvi ad stefnandi greindi fra atvikum slyssins
kemi 1 veg fyrir ad vettvangur og orsakir slyssins yrou rannsakadar, pott tept ar

veeri 11010 fra atvikinu.

bad er pvi nidurstada domsins ad vinnuveitandi stefnanda hafi vanraekt ad
rannsaka og lata rannsaka slysid pegar pad vard. Hann atti kost 4 ad baeta par ur en
nytti sér pad ekki. Eins og adur segir hefur ekkert verid lagt fram um pad ad neinu
hafi verid breytt & vinnustadnum sem kom i veg fyrir rannsokn a vélinni pott taept
ar veeri 11010 fra slysinu.

Mida verdur vid ad slik rannsokn, einkum i upphafi en einnig sidar, hefoi
getad eytt peirri dvissu sem er um pad hvort slysid verdi rakid til dgalla eda vanbun
adar 4 fedaranum sem stefnandi vann vid eda hvort eittvad annad var orsok
slyssins. bar ed Ovissa er um orsok vinnuslyssins, sem leggja verdur til grundvallar
ad radist af pvi ad vinnuveitandinn hlutadist ekki til um ad orsakir pess veru
rannsakadar, verdur ad snua sonnunarbyrdi um orsokina vid og fella skadabota
abyrg0d 4 tjoni stefnanda 4 vinnuveitanda hans Kratus ehf.

Annar meddomsmanna, Kolbran Seavarsdottir, er ekki sammala pessari
nidurstodu. Huan telur fyrirsvarsmann stefnda Kratusar ehf. hafa fullnaegt
tilkynningarskyldu sinni skv. 79. gr. laga nr. 46/1980. 1 1jsi upphaflegrar frasagnar
stefnanda telur hun jafnframt ad vinnuveitandinn hafi ekki haft neitt tilefni til pess
ad hlutast til um rannsékn & atvikum né heldur knyja Vinnueftirlitio til pess ad
koma 4 stadinn og rannsaka adstedur og teki. A0 hennar mati bar stefnanda, sem
naut lidsinnis l6gmanns fra upphafi, ad greina mun fyrr fr4 peim atvikum sem hann
taldi hafa valdid pvi ad hann féll ofan af stigapallinum. bar ed hann hafi dregid pad
i naestum ar verdi sonnunarbyrdinni ekki sniid vid og varpad a vinnuveitandann. Af
peim s6kum beri ad sykna tryggingafélag vinnuveitandans, stefnda Vord tryggingar
hf.

Stefnandi stefnir badi Kratusi ehf. og tryggingafélagi hans, Verdi
tryggingum. DoOmkrafan er pd einungis ordud pannig ad vidurkennd sé
skadabotaskylda stefnda Kratusar ehf. vegna varanlegra likamsaverka sem
stefnandi hlaut pegar hann slasadist vid vinnu sina hjé stefnda & Grundartanga.

Domurinn telur ad skilja verdi domkrofuna pannig ad pess s¢€ jafnframt krafist ad



vidurkennd verdi skylda stefnda Vardar trygginga hf., sem tryggingafélags stefnda
Kratusar, til pess ad greida stefnanda batur Ur frjalsri dbyrgdartryggingu Kratusar
hja Verdi. Ekki verdur annad séd en stefndi Vordur hafi lesid domkrofuna pannig
pvi 1 greinargerd til varnar er pess einungis krafist ad stefndi Vordur tryggingar hf.
verdi syknad af 6llum krofum stefnanda.

Meirihluti domenda hefur fallist & a0 Kratus ehf. beri fulla dbyrgd & pvi
tjoni sem stefnandi hlaut pegar hann féll nidur af stigapalli sem hann st6d 4 vid
vinnu sina a vél fyrirtekisins 18. januar 2013. Stefndi Vordur tryggingar, sem seldi
vinnuveitandanum 4abyrgdartryggingu, hefur med pvi tekid & sig ad greida batur
vegna peirrar abyrgdar sem fellur &4 vinnuveitandann.

Doémurinn hefur pvi fallist 4 malsastedur stefnanda og krofur hans. Af peim
sOkum verdur, med visan til 1. mgr. 130. gr. laga nr. 91/1991, ad dema stefnda til
pess ad greida honum malskostnad. Pegar litid er til umfangs malsins pykir mal
flutningspoknun, ad teknu tilliti til virdisaukaskatts og kostnadar vid talkun fyrir
stefnanda vid adalmedferd, heefilega dkvedin 1.500.000 krénur.

Ingiridur Ladviksdottir og Kolbran Savarsdottir héradsdomarar og Arni

Josteinsson vinnuverndarsérfredingur kveda upp pennan dom.

DOMSORD:

Vidurkennd er botadbyrgd stefnda, Vardar trygginga hf., & afleidingum
vinnuslyss sem stefnandi, Daniel Andrze; Dziamski, lenti i 18. jantar 2013 a
starfsstod Kratusar ehf.

Stefndi greidi stefnanda 1.500.000 kronur i malskostnad.

Ingiridur Ludviksdottir



