DOMUR

Héradsdoms Reykjavikur fra 17. mai 2018 i mali nr. E-3301/2017:
Jon Steinar Gunnlaugsson

(Bjorgvin Porsteinsson l[6gmadur)

gegn

Logmannafélagi islands

(Ottar Pdlsson l6gmadur)

Mal petta sem domtekid var ad aflokinni adalmedferd pann 23. april sl., er
hofdad af Joni Steinari Gunnlaugssyni, Holtsvegi 31, 210 Gardabaz, med stefnu
birtri 13. oktober 2017, 4 hendur stefnda, Ldgmannafélagi {slands, Alftamyri 9, 108
Reykjavik.

Stefnandi gerir paer domkrofur ad ogiltur verdi med domi Urskurdur
urskurdarnefndar 16gmanna, uppkvedinn pann 26. mai 2017 1 malinu nr. 14/2017:
Logmannafélag Islands gegn Joni Steinari Gunnlaugssyni hrl.

ba krefst stefnandi malskostnadar ar hendi stefnda.

Stefndi krefst syknu af kréfum stefnanda auk malskostnadar ar hendi

stefhanda.

Agreiningsefni og mdlsatvik

Malavextir eru peir ad stefnanda var éasamt Konrdd Jonssyni
héradsdomslogmanni falid ad annast malsékn til o6gildingar & rekstrar- og
starfsleyfum sem Matvalastofnun og Umhverfisstofnun hofou veitt fyrirtekinu
Arnarlaxi hf. til sjokviaeldis & laxi i Arnarfirdi med leyfum dags. 15. februar og 6.
mai 2016. Med bréfi dags. 5. desember 2016 for stefnandi fram & pad vid paverandi
domstjora Héradsdoms Reykjavikur ad umraett mal fengi flytimedferd med visan til
123. gr. laga um medferd einkamala nr. 91/1991. I bréfi pessu kvadst stefnandi hafa
visad til peirra hagsmuna er i hafi vaeru fyrir malsadila og adra i sému sporum en
med pvi hafi fylgt stefna i malinu til atgafu.

Adur en stefnan var pannig send domstjora afrédi stefnandi ad hafa
simasamband vid hann. [ pvi simtali kvedst stefnandi hafa greint démstjéranum fra
pvi ad stefnan geymdi itarlega og ndkvema lysingu 4 malavoxtum og ad henni
fylgdu vidamikil gogn. Kvedst stefnandi hafa spurt domstjorann hvort hann vildi fa
gognin med beidninni um flytimedferdina. Er stadhaeft af halfu stefnanda ad
domstjérinn hafi pa enga porf talid & pvi & pessu stigi malsins og hafi pa ordid ad
samkomulagi med stefnanda og domstjoranum ad stefnandi sendi honum

skjalaskrdna og ad domstjorinn myndi sidan lata stefnanda vita ef hann teldi sig



purfa ad sja einhver peirra skjala sem talin hafi verid upp i skjalaskranni og myndi
pa stefnandi senda honum pau skjol.

Til samramis vid framangreint &tlad samkomulag hafi stefnandi getid pess
i nidurlagi bréfs sins, dags. 5. desember 2016, ad malsgogn sem fram yrou 16g0 vid
pingfestingu malsins vaeru mikil voxtum og hann 1éti fylgja skra yfir pau. Hafi hann
tekid fram ad ef domstjori o6skadi eftir ad kynna sér einhver peirra adur en hann
teeki afstodu til beidninnar myndi stefnandi framvisa skjolum. Eftir ad stefnandi
sendi framangreinda beidni inn og adur en tekin var afstada til hennar attu
domstjérinn og stefnandi samtal simleidis par sem stadhaft er af halfu stefnanda ad
domstjorinn hafi tekid fram ad hann hefdi mottekid beidnina og ad vel hefdi verid
gengid fré ollu af halfu stefnanda, en pad eina sem veri po til athugunar snerti
bladsidu 19 i beidninni.

Fyrir liggur 1 malinu a0 domstjori Héradsdoms Reykjavikur hafnadi sidan
framangreindri beidni stefnanda med bréfi dags. 7. desember 2016. Byggdist
synjunin 4 pvi ad naudsynleg gdgn hefou ekki fylgt med erindi stefnanda. Litur
stefnandi svo 4 ad med pessari afgreidslu malsins hafi domstjorinn brotid gegn pvi
framangreinda @®tlada samkomulagi sem stefnandi telur ad hann og doémstjorinn
hafi 40ur komist ad.

Eftir a0 svar domstjoérans um synjun barst stefnanda sendi stefnandi sama
dags domstjoranum tdélvuskeyti par sem hann lysti peirri skodun & bréfi
domstjérans ad pad veri ,,furdulegt og reyndar eins og hogg undir beltisstad®.
Visadi stefnandi par til samskipta vegna gagna malsins. [ nidurlagi skeytisins
kvadst stefnandi ekki muna eftir ,,slikri framgéngu embattismanns eda démara &
starfsefi sinni sem spannadi halfa 6ld.“ Betti stefnandi sidan ad endingu vid
ordunum ,,vonandi sefur pi vel nastu nott™.

Doémstjorinn sendi sidan stefnanda tlvuskeyti pann 7. desember 2016. [ pvi
skeyti kvadst hann purfa ad leidrétta stefnanda. Sagdist domstjorinn hafa sagt i
samtali peirra ad ekki vaeri naudsynlegt ad senda inn 6ll gégnin en ad hann hefdi
nefnt sem demi ad ef 6skad veri flytimedferdar vegna akvordunar stjornvalds pa
pyrfti ad sjalfsogou ad fa akvordunina. Kvadst domstjorinn ad 60ru leyti ekki hirda
um avirdingar stefnanda, en kvadst pykja pad leitt ef stefnandi hefdi gleymt samtali
peirra.

Stefnandi sendi domstjéranum pa enn tolvuskeyti dags. 11. desember 2016.
bar kvadst stefnandi finna hja sér porf fyrir ad ljuka pessum oskemmtilegu
samskiptum vid démstjérann, mann sem hann hefdi ,,jafthan talid ad veri pokkalega
heidarlegur madur med saemilegt jardsamband.” Stefnandi tok par fram ad hann
myndi samskipti sin vid domstjérann 4 annan veg en jafnvel pott domstjorinn hefoi

rétt fyrir sér maetti honum vera 1j6st ad eitthvad hefdi farid milli mala pegar gégnin



sem domstjorinn nefndi fylgdu ekki bréfinu. Stefnandi tok pa fram ad 1 1j6si
samskiptanna hefdu allir venjulegir menn pa tekid upp simann og gert vidvart um
petta en betti sidan vid: ,, En ekki pii hinn mikli domstjori! Svo sendir pu mér i
pokkabot svar sem er fullt af hroka og yfirleti. Ef satt skal segja pa kenni ég i
brjosti um pig. Menn sem koma svona fram eru ad minum domi varla i gédu
jafnvaegi. Eg mun nuna eftir helgina senda ad nyju 6skina um flytimedferd, po ekki
veri til annars en ad skemmta pér i yfirlaeti pinu.*

Stefnandi sendi nyja beidni um flytimedferd til Héradsdoms Reykjavikur
pann 14. desember 2016. Pann 19. desember 2016 var peirri beidni um flytimedferd
hafnad & peim grunni ad hvorki veri séd ad bryn porf veari a skjotri trlausn malsins
né ad su urlausn hefdi slika pydingu fyrir hagsmuni stefnanda ad rétt veri ad verda
vid beidni.

[ framhaldinu, 23. desember 2016, sendi stefnandi tolvuskeyti til
démstjérans par sem hann sagdi medal annars ad domstjorinn @tti ad lata af hroka
og yfirleti sem svo mjog hefdi einkennt afgreidslu hans i malinu. Sagdi svo ad pad
feeri miklu betur & pvi ad sleppa sliku pé ad menn kynnu ad lita stort & sig. Peim lidi
ad jafnadi betur pannig.

bann 4. januar 2017 sendi domstjorinn bréf til Reimars Péturssonar,
formanns Logmannafélags fslands. { bréfinu lysir domstjérinn pvi ad hafa étt i
»oskemmtilegum samskiptum® vid stefnanda sem sé félagi i Logmannafélaginu.
Domstjorinn benti par 4 ad hattsemi stefnanda i samskiptum peirra tveggja hlyti ad
fara 4 svig vid 19. gr. sidareglna l6gmanna, ,hvad pa almenna kurteisi og
samskiptavenjur, og geti vart talist stétt logmanna til framdrattar. Tok domstjorinn
fram ad par sem honum veri ekki kunnugt um hvernig domari eda domstjori etti
a0 fara med erindi sem petta leitadi hann til formanns félagsins. P4 tok domstjorinn
fram ad hann Iéti sig ekki varda hvernig eda hvort félagio kysi ad adhafast, en ad
hann 6skadi pess adeins ad hvorki hann né adrir i hans stodu pyrftu ,,eftirleidis ad
sitja undir skeaetingi sem pessum®.

bann 24. januar 2017 sendi Ingimar Ingason, framkvamdastjori
Logmannafélags {slands, bréf fyrir hond stjornar pess til stefnanda. I bréfinu kom
fram ad erindi domstjorans hefdi verid lagt fyrir stjérnarfund i félaginu, par sem
sampykkt hefdi verid ad oska eftir afstodu stefnanda til erindis domstjorans. ba var
Oskad eftir skyringum a peim samskiptum sem um radir, sérstaklega med tilliti til
akveda 2., 19. og 22. gr. sidareglna l6gmanna. Stefnandi sendi stjorn stefnda
svarbréf dsamt med fylgiskjolum dags. 31. jantar 2017. Med bréfi dags. 8. mars
2017 kvartadi svo framkvamdastjorinn fyrir hond stjornar Logmannafélags Islands
til Grskurdarnefndar 16gmanna. [ bréfinu var gerd si krafa ad nefndin urskurdadi

hvort hattsemi stefnanda i gard domstjorans i Reykjavik samrymdist sidareglum



logmanna og akvardadi honum vidurlog til samraemis vid tilefnid teldist svo ekki
vera. Kvortunin var stimplud um mottoku med moéttokustimpli Logmannatélags
fslands sama dag, 8. mars 2017, og malinu gefid namerid 14/2017 hja
urskurdarnefnd 16gmanna. Kvortun stjornar stefnda var sidan send til stefnanda i
bréfi fra arskurdarnefnd 16gmanna, dags. 14. mars 2017. { bréfinu var oskad eftir
greinargerd stefnanda um erindid og sendi hann greinargerd asamt med
fylgiskjolum til arskurdarnefndar 16gmanna pann 23. mars 2017.

Fostudaginn 26. mai 2017 var sidan kvedinn upp Urskurdur i malinu nr.
14/2017: Logmannafélag fslands gegn Joni Steinari Gunnlaugssyni. Urskurdarordid
er svohljodandi: ,,Keerdi, Jon Steinar Gunnlaugsson hrl., setir aminningu.*
Stefnandi er 6sammala nidurstoou urskurdarnefndarinnar og afréd pvi ad skjota
malinu til hérads- doms til ad fa trskurdinum hnekkt med domi, sbr. 5. mgr. 28. gr.
laga nr. 77/1998.

Geta ber pess ad stefndi, Logmannafélag slands, visar um maélavexti til
kvortunar sinnar til arskurdarnefndar 16gmanna, dags. 8. mars 2017, og til I. kafla
urskurdar Urskurdarnefndarinnar i1 mali nr. 14/2017. Sé malavaxtalysingu af halfu
stefnanda 1 stefnu métmelt ad pvi leyti sem hun feli 1 sér fullyrdingar um efni
simtala & milli stefnanda og paverandi domstjora Héradsdoms Reykjavikur, sem
ekki fari saman vid lysingu domstjorans sjalfs, sbr. tolvuskeyti hans til stefnanda,
dags. 7. desember 2016. S¢é pvi sérstaklega moétmalt sem O6sonnudu ad 4 milli
stefnanda og domstjérans hafi komist a einhvers konar samkomulag um tiltekna
medferd pess erindis sem stefnandi sendi domstjoranum, dags. 5. desember 2016,
samkvaemt 123. gr. laga um medferd einkamala nr. 91/1991, og ad med afgreidslu
domstjorans, dags. 7. desember 2016, hafi domstjorinn brotid gegn samkomulagi

sem hann og stefnandi hefdu gert med sér.

Malsasteedur og lagardk af halfu stefnanda

Stefnandi byggi mal petta 4 pvi ad stefndi, Logmannafélag fslands (LMFI),
geti ekki att adild ad mali sem pessu hja urskurdarnefnd 16gmanna, medal annars
vegna skorts 4 16gvordum hagsmunum og vegna pess ad lagareglur um nefndina
leyfi ekki slika adild. P4 byggi stefnandi 4 pvi ad trskurdarnefnd LMFI sé vanhaf
til pess ad urskurda i malum par sem stefndi s€¢ annar malsadila. P4 byggi steftnandi
a pvi ad med urskurdinum og peim reglum sem hann sé byggdur 4 sé i raun verid
ad skerda tjaningarfrelsi stefnanda og grafa undan getu hans til pess ad sinna starfi
sinu sem l6gmadur. Loks byggi stefnandi 4 pvi ad hann hafi ekki gerst brotlegur vid
neitt dkvaedi i sidareglum 16gmanna eda 16gum og reglum sem gildi um storf

l6gmanna.



Stefnandi byggi a pvi ad stefndi geti ekki att adild ad mali fyrir
trskurdarnefnd 16gmanna er vardi samskipti 1ogmanns og domara. I pad minnsta
geti slik adild ekki att vid i pessu mali. Grundvallarheimildin til ad leggja mal fyrir
urskurdarnefnd logmanna sé€ i 1. mgr. 27. gr. laga um 16gmenn nr. 77/1998. bar sé
gert ad skilyrdi fyrir pvi ad leggja mal fyrir nefndina ad malshefjandi telji ad
l6gmadur hafi i starfi sinu gert & sinn hlut med hattsemi sem stridi gegn 16gum eda
sidareglum l6gmanna. Stefnandi hafi ekki gert neitt & hlut stjornar stefnda eda
stefnda. bad breyti engu ad domstjérinn hafi lagt pad i hendur stjornar stefnda ad
akveda hvernig brugdist yrdi vid erindi démstjoérans. Démstjorinn s€ sa eini er geti
haldid pvi fram ad stefnandi hafi gert & sinn hlut. Hvergi sé i 16gum ad finna
heimild til ad framselja réttinn til ad leggja mal fyrir Urskurdarnefndina til annarra,
en stjorn stefnda hafi sott malid 1 eigin nafni.

Samkvaemt reglum um medferd mala fyrir Grskurdarnefnd 16gmanna, sem
nefndin setji sér sjalf samkvemt 2. mgr. 13. gr. sampykkta fyrir LMFI, sbr. 2.
malslid 1. mgr. 4. gr. laga um 16gmenn nr. 77/1998, sé€ hlutverk nefndarinnar medal
annars a0 fjalla um erindi sem stjorn stefnda sendi nefndinni samkvamt 3. mgr. 43.
gr. sidareglna l16gmanna. [ 3. mgr. 43. gr. sidareglnanna segi ad urskurdarnefnd
l6gmanna skeri Gr agreiningi um skilning 4 reglunum. Stefnandi fai ekki séd ad a
grundvelli framangreinds sé stefnda veitt sjalfsteed heimild til ad leggja kaeru gegn
tilgreindum 16gmanni fyrir rskurdarnefnd 16gmanna. bvi hljoti almenna heimildin
a0 gilda, pad er ad sa geti kvartad til nefndarinnar sem telji [dgmann hafa gert 4 hlut
sinn, sbr. 1. mgr. 27. gr. laga nr. 77/1998. Stefnandi telji stefnda ekki hafa synt fram
a pad med neinum haetti ad stefnandi hafi gert & sinn hlut.

Stjorn stefnda hafi sjalf talid ad 16g um l6gmenn nr. 77/1998 geri ekki rad
fyrir pvi a0 stjorn félagsins geti beint malum til Grskurdarnefndar 16gmanna.
Samkvamt bréfi dags. 16. juli 2015 hafi stefndi unnid drég ad breytingum 4 16gum
um 16gmenn nr. 77/1998. [ drégunum hafi verid 16gd til sa breyting 4 27. gr.
laganna ad stjorn félagsins hefdi heimild til pess ad leggja fyrir Urskurdarnefnd
l6gmanna kvortun, teldi hun ad logmadur hefdi med hattsemi sinni brotid gegn
16gum eda reglum samkvamt 2. mgr. 5. gr. laganna sem kastad gaeti ryrd a storf og
imynd l6gmanna. Petta gefi skyrlega til kynna ad almennt hafi verid 1itid svo 4 ad
stefndi gaeti ekki att adild ad malum fyrir urskurdarnefnd l6gmanna nema til keemi
breyting 4 16gum um l6gmenn.

Jafnvel pott stefnda yrdi jatud viss heimild til ad bera mal undir
urskurdarnefnd logmanna verdi hun ekki skyrd svo ramt ad stjorn stefnda geti
akvedid ad stefndi hafi frumkveedi ad pvi ad hofoa mal fyrir Grskurdarnefndinni af
hvada tilefni sem er. Urskurdarnefndin virdist sjalf fallast a petta i arskurdi i pessu

mali sem og i tveimur 6drum malum sem stjorn stefnda hafi tekid dkvordun um ad



hofoa fyrir nefndinni. [ forsendum nefndarinnar fyrir nidurstodu i malunum
premur s¢ efnislega samhlj6da umfjéllun um pad ad jata verdi stjorn stefnda
formlegan rétt til pess ad bera fram kvortun pegar hun telji ad 16gmadur hafi brotid
gegn 16gum eda sidareglum og ad brotid hafi beinst gegn hagsmunum 16gmanna
almennt eda gegn stefnda. Sidan segi ad stefndi geti ekki kntid fram umfjollun
vegna kvartana sem beinist ad pvi ad 16gmadur hafi i storfum sinum brotid gegn
akvednum adila, sem fari p4 med forredi a sakarefni, par & medal &4 akvordun um
pad hvort peir beini karu til trskurdarnefndar eda ekki.

[ pessu mali hafi ekkert komid i veg fyrir pad ad domstjérinn keerdi
stefnanda til urskurdarnefndarinnar teldi hann stefnanda hafa gert 4 sinn hlut. betta
hafi hann ekki gert heldur tilkynnt formanni stefnda um samskipti sin vid stefnanda
og sagt ekki lata pad sig varda hvernig eda hvort félagid kysi ad adhafast eitthvad
vegna malsins. Byggi stefnandi &4 pvi ad domstjorinn hafi ekki og geti ekki framselt
malshofounarrétt sinn med bréfinu og ad enginn annar en hann og stefnandi geti
hafa haft l6gvarda hagsmuni af urlausn mals um einkasamskipti peirra a4 milli. ba
byggi stefnandi & pvi ad meint brot hans gegn démstjoranum geti ekki vardad
hagsmuni l6gmannastéttarinnar eda l6gmanna almennt, enda s¢ ad mati stefnanda
enginn domari sem liti svo 4 ad 16gmadur sem eigi i samskiptum vid domara komi
fram sem fulltrai allrar stéttarinnar.

b4 byggi stefnandi a pvi ad urskurdarnefnd 16gmanna hafi verid vanheef til
ad urskurda i malinu vegna pess ad nefndin s¢ rekin & kostnad stefnda og stefndi
eigi verulegan patt 1 pvi ad skipa nefndarmenn. Samkvaemt 1. mgr. 4. gr. laga nr.
77/1998 fari um medferd mala fyrir Urskurdarnefnd I6gmanna eftir
stjornsyslulogum nema annad leidi af akvadum V. kafla. I II. kafla stjornsyslulaga
nr. 37/1993 séu reglur um sérstakt haefi. bar komi fram ad nefndarmadur sé
vanhafur til medferdar mals eigi hann sjalfur sérstakra og verulegra hagsmuna ad
gaeta eda ef fyrir hendi séu peaer adstedur er fallnar séu til pess ad draga dhlutdragni
nefndarmannsins i efa med réttu.

Stefnandi byggi 4 pvi ad nefndarmenn trskurdarnefndarinnar eigi
fjarhagslegra hagsmuna ad gata i malum sem stjorn stefnda dkvedi ad beina til
hennar. b4 s¢ malshefjandi stjorn félagsins er dkvedi og greidi nefndarmonnum
laun sem séu ekki oOveruleg. P4 sjai stefndi um ad skipa einn af premur
nefndarménnum samkvemt 3. mgr. 3. gr. laga nr. 77/1998. Verdi og ad benda &, ad
ef Urskurdarnefnd 16gmanna, sem hafi 4 ad skipa premur 16gmoénnum, hafi til
umfjollunar mal um pad hvort 16gmadur hafi i storfum sinum gert &4 hlut stéttar
l6gmanna 1 heild sinni pa séu nefndarmenn pegar af peim sokum vanhefir enda

hefdu peir pa beina hagsmuni af arslitum mals.



Vardandi gagnryni 16gmanna & storf domara og neikvett félagafrelsi visist
til pess a0 Mannréttindadomstoll Evropu hafi i fjolda mala komist ad peirri
nidurstodu ad 16gmoénnum skuli jatud ram heimild til gagnryni 4 storf domara og
annarra opinberra starfsmanna. St heimild taki badi til opinberrar umfjollunar um
storf opinberra starfsmanna og til gagnryni & storf peirra sem fari med opinbert vald
sem ekki sé borin Ut opinberlega heldur adeins send afmoérkudum hopi. S6mu
sjonarmid hljoti ad eiga vid um gagnryni l16gmanns & domara pegar gagnryninni sé
beint til domarans sjalfs.

Stefnandi hefdi getad skrifad grein um afgreidslu démstjorans 4 erindinu og
haft par uppi hardorda gagnryni & afgreidslu hans og birt 1 {jolmidlum. Stetnandi
hafi po pess 1 stad dkvedid ad gera pad sem minna veri, ad beina gagnryni ad
démstjéranum i personulegu télvuskeyti sem enginn hafi s€d nema hann, 1 stad pess
ad birta gagnryni i fjolmidlum. bad fai ekki stadist ad stefnandi sé i verri stodu
vegna pess ad hann hafi kosid ad beina gagnryni ad domstjoranum einum en ekki
birt hana opinberlega.

Stefnandi telji sig ekki hafa gengid of hart fram i gagnryni sinni & medferd
démstjérans 4 erindi umbjoédanda stefnanda. Doémarar verdi ad mati stefnanda ad
pola pad ad spjotum s¢€ beint ad peim i peim tilfellum sem 16gmenn telji afgreidslu
peirra & erindum i dsamraemi vid 16g eda samkomulag sem ddémari og l6gmadur
hafi komist ad. Pad gangi ad mati stefnanda ekki upp ad stjorn stefnda taki pa
akvordun ad taka upp hanskann fyrir domara sem modgist eda telji ad sér vegid i
tilfelli sem pessu.

bad samrymist ekki hlutverki stefnda eda urskurdarnefndar & vegum Dpess
felags ad takmarka frelsi l6gmanna til tjdningar og til ad gagnryna storf domara likt
og hér. Pad s¢ eitt af grundvallarhlutverkum 16gmanns i hagsmunagaeslu fyrir
umbjédendur ad geta tjad sig greidlega vid adra 1ogmenn, démstdla og stjornvold
eftir eigin samvisku og 4&n inngrips stefnda eda Urskurdarnefndar l6gmanna.
Logmadur eigi ekki ad purfa ad ottast aminningu fra henni vegna starfa i pagu
umbjodanda sins par sem hann gagnryni domara fyrir 6sanngjarna og 6edlilega
medferd a mali umbjédandans.

Stefndi sé félag sem 16gmonnum sé skylt ad eiga adild ad. Félagid feli pvi i
sér 16gbundna takmorkun a neikvedu félagafrelsi, pad er frelsinu til ad standa utan
felaga og verda ekki pvingadur til adildar ad peim, sbr. 2. mgr. 74. gr
stjornarskrarinnar. Sem slikt verdi LMFI ad gata pess ad ganga ekki lengra i
storfum sinum en naudsynlegt sé til pess ad sinna 16gbundnu hlutverki sinu.
Meginhlutverk félagsins s¢ samkvaemt 5. gr. laga nr. 77/1998 pripett: Félagid komi
i fyrsta lagi fram fyrir hond l6gmanna gagnvart stjéornvéldum og domstolum um

pau mélefni sem stéttina vardi. { 68ru lagi setji félagid sidareglur fyrir Iogmenn.



pridja lagi skuli félagid studla ad pvi ad sérhver sem parfnist adstodar 16gmanns fai
notid hennar. { 1. mgr. 13. gr. laganna komi sidan fram eftirlitshlutverk er stefnda sé
falid en pad beinist adeins ad pvi ad gaeta pess ad [6gmenn uppfylli skilyrdi laganna
fyrir 16gmannsréttindum. Med pvi ad hafa frumkvaedi ad malum fyrir
urskurdarnefndinni s¢€ stefndi ad fara ut fyrir skyldubundid hlutverk sitt og s¢ farid
a0 sinna eftirlits- og ritskodunarhlutverki sem fai ekki samrymst pvi hlutverki sem
samtok l6gmanna eigi ad sinna.

Hvad vardi Sidareglur l6gmanna (Codex Ethicus) pa sé 1 malatilbunadi
stefnda fyrir Urskurdarnefnd 16gmanna byggt 4 pvi ad stefnandi hafi gerst sekur um
brot gegn 2., 19. og 22. gr. sidareglnanna. I 2. gr. peirra sé¢ kvedid 4 um pad ad
l6gmadur skuli geta ad heidri 16gmannastéttarinnar jafnt i 16gmannsstorfum sem
60rum athofnum. 1 19. gr. komi fram ad 16gmadur skuli syna domstolum fulla
virdingu i redu, riti og framkomu en skuli eftir sem adur geta hagsmuna
skjolstedings sins fyrir domi af fullri einurd og heidarleika og an tillits til eigin
hagsmuna eda hagsmuna annarra. [ 22. gr. komi svo fram ad 16gmadur skuli
kappkosta a0 vanda malatilbinad sinn fyrir domstélum og studla 4 annan hatt ad
greidri og godri malsmedferd af sinni halfu.

Stefnandi byggi & pvi ad hann hafi ekki med neinum hetti brotid gegn
pessum akvaedum sidareglna logmanna. bvert 4 moti hafi hann sinnt pvi
lykilhlutverki 16gmanns sem komi fram i 1. gr. somu sidareglna ad efla rétt og
hrinda orétti. Hann hafi lagt til pessa mals pad sem hann vissi sannast eftir sinni
samvisku. [ samtali vid démara hafi ordid samkomulag um ad haga umsékn um
flytimedferd med peim heetti ad stefha og skjalaskra yrou send domara, en démari
myndi lata vita ef hann teldi porf & ad fa gdgn, og pa hvada gégnum hann teldi porf
a. Jafnvel pott pad teldist 6sannad ad samtal stefnanda og domarans hefdi verid
med pessum hetti pa hafi pad ekki getad dulist ddmaranum ad stefnandi teldi svo
vera pegar bréf um 6sk um flytimedferd hafi verid sent domstjora pann 5. desember
2016. I nidurlagi bréfsins segi: ,,Med stefnunni fylgir listi yfir pau skjol sem til
stendur ad leggja fram vid pingfestingu malsins. Pau eru mikil ad voxtum. Ef pér
0skid eftir ad f4 einhver peirra til athugunar, adur en afstada verdur tekin til
beidninnar um utgafu stefnunnar, verda pau send your.*

begar domstjorinn hafi brugdist vid erindi stefnanda med pvi ad hafna
beidninni 4 peim grundvelli ad gdgn med beidninni hafi ekki verid fullnegjandi
hafi stethandi audvitad ordid Osattur i 1josi pess sem hafi farid fram peirra & milli i
simtali og 1 [josi nidurlags bréfs stefnanda til domstjorans. Stefnandi telji vidbrogd
sin sem hann hafi sent med tolvuskeyti 7. desember 2016, ekki hafa verid ar hofi
fram, en med peim hafi stefnandi verid ad bregdast vid pvi pegar umbjodandi hans
hafi verid beittur orétti.



Stefnandi geti med engu moti attad sig & pvi hvernig einkasamskipti hans
vid domstjorann eigi ad geta vegid ad heidri logmannastéttarinnar i andstodu vid 2.
gr. sidareglna l6gmanna. Domstjora hafi verid fullkomlega 1jost ad stefnandi keemi
fram fyrir hond umbjédanda sins en ekki sem sérstakur sendibodi stéttar I6gmanna.
Ekkert hafi verid ad finna i samskiptum stefnanda vid domstjorann sem hafi verid
med peim hetti ad stefnandi hafi gert 4 hlut annarra I16gmanna. Engin astada hafi
verid til pess ad gera samskipti stefnanda og domarans opinber. Jaftnvel pott talid
yrd1 ad hattsemi stefnanda hafi med einhverjum hetti ekki verid edlileg i
samskiptum l6gmanns vid domara pa leidi st nidurstada ekki til pess ad steftnandi
verdi sakadur um ad hafa vegid ad starfsheidri 16gmannastéttarinnar, heldur hafi
hann pa hugsanlega vegid ad eigin starfsheidri. Pad sé ekkert sem banni
einstaklingi ad vega ad eigin starfsheidri. Stefnandi hafi synt domstjoranum alla pa
virdingu i redu og riti sem malid hafi gefid tilefni til. Honum hafi p6 borid ad
bregdast vid hofnun démstjorans a erindi umbjodanda sins med pvi ad gata
réttmetra hagsmuna umbjodandans. Domstjorinn hafi a0 mati stefnanda gengid a
bak orda sinna og vid pvi hafi stefhandi brugdist.

Loks métmeli stefnandi pvi ad hann hafi brotid gegn 22. gr. sidareglna
l6gmanna. Stefnandi hafi kappkostad ad vanda malatilbanad sinn pegar hann hafi
haft samband simleidis vid domarann til ad ganga r skugga um hvernig hann vildi
ad framsetningu erindisins veri hattad. Stefnandi hafi itrekad i bréfi sinu til
domstjorans ad stefnandi myndi leggja fram pau gdgn sem domstjorinn teldi porf a
a0 leggja fram ad beidni hans. betta hafi allt verid gert i pvi skyni ad greida fyrir
hradri afgreidslu malsins enda 1jost ad pau umfangsmiklu gogn sem til hafi stadid
ad leggja fram vid pingfestingu malsins hafi ekki 611 skipt mali vio afgreidslu a
beidni um flytimedferd. Stefnandi hafi pvi ekki brotid gegn 22. gr. sidareglna
l6gmanna heldur pvert & moti kappkostad ad vanda malatilbunad og tryggja greida
malsmedferd. S¢é ekki stefnanda um ad kenna ad domstjorinn hafi kosid ad bregdast
vi0 erindinu med peim haetti sem raun bar vitni.

A0 0Ollu framangreindu virtu verdi ekki hja pvi komist ad fallast 4 krofu
stefnanda um ad urskurdur urskurdarnefndar 16gmanna i malinu nr. 14/2017 verdi
felldur ur gildi og stefnda gert ad greida stefnanda malskostnad. Malshofounin eigi
stod 1 5. mgr. 28. gr. laga nr. 77/1998 um l6gmenn par sem kvedid s¢ 4 um heimild
adila mals fyrir urskurdarnefndinni til pess ad leita oOgildingar turskurdar
nefndarinnar fyrir domi. Stefnandi byggi & meginreglum stjoérnsysluréttar og
einkamalaréttarfars en visi ad 60ru leyti til framangreindrar umfj6llunar um einstok

lagaakveaedi sem byggt sé 4.

Malsasteedur og lagardk af halfu stefnda



Stefndi byggi 4 pvi ad hann hafi haft 16gvarda hagsmuni og att adild ad
malinu fyrir urskurdarnefnd 16gmanna og ad nefndarmenn i urskurdarnefndinni hafi
verid heefir til pess ad urskurda i malinu. Einnig sé byggt 4 pvi ad urskurdur
urskurdarnefndarinnar sé efnislega réttur og ekki haldinn 4g6llum sem valda beri
6gildi hans.

Almennt sé vidurkennt ad félog l6gmanna njoti sjalfstedis. Hafi mikilvaegi
pess verid aréttad i alyktun rddherrarads Evropurddsins sem lagt hafi dherslu & ad
starfandi séu slik sjalfsted félog er séu i storfum sinum 6had yfirvoldum og
almenningi. Félogin eigi ad setja 10gmonnum sidareglur, gaeta stéttarhagsmuna
peirra og bera abyrgd 4 og eiga rétt til patttoku i agamalum 16gmanna. Samkvemt
1. mgr. 3. gr. laga nr. 77/1998 um logmenn (16gmannalég) skuli 16gmenn hafa med
sér félag er nefnist Logmannafélag Islands (LMFI). Stefndi sé pad félag. Sé 6llum
16gmonnum skylt ad vera félagsmenn i stefnda. Stefndi skuli ekki hafa med
hondum adra starfsemi en pa sem sérstaklega sé melt fyrir um i 16gum, sbr. po 5.
mgr. 3. gr. I[dgmannalaga.

Samkvemt 2. mgr. 3. gr. logmannalaga setji stefndi sér sampykktir.
Sampykktir fyrir LMFI hafi fyrst verid settar i desember 1944 en hafi sidan tekid
breytingum. I 2. gr. gildandi sampykkta stefnda sé tilgangur félagsins medal annars
skilgreindur sem svo ad pad s¢ ad sinna 16gbodnu eftirlits- og agavaldi, ad gata
hagsmuna l6gmannastéttarinnar, studla ad samheldni og godri samvinnu
félagsmanna, ad standa vord um sjalfstedi l6gmannastéttarinnar og studla ad
framproun réttarins og réttardryggi. Samkvaemt 11. gr. sampykktanna sé stjorn
stefnda medal annars falid pad hlutverk ad koma fram fyrir hond
l6gmannastéttarinnar, ad leysa Ur agreiningsmalum 4 milli félagsmanna innbyrdis,
ad geeta pess ad fylgt s¢ godum logmannshattum og vinna ad hagsmunamalum
félagsmanna.

Samkvemt 5. gr. l0gmannalaga komi stefndi fram fyrir hond 16gmanna
gagnvart démstélum og stjérnvoldum um pau malefni sem stétt peirra vardi.
Stefndi skuli jafnframt setja sidareglur (Codex Ethicus) fyrir ldgmenn. Slikar reglur
hafi fyrst verid sampykktar i juni 1960 en bpar hafi sidan tekid breytingum.
Samkvemt 1. mgr. 43. gr. gildandi sidareglna 16gmanna skuli stjorn stefnda hafa
eftirlit med pvi ad reglunum sé fylgt, i samradi vido domstola og stjérnardeildir.

Samkvaemt 3. mgr. 3. gr. logmannalaga skuli, i tengslum vid stefnda, starfa
sjalfsteed urskurdarnefnd l6gmanna sem leysi ur malum eftir dkvedum laganna.
Urskurdarnefnd 16gmanna hafi pad grundvallarhlutverk ad fjalla um kvartanir &
hendur 16gmanni vegna hattsemi sem kunni ad strida gegn logunum eda sidareglum
l6gmanna. Petta s¢ ordad svo i 1. mgr. 27. gr. 16gmannalaga ad telji ,,einhver ad

16gmadur hafi i starfi sinu gert & sinn hlut med hattsemi sem stridi gegn 16gum eda



reglum skv. 2. mgr. 5. gr.*“ geti hann lagt fyrir arskurdarnefndina kvortun & hendur
l6gmanninum. Pa sé sérstaklega tilgreint 1 3. mgr. 43. gr. sidareglna l16gmanna ad
urskurdarnefndin skeri Ur dgreiningi um skilning & reglunum.

bessu til samremis og a4 grundvelli 1. mgr. 4. gr. laga nr. 77/1998 hafi
urskurdarnefndin sett sér malsmedferdarreglur. Fram komi i 2. og 3. tl. 3. gr. peirra
ad hlutverk nefndarinnar sé ,,ad fjalla um kvortun a hendur 16gmanni fra adila
vegna hattsemi, sem kann ad strida gegn logum eda sidareglum LMFI“ og ,,ad
fjalla um erindi sem stjorn LMFI sendir nefndinni skv. 3. mgr. 43. gr. sidareglna
l6gmanna®. Pessi skilgreining & hlutverki Grskurdarnefndarinnar sé ad mati stefnda
i fullu samraemi vid 16gmannalog og paer sidareglur sem 16gmenn skuli starfi eftir. i
peim 16gum og reglum sem gildi um Urskurdarnefndina s€ pannig sidur en svo
radgert ad kvartanir fra stjorn stefnda séu undanskildar valdsvidi nefndarinnar. ba
s¢ vandséd hvernig félagio eigi ad geta sinnt 16gbundnu eftirlitshlutverki sinu, geti
pad ekki leitad urlausnar nefndarinnar um meint brot I6gmanna a 16gmannalégum
og sidareglum.

Samkvemt framangreindu sé adild ad kvortun til Urskurdarnefndar
logmanna skilgreind vitt og bundin vid ,,einhvern® sem telji ad 16gmadur hafi i
starfi sinu gert 4 sinn hlut med hattsemi sem stridi gegn 16gum eda sidareglum.
Hver sa sem synt geti fram & l6gvarda hagsmuni geti pvi lagt mal fyrir nefndina.
Skipti 1 pvi sambandi ekki mali hvort um sé ad reda félag eda einstakling eda
hvernig hafi verid gert 4 hlut vidkomandi. b4 verdi varla um pad deilt ad pad falli
undir tilgang stefnda ad hafa eftirlit med storfum logmanna, gata hagsmuna
logmannastéttarinnar og ad standa vord um sjalfstedi stéttarinnar, sbr. 2. gr.
sampykkta félagsins.

Stefndi byggi &4 pvi ad pau brot gegn sidareglum 16gmanna sem kvartad hafi
verid undan, sem og pad brot er urskurdarnefndin hafi komist ad nidurstodu um ad
stefnandi hafi gerst sekur um, vardi hagsmuni I6gmannastéttarinnar i heild sinni, en
ekki adeins hagsmuni pess sem beinlinis sé misgert vid. Hagsmunir
l6gmannastéttarinnar af pvi ad virding sé borin fyrir stétt logmanna séu mikilvegir
enda gegni peir veigamiklu hlutverki i réttarriki sem ella veri stefnt i heettu.
Tilhlydileg samskipti 16gmanna vid domstéla vegi par pungt og endurspeglist
aherslan medal annars i pvi ad um samskipti l6gmanna og domstola sé fjallad i
heilum kafla i sidareglum 16gmanna. Akvadi 2. og 19. gr. sidareglnanna, sem
stefndi telji ad stefnandi hafi medal annars brotid gegn, séu sett til verndar pessum
hagsmunum. Brot gegn dkvedum sidareglnanna sem sett séu til verndar virdingu
fyrir 16gmannastéttinni brjoti pvi ekki adeins gegn peim sem beinlinis s¢ misgert
vid heldur einnig gegn 16gmoénnum almennt. Urskurdur sa sem stefnandi krefjist

ogildingar & vardi hattsemi sem stefndi telji i andstodu vid pa hagsmuni sem



félaginu beri a0 geeta og vinna ad, sbr. til hlidsjonar einnig 1. mgr. 5. gr.
l6gmannalaga. Stefndi hafi pvi beina og naegilega sérgreinda hagsmuni af kvortun
peirri sem 16g0 hafi verid fram vid Grskurdarnefnd 16gmanna.

Samkvaemt 6llu framangreindu hafi stefndi pvi haft 16gvarda hagsmuni og
att adild ad malinu fyrir urskurdarnefnd 16gmanna, sbr. einnig sjonarmid trskurdar
nefndarinnar um petta atridi sem fram komi i I. hluta nidurstédukafla Grskurdarins
og sjénarmid stefnda sem fram komi i bréfi hans til nefndarinnar, dags. 4. mai
2017.

Hvad vardi hafi nefndarmanna urskurdarnefndarinnar pa motmeli stefndi
pvi ad nefndarmenn i Grskurdarnefnd 16gmanna hafi verid vanheaefir til medferdar
malsins af peirri astedu ad stjorn stefnda dkvedi og greidi nefndarmonnum laun
fyrir nefndarstorfin. Storf og skipan nefndar pessarar séu logbundin og sé hin
sjalfsted stjornsyslunefnd. Stefndi skipi minnihluta nefndarmanna og greidi
nefndinni, 16gum samkvemt, laun fyrir starfann. Bruttolaun fyrir setu i nefndinni
séu 1 dag 90.000 kréonur 4 manudi eda pa 54.484 kronur pegar tekid hafi verid tillit
til skatta, lifeyrissjodsgreidsina, o.s.frv. Manadarlaun nefndarmanna hafi ekki verid
hakkud fra 1. desember 2013, en pa hafi pau verid haekkud samhlida akvordun um
haekkun 4 timagjaldi starfsmanns nefndarinnar. Laun fyrir setu i nefndinni séu
toluvert legri en pau laun sem peir l6gmenn sem 1 nefndinni sitja myndu innheimta
vid hefobundinn malarekstur i 1josi peirrar vinnu sem nefndarmenn inni af hendi
vid lestur mala, fundasetu, vinnu ad nidurstodu i malum, o.s.frv. Nefndarmenn
standi heldur ekki i sérstakri pakkarskuld vid stefnda fyrir greidslur til sin vegna
starfanna enda séu greidslurnar fjdrmagnadar 4 16gakvedinn hatt, sbr. 4. mgr. 3. gr.
laga um l6gmenn, med framlogum medlima félagsins, par & medal med framlogum
fra stefnanda.

Megi og benda & ad yrdi fallist 4 rok stefnanda ad pessu leyti myndi engin
skipan nefndarinnar samkvamt l6gunum um l6gmenn uppfylla hefisskilyrdi, enda
yroi einn ad hoc nefndarmanna einnig skipadur af stefnda og laun ad hoc
nefndarmanna einnig greidd af stefnda. Likt og tidraett s€ um i skrifum fraedimanna
s¢ otekt ad skyra heefisreglur svo ad enginn sé haefur til ad urskurda i mali. Pannig
hafi adild rikisins ad malum 4 stjornsyslustigi, t.d. fyrir urskurdarnefnd umhverfis-
og audlindamala og karunefnd jafnréttismala, ekki verid talin valda vanheefi
nefndarmanna sem rikid skipi og greidi laun. Pa hafi domarar sem skipadir séu og
fai greidd laun fra rikinu ekki verid taldir vanhefir til pess ad dema i ddmsmalum
par sem islenska rikid sé adili.

A0 auki motmeli stefndi pvi ad nefndarmenn i Grskurdarnefnd l6gmanna
hafi verid vanhefir til medferdar malsins sokum pess ad @tlud brot stefnanda hafi

beinst gegn 16gmannastéttinni allri sem nefndarmenn tilheyri. Enda pott nefndum



akvaedum sidareglnanna s¢ @tlad ad geeta ad heidri stéttarinnar og ad hagsmunir
hennar séu pannig tryggdir med akvedunum verdi ekki talid ad einstaka 16gmenn
hafi svo beina hagsmuni af malum er vardi slik brot ad peir teljist vanhaefir af peirri
astedu. Fordast beri ad tilka reglur um vanhaefi med svo rimt ad enginn geti talist
hafur, svo sem nidurstadan yrdi ef hafisreglur yrou talkadar svo ad enginn
l6gmadur veri hafur til ad Grskurda i mali fyrir urskurdarnefndinni sem vardadi
heidur l6gmannastéttarinnar.

Hvad vardi ummeli stefnanda og efnislega nidurstddu urskurdarins pa telji
stefndi einsynt ad stefnandi hafi med ummelum sinum gerst sekur um brot gegn
19. gr. sidareglna logmanna og visist um pad til forsendna urskurdarnefndar
l6gmanna. Verdi ummeli stefnanda ekki réttlett med pvi ad hann hafi med peim
gett hagsmuna umbjodanda sins enda hafi honum verid sa starfi faer an pess ad
vega ad starfsheidri domarans og syna honum vanvirdingu. Til pess s¢ ad lita vid
mat 4 ummelum stefnanda ad pau hafi ekki verid latin falla i hita leiksins heldur
skriflega 4 nokkurra daga timabili. S¢€ pvi enn sidur tilefni til pess ad gefa stefnanda
afslatt af peirri krofu sem sidareglur l6gmanna geri um tillitssemi og virdingu med
visan til pess ad 1 ordunum hafi falist vidbrogd vid pvi sem stefnandi hafi upplifad
sem oréttleti, enda hafi hann haft negan tima til ad lata sér renna reidina og
igrunda ord pau sem hann hafi 14tid falla vid domstjorann. Ord hans hafi, likt og
urskurdarnefndin hafi komist ad nidurstddu um, verid fjarri pvi sem videigandi sé i
samskiptum l6gmanna vid domara.

b4 s¢ pvi hafnad ad ummeli stefnanda um og vid domstjorann séu hans
einkamal og komi stétt 1ogmanna ekki vid. Stefnandi byggi 4 pvi ad hann hafi ekki
komid fram sem sendibodi stéttar I6gmanna gagnvart domstjoranum heldur fyrir
hond umbjodanda sins. Varu sidareglur 16gmanna eda dkvaedi peirra um ad halda
uppi heidri 16gmannastéttarinnar talkadar svo ad paer taekju adeins til pess pegar
l6gmenn keemu fram sem sendibodar stéttarinnar veri ljost ad gildissvid peirra yroi
allverulega prongt. Ollum 16gmdnnum megi vera 1jost ad pegar peir komi fram i
storfum sinum pa séu peir ekki adeins fulltriar sin og umbjoédenda sinna, heldur
einnig Obeint fulltrGar l6gmannastéttarinnar i heild. Hid sama megi segja um
fjolmargar adrar stéttir og pannig pyki storf domara t.a.m. ekki adeins endurspegla
pa sjalfa heldur einnig domstoéla almennt. Um petta telji stefndi ad almennt sé¢ ekki
deilt enda hafi 16ggjafinn falid stefnda ad setja sidareglur fyrir l6gmenn og taki
akveedi peirra medal annars til atrida sem naudsynlegt s¢ ad virt séu, ef [ogmenn og
storf peirra i pagu réttarkerfisins eiga ad vera tekin alvarlega og njota virdingar i
samfélaginu.

Stefndi hafni pvi ad med urskurdi nefndarinnar hafi verid vegid ad

tjaningarfrelsi eda neikvaedu feélagafrelsi stefnanda. Vissulega hafi 16gmenn rétt til



pess ad gagnryna domstola og storf domara en st gagnryni, likt og onnur storf
l6gmanna, purfi ad vera sett fram med peim hatti sem gaeti ad heidri l6gmanna
stéttarinnar. Stefnanda hafi vel verid fert a0 gera athugasemdir vid afgreidslu
erindis sins, hvort heldur sem hann kysi ad gera pad i tolvuskeyti til domstjérans
eda a opinberum vettvangi, an pess ad syna pann fadema donaskap sem raunin hafi
ordi0. Ekki hafi verid vegid ad neikvaedu félagafrelsi stefnanda med peirri adgerd
stefnda ad beina kvortun undan honum til urskurdarnefndarinnar eda ad félagid hafi
med pvi farid at fyrir skyldubundid hlutverk sitt. Félaginu sé falid pad hlutverk ad
koma fram fyrir hond I6gmanna gagnvart domstolum og stjornvoldum, ad setja
sidareglur fyrir logmenn og hafa eftirlit med framfylgni peirra reglna. begar
einstaka 16gmadur stefni heidri 16gmannastéttarinnar i hettu med framkomu sinni
gagnvart domstolum standi pad félaginu og hlutverki pess afar nerri ad lata til sin
taka og gata ad pvi ad sidareglum ldgmanna sé¢ framfylgt, og pa ekki sist pegar
undan slikri framkomu sé sérstaklega kvartad til stjornar stefnda.

Samkvaemt 6llu framangreindu beri pvi ad hafna krofu stefnanda um ad
ogiltur verdi med domi Urskurdur Urskurdarnefndar 16gmanna sem kvedinn hafi
verid upp hinn 26. mai 2017 { malinu nr. 14/2017, en um lagardk visi stefndi til laga
nr.  77/1998, stjornsyslulaga nr. 37/1993, sem og til oOskradra reglna

stjornsysluréttarins.

Nidurstada.

[ malinu krefst stefnandi ogildingar 4 framangreindum Grskurdi
urskurdarnefndar l6gmanna gagnvart honum, dags. 26. mai 2017, par sem
nidurstadan vard st ad stefnandi var latinn s&ta &minningu vegna framgdéngu sinnar
sem l6gmadur i samskiptum vid paverandi domstjora Héradsdéms Reykjavikur,
sbr. 27. gr. laga nr. 77/1998 og med sidari breytingum, eins og nanar er lyst hér ad
framansogdu.

Byggir stefnandi domkrofu sina um 6gildingu, sbr. 5. mgr. 28. gr. laga nr.
77/1998 um logmenn, einkum & pvi ad stefndi, Logmannafélag Islands (LMFI),
hafi med réttu ekki att ad geta haft stodu sem karandi i malinu 4 stjornsyslustigi
fyrir Grskurdarnefnd l6gmanna vegna skorts & 16gvordum hagsmunum og vegna
pess ad 16g um nefndina leyfi ekki slika adild félagsins i mali af pessu tagi. [ annan
stad byggir stefnandi svo ogildingarkrofu 4 pvi ad urskurdarnefndin hafi verid
vanhaf i malinu par sem stefndi, LMFI, sem hafi adkomu ad tilnefningu i nefndina
og standi straum af kostnadi vid rekstur hennar, hafi verid mélsadili. I pridja lagi
byggir stefnandi sidan a pvi ad hann hafi i umratt skipti ekki gerst brotlegur vid
nein dkvedi 1 sidareglum logmanna eda almennt i 16gum og reglum sem gildi um

storf ld6gmanna par sem hann hafi adeins sinnt naudsynlegri hagsmunagaslu fyrir



skjolsteding sinn, en slik skerding & Urreedum til pess feli auk pess 1 sér skerdingu a
tjaningarfrelsi hans sem logmanns.

Hvad vardar fyrst p4 malsastedu stefnanda fyrir o6gildingu, sem snyr ad
adild stefnda, LMFI, sem karanda i urskurdarmali pvi sem leiddi til &minningar
stefnanda i Grskurdinum, dags. 26. mai 2017, pa er agreiningur um pad i malinu
hvort stefndi geti samkvemt 16gum um 16gmenn og sidareglum 16gmanna att adild
a0 sliku keerumali sem vardar samskipti I6gmanns vid domara, sem og hvort stefndi
geti pa mogulega att 16gvarda hagsmuni i sliku mali par sem hattsemi stefnanda
hafi beinst ad domara.

i 1. malslid 1. mgr. 27 gr. laga nr. 77/1998 um l6gmenn segir um mogulega
aoild:

»NUu telur einhver ad logmadur hafi i starfi sinu gert & sinn hlut med
hattsemi sem stridi gegn 16gum eda reglum skv. 2. mgr. 5. gr. og getur hann pa lagt
fyrir urskurdarnefnd l6gmanna kvortun 4 hendur 16gmanninum.*

Reglur sem hér er visad til 1 2. mgr. 5. gr. laganna eru sidareglur par sem
LMFI setur fyrir 1ogmenn (Codex Ethicus) og eru fra 24. juni 1960 med sidari
breytingum.

Sé tekid mid af ordalagi framangreinds akvedis i 1. mgr. 27 gr. laga nr.
77/1998 ba er pad na fremur opid um pad hverjir geti mogulega talist adilar sem
kaerendur 1 kerumdlum til rskurdarnefndarinnar, sem starfar samkvaemt 3. mgr. 3.
gr. laganna, en po er vid pad midad ad gert hafi verid 4 hlut pess er beinir kvortun
til nefndarinnar. Sé litid til nefndaralits fra allsherjarnefnd Alpingis er 1a fyrir {
tengslum vid setningu laganna pa kemur par fram ad fyriraetlun hafi verid st ad
vikka keruheimild Ut pannig ad um greida keruleid verdi ad reda fyrir adra en
einungis umbjodendur 16gmanna.

b4 liggur fyrir ad Uurskurdarnefndin hefur sjalf sett sér frekari
malsmedferdarreglur sem eru frd arinu 1999 med sidari breytingum, sbr. 2. mgr. 13.
gr. sampykkta fyrir LMFI frd 1944 med sidari breytingum, sbr. og 2. malslid, 1.
mgr. 4. gr. laga nr. 77/1998. Er 1 3. gr. malsmedferdarreglnanna gert rad fyrir pvi ad
hlutverk turskurdarnefndarinnar s¢ medal annars ,,ad fjalla um kvortun a4 hendur
l6gmanni fra adila vegna hattsemi, sem kann ad strida gegn 16gum eda sidareglum
LMFI“ og ,,ad fjalla um erindi sem stjorn LMFI sendir nefndinni skv. 3. mgr. 43.
gr. sidareglna 16gmanna®.

A0 mati domsins verdur pvi ekki séd ad framangreind 16g og reglur
fyrirbyggi mogulega adild stefnda LMFI ad kaerumalum gagnvart einstokum
16gmonnum eins og hér um radir samkvemt 1. mgr. 27 gr. laga nr. 77/1998, ad pvi
gefnu ad félagid geti pa med réttu feert rok fyrir trskurdarnefndinni fyrir pvi ad gert
hafi verid a pess hlut.



Ber b4 ad taka fram ad ekki er unnt ad draga hér of vidtaekar alyktanir i 1j6si
pess ad ekki er nu fjallad sérstaklega um mogulegt umfang og inntak pessara
heimilda LMFT til adildar ad keerumalum fyrir Grskurdarnefndinni i 27. gr. laga nr.
77/1998 og pess ad komid hafa fram tillogur og hugmyndir um pad ad skerpa purfi
frekar & peim heimildum sérstaklega, en hefur po6 til pessa ekki nad fram ad ganga,
sbr. peer tillogur stjornar stefnda LMFT til breytinga & 27. gr. fra 16. juli 2015, er
liggja fyrir { malinu.

Hvad vardar sidan skilyrdi um ad syna purfi fram a4 mogulega 16gvarda
hagsmuni LMFI, og pa med tilliti til 16gbundins hlutverks pess, pa liggur 6umdeilt
fyrir i méalinu ad heimildir stjornar stefnda LMFI til pess ad hafa frumkvadi ad
slikum kerumélum fyrir arskurdarnefndinni gagnvart einstokum 16gménnum eru,
eins og nu er astatt um, i 6llu falli takmarkadar vid pau tilvik pegar brot 16gmanns
gegn framangreindum I6gum nr. 77/1998, eda pa sidareglunum 16gmanna, telst
Otvirett beinast gegn hagsmunum logmanna almennt sem stéttar eda pa
hagsmunum félagsins sem sliks.

Eins og visad er til af halfu stefnda, pa gera gildandi sampykktir fyrir LMFI,
sem settar hafa verid 4 grundvelli 2. mgr. 3. gr. laga nr. 77/1998, otviraett rad fyrir
pvi ad tilgangur félagsins s€¢ medal annars sa ad sinna logbodnu eftirlits- og
agavaldi og geeta hagsmuna l6gmannastéttarinnar, sbr. 2. gr. gildandi sampykkta, en
stjorn félagsins s¢ medal annars falid pad hlutverk ad gata pess ad fylgt s¢ godum
l6gmannshattum, sbr. 11. gr. peirra. P4 gerir 5. gr. laga nr. 77/1998 rad fyrir pvi ad
LMF] komi fram fyrir hond l6gmanna gagnvart domstolum og stjornvoldum og
setji ldgmonnum sidareglur, en i 1. mgr. 43. gr. sidareglna er sidan gert rad fyrir pvi
ad stjorn LMFI hafi eftirlit med pvi ad sidareglunum sé fylgt i samradi vid
domstodla og stjornardeildir.

A0 mati domsins verdur ad fallast 4 med stefnda, ad lita verdi til
framangreinds tilgangs og hlutverks vid mat a4 pvi hvort stefndi geti hér almennt att
l6gvarda hagsmuni, en einnig verdur pa sidan ad lita hverju sinni til peirra efnislegu
verndarhagsmuna sem undir eru i vidkomandi tilviki, 1 pessu tilviki &tlud brot
stefnanda gegn 1. mgr. 19. gr., sbr. 2. gr. 1 sidareglum fyrir l6gmenn, er virdast ut
fra verndarhagsmunum allt eins geta vardad logmannastéttina i heild, eins og
akvadin eru fram sett.

[ mali pvi sem hér um radir byggir stefndi enn fremur 4 pvi ad pau brot
stefnanda gegn sidareglum 16gmanna sem kvartad hafi verid yfir, sem og pau brot &
sidareglum sem urskurdarnefndin hafi sidan komist ad nidurstédu um ad steftnandi
hefdi sannarlega haft i frammi i peim samskiptum vid paverandi démstjora i
Héradsdomi Reykjavikur og sem adur er hér lyst, vardi hagsmuni

l6gmannastéttarinnar i heild, en ekki einungis hagsmuni pess démstjora sem



beinlinis hafi hér verid misgert vid.

Verdur a0 mati domsins fallist & pad med stefnda ad par roksemdir um
mikilveegi tilhlydilegrar hattvisi 1 samskiptum logmanna vid domstola sem
endurspeglist einkum i akvaedum III. kafla 1 sidareglum fyrir 16gmenn, sbr. pa
einkum 19. gr. peirra, feli i sér heildarhagsmuni logmannastéttarinnar og ad
urskurdur sa sem stefnandi krefjist hér ogildingar 4 vardi pvi hattsemi sem geti
talist vera 1 andstodu vid pa hagsmuni sem stefnda beri ad gata og vinna ad, sbr. og
1. mgr. 5. gr. laga nr. 77/1998, og ad stefndi teljist pvi hafa getad haft beina og
negilega sérgreinda 16gvarda hagsmuni af kvortun til Grskurdarnefndar 16gmanna
og til pess ad geta att adild ad pvi mali fyrir nefndinni.

A0 framangreindu virtu er pad pvi mat domsins ad stefnandi hafi hér ekki
synt fram 4 ad gild rok standi til pess ad ogilda beri urskurd urskurdarnefndar
logmanna gagnvart honum, dags. 26. mai 2017, byggt a4 pvi ad stefndi hafi ekki
getad att adild ad umraeddu kerumali med hlidsjon af framangreindum 16gum og
reglum sem um pad gilda, sbr. einkum akvadi 1. mgr. 5. gr. og 1. mgr. 27. gr. laga
nr. 77/1998, sbr. 2. og 11. gr. sampykkta fyrir LMFI, sem og 1. mgr. 43. gr.
sidareglna 16gmanna og 3. gr. méalsmedferdarreglna urskurdarnefndarinnar, sem virt
i heild sinni virdast stydja pa framkvemd og skyringu a 16gunum ad slik adild
stefnda fai hér vid svo buiid stadist.

Skal pa pvi naest vikid ad peirri malsastedu stefnanda ad ogilda beri
urskurdinn frd 26. mai 2017 & peim grundvelli ad fulltrGar i Grskurdarnefnd
l6gmanna hafi verid vanheefir til pess ad fjalla um malid. Byggir stefnandi pa
einkum & pvi ad petta leidi af pvi ad Urskurdarnefndin sé alfarid rekin &4 kostnad
stefnda og stefndi skipi auk pess einn af premur nefndarménnum, sbr. 3. og 4. mgr.
3. gr. laga nr. 77/1998. Visar stefnandi til 1. mgr. 4. gr. laga nr. 77/1998, sbr. og II.
kafla stjornsyslulaga nr. 37/1993 med sidari breytingum, um sérstakt heefi
nefndarmanna i slikri stjornsyslunefnd, sbr. einkum 5. og 6. t6lulid 1. mgr. 3. gr. um
vanheafisastedur, pegar vidkomandi nefndarmadur telst sjalfur eiga sérstakra og
verulegra hagsmuna ad gata af Grlausn mals eda ef ad 60ru leyti eru fyrir hendi paer
adstedur sem eru fallnar til pess ad draga ohlutdraegni hans i efa med réttu. ba visar
stefnandi til pess ad nefndarmenn i malinu, sem allir prir hafi verid l6gmenn, eigi
pa i 6llu falli slika hagsmuni af nidurstodu i mali sem félagid hefur frumkveedi ad
par sem malsefnid vardi hagsmuni stéttarinnar i heild.

A0 mati domsins verdur hins vegar ad fallast & pad med stefnda ad
framangreind 16gbundin skipun urskurdarnefndarinnar og fjarmognun hennar
samkvaemt 3. og 4. mgr. 3. gr. laga nr. 77/1998 geti ekki eitt og sér talist leida
sjalfkrafa til pess hattar vanhafis nefndarmanna i malum par sem LMFI 4 sjalft

adild ad kaerumali, p6 svo ad félagid standi vissulega straum af kostnadi vid rekstur



nefndarinnar og skipi i hana einn fulltraa, eins og 16g bjoda. Er og 1jost ad vidlika
hattur vid skipun og fjarmognun sjalfstedra stjornsyslunefnda hefur t.d. ekki verid
talinn valda vanhefi i malum pegar hid opinbera & i hlut, sbr. almennt um
urskurdarnefndir & vegum rikisins. b4 er ekki heldur taekt ad fallast &4 pad ad @tlad
vanhafi nefndarmanna 1 Grskurdanefndinni geti grundvallast & pvi ad peir hljéti ad
hafa att svo einstaka hagsmuni af urlausn umradds mals, pé svo ad pad hafi sntid
almennt ad heildarhagsmunum I6gmannastéttarinnar.

A0 framangreindu virtu er pvi ekki unnt ad fallast & pad ad stefnandi hafi
hér synt fram 4 pad ad fallast beri 4 krofu hans um 6gildingu Grskurdarins fra 26.
mai 2017 & peim grundvelli ad einhverjir nefndarmannanna hafi sannarlega verid
vanhaefir vid0 medferd umraedds stjornsyslumals, sbr. akvaedi i II. kafla
stjornsyslulaga nr. 37/1993.

A0 lokum ber pa ad vikja i einu lagi ad peim malsastedum stefnanda ad
hann hafi p6 1 6llu falli med umraddri framgongu sinni ekki gerst brotlegur vid
nein akveaedi i sidareglum l6gmanna eda i 16gum og reglum er gildi um storf
logmanna, par sem hann hafi i umratt sinn adeins haft i frammi gagnryni i
tengslum vid hagsmunagaeslu fyrir skjolsteding sinn, sem fullt tilefni hafi hér verid
til. Skerding & Grredum logmanns til pess med slikum vidurlogum sem umraedd
aminning i skjoli skyldubundinnar adildar ad Logmannafélagi islands sé feli auk
pess 1 sér skerdingu a tjaningarfrelsi stefnanda sem logmanns til pess ad gagnryna
storf domara og geeta hagsmuna umbjodenda. Telur stefnandi ad med umraeddri
keeru er leiddi til dminningar urskurdarnefndarinnar hafi stefndi fario at fyrir
skyldubundid hlutverk sitt, sbr. 5. og 13. gr. laga nr. 77/1998, en stefnandi hafi hér
auk pess ekki farid a svig vid 19. gr. sidareglna fyrir 16gmenn, eins og
urskurdarnefndin hafi komist ad i arskurdi sinum fra 26. mai 2017.

Er pad mat domsins ad vid efnislega endurskodun 4 umraeddum arskurdi fra
26. mai 2017, pa verdi ad lita svo & ad par s¢ fyrst og fremst um ad raeda
matskennda akvordun par til barrar sjalfstedrar urskurdarnefndar um pad hvernig
bari ad heimfaera framgdngu stefnanda med hlidsjon af tulkun akvaeda i 2., 19., og
22. gr. sidareglna fyrir Idgmenn. Var mat nefndarinnar ad hin taldi stefnanda med
framgongu sinni a.m.k. hafa farid a svig vid 19. gr. sidareglnanna pannig ad leiddi
til &minningar hans ad mati nefndarinnar, sbr. 2. mgr. 27. gr. laga nr. 77/1998. Ad
mati domsins verdur ad telja petta forsvaranlega nidurstodu af halfu
urskurdarnefndarinnar med hlidsjon af efni umraddra sidareglna og peim gégnum
sem liggja fyrir um samskipti stefnanda sem logmanns vid paverandi domstjora
Héradsdoms Reykjavikur, auk pess sem ekki er deilt 4 pad mat nefndarinnar ad

framgangan hafi vardad stéttina sem heild.



Verdur pannig ad telja otvirett ad ymis framangreind ummali pau sem
stefnandi vidhafdi 6umdeilt 1 pessum samskiptum sinum vid domstjérann hafi verid
alls kostar 6videigandi og 6porf 1 pvi skyni ad vinna sem best a0 hagsmunum
umbjédenda hans. Voru ummalin auk pess sett pannig fram ad pad getur ekki med
nokkru moéti falid 1 sér skerdingu a edlilegu tjaningarfrelsi stefnanda eda pa
misbeitingu 4 neikvedu félagafrelsi gagnvart honum sem logmanni ad pannig hafi
verid vid peim brugdist sem gert var hér af halfu stefnda og urskurdarnefndarinnar
vi0 medferd stjornsyslumadlsins. Ekki verdur heldur séd ad hald s¢ 1 peim
rOksemdum af halfu stefnanda ad gatt hafi verid viss medalhofs med pvi ad birta
ekki opinberlega ummealin i gard domstjorans enda er pad alls ekki inntak
malefnalegrar gagnryni stefnanda & storf domstjorans sem tekist var 4 um og sem
adilum ber ekki allskostar saman um heldur einungis 6verjandi framsetning og
orfaval stefnanda 1 gard domstjorans, sbr. hér framangreinda lysingu &
malsatvikum. Er pvi fallist & pad med stefnda ad ekki hafi hér heldur verid synt
fram a af halfu stefnanda ad stefndi eda Urskurdarnefndin hafi med einhverjum
haetti farid ut fyrir I[6gbundin hlutverk sin 1 peirri malsmedferd eda pa vid pad mat
sem vidhaft var i framangreindu stjornsyslumali, sbr. urskurdurinn fra 26. mai 2017
i mali nr. 14/2017.

A0 6llu framangreindu virtu er pad pvi mat domsins ad stefnandi hafi i mali
pessu ekki fart fram neinar per malsastedur eda lagardk sem leida eigi til
ogildingar & urskurdi Urskurdarnefndarnefndar logmanna i mali nr. 14/2017, er
kvedinn var upp 26. mai 2017, og med hlidsjon af pvi ber ad sykna stefnda af peirri
domkrofu stefnanda.

Eins og mal petta er vaxid pykir po rétt ad malskostnadur 4 milli adila falli
nidur.

Malid flutti Bjorgvin borsteinsson 16gmadur fyrir stefnanda en Ottar
Palsson 16gmadur fyrir stefnda.

Pétur Dam Leifsson héradsddémari kvad upp dom pennan.

Déomsoro:
Stefndi, Logmannafélag Islands, er syknadur af krofu stefnanda, Jons
Steinars Gunnlaugssonar.

Malskostnadur fellur niour.

Dominn kvedur upp Pétur Dam Leifsson héradsdomari.



