DOMUR
Héradsdoms Reykjavikur pridjudaginn 22. mai 2018 i mali nr. E-2719/2017:
A
(Fjolnir Vilhjalmsson logmadur)
gegn
Vatryggingafélagi Islands hf.,
B og
C
(Jon Edvald Malmquist logmadur)

Mal petta, sem var domtekid 24. april sl., var h6foad 8. september 2017.

Stefnandier A, [...] 1 [...].

Stefndu eru Vatryggingafélag {slands hf.,, Armala 3 i Reykjavik, B, [...] i
[...]ogC, [..]1[...]-

Stefnandi krefst pess ad stefndu verdi gert ad greida sér 6skipt 4.000.000
kréona med 4,5% arsvoxtum fra [...] 2014 til 29. jantar 2017, en med drattarvoxtum,
samkvaemt 1. mgr. 6. gr. laga nr. 38/2001 um vexti og verdtryggingu, fra peim degi
til greidsludags. Pa er krafist malskostnadar eins og malid veri ekki gjafsoknarmal.

Stefndu krefjast adallega syknu af krofu stefnanda en til vara pess ad
stefnukrafa verdi storlega laekkud. I badum tilvikum er gerd krafa um malskostnad

ur hendi stefnanda.

I

Stefnandi krefst i mali pessu miskabdta a grundvelli a-lidar 26. gr.
skadabotalaga. Malio a ratur ad rekja til umferdarslyss sem vard a [...] [...] 2014.
Samkvemt l6gregluskyrslu voru atvik pau ad bifreidinni M, sem stefndi C 6k, var
ekid vestur eftir [...] er hun for allt i einu yfir 4 rangan vegarhelming og hafnadi &
vinstra framhorni & bifreidinni N, en stefnandi var farpegi 1 framsati hennar.
Bifreidin M var tryggd 16gbodinni abyrgdartryggingu hja stefnda Vatryggingatélagi
fslands hf.

Samkvemt framburdi vitna, sem greint er fra i logregluskyrslu, voru
akstursskilyrdi god og bifreidinni M var ekki ekid 4 miklum hrada en skyndilega
var henni ekid yfir 4 6fugan vegarhelming. Okumadurinn, stefndi C, gat ekki gefid
neinar skyringar 4 pvi af hverju bifreidin beygdi fyrirvaralaust yfir & rangan

vegarhelming, en hann virtist 1itid muna eftir atvikinu.



Areksturinn var harkalegur og stefnandi hlaut talsverda averka. Stefnandi
leitadi m.a. til D gedlaknis. [ vottordi hans fra 10. oktober 2016 kemur fram ad
stefnandi sé haldin afallastreituroskun og punglyndi vegna afleidinga
umferdarslyssins.  Stefnandi, stefndi  Vatryggingafélag fIslands hf. og
Tryggingamidstodin hf. dskudu sameiginlega eftir mati 4 afleidingum slyssins. |
matsgerd Leifs N. Dungal leeknis og Ingvars Sveinbjornssonar 10gmanns, fra 6. juli
2016, var m.a. komist ad peirri nidurstodu ad varanlegur miski stefnanda veeri 10
stig og varanleg Ororka 20%.

Stefnandi var 6satt vid matid og afladi einhlida mats Sigurjons Sigurdssonar
leeknis, Hannesar Inga Gudmundssonar 16gfredings og Kristins Toémassonar
gedlaeknis, dags. 15. mai 2017. Nidurstada peirra var su ad varanlegur miski
stefnanda vegna likamstjons og gedraens tjons vaeri 33 stig og varanleg ororka 40%.
ba liggur fyrir matsgerd domkvaddra matsmanna, Aslaugar Bjorgvinsdéttur
l6gmanns og Torfa Magnussonar taugaleknis, dags. 11. jantiar 2018, par sem
varanlegur miski stefnanda er metinn 32 stig og varanleg 6rorka 45%.

Med bréfi 29. desember 2016 krafoi stefnandi stefnda Vatryggingafélag
fslands hf. um 2.000.000 krona ur abyrgdartryggingu bifreidarinnar M med visan til
a-lidar 1. mgr. 26. gr. skadabotalaga. Med bréfi 9. jantiar 2017 hatnadi stefndi krofu
stefnanda med visan til pess ad skilyrdi til greidslu bdta samkvaemt 26. gr.
skadabotalaga veru ekki uppfyllt.

Med brefi 15. februar 2017 visadi stefnandi 4greiningi adila til
urskurdarnefndar 1 vatryggingarmdlum og krafdist pess ad vidurkennd yroi
botaabyrgd stefnda Vatryggingafélags Islands hf. a4 grundvelli a-lidar 1. mgr. 26. gr.
skadabotalaga vegna likamstjons sem hun hlaut i umferdarslysinu [...] 2014. Med
urskurdi urskurdarnefndarinnar 28. mars 2017 var pvi hafnad ad stefnandi etti rétt
a miskabotum samkvaemt a-1id 1. mgr. 26. gr. skadabotalaga ar dbyrgdartryggingu
bifreidarinnar M, par sem ekki var talid ad 6kumadurinn hefdi synt af sér storfellt
galeysi.

Med matsbeidni 12. november 2016 o6skadi stefnandi, asamt Skumanni
bifreidarinnar N, eftir pvi ad domkvaddur yrdi matsmadur til ad svara spurningum
vardandi umferdarslysid, m.a. er vardadi hrada bifreidanna. Magnts Por Jonsson,
professor i vélaverkfraedi vid Haskola [slands, var domkvaddur matsmadur. |
matsgerd hans fra 15. mai 2017 kemur m.a. fram ad hradi bifreidarinnar M vid
slysid sé @tladur 67 km/klst., en hann hafi ad lagmarki verid 64 km/klst.

Med bréfi 31. mai 2017 krafoi stefnandi stefnda Vatryggingafélag Islands
hf. um greidslu ad fjarhaed 3.000.000 krona a grundvelli a-lidar 1. mgr. 26. gr.
skadabodtalaga. Med bréfi 12. jini 2017 krafoi stefnandi stefnda Vatryggingafélag

fslands hf. jafnframt um baetur 4 grundvelli matsgerdar Sigurjons Sigurdssonar,



Hannesar Inga Gudmundssonar og Kristins Toémassonar, auk framangreindra bota.
Med tolvuskeyti 20. juni 2017 hafnadi stefndi greidslu bota samkvamt a-1id 1. mgr.
26. gr. skadabotalaga og visadi m.a. til pess ad ekki hefdi verid synt fram &
storkostlegt galeysi stefnda C pegar hann 6k bifreidinni M 1 umrett sinn. bvi var
hafnad ad matsgerd Magnusar Pors Jonssonar um okuhrada breytti einhverju par

um.

II

Stefnandi reisir krofu sina & pvi ad stefndi C, 6kumadur bifreidarinnar M,
hafi valdid henni likamstjoni med storkostlegu géleysi i skilningi a-lidar 1. mgr. 26.
gr. skadabotalaga. Byggt sé & pvi ad eigandi bifreidarinnar, stefndi B, sé
greidsluskyldur 4 grundvelli 1. mgr. 90. gr. umferdarlaga. Auk pess sé
abyrgdartrygging fyrir pvi likamstjoni stefnanda sem hafi ordid af akstri
bifreidarinnar, samkvaemt 1. mgr. 91. gr. somu laga, hja stefnda Vatryggingafélagi
fslands hf, sem sé greidsluskylt samkvamt 1. mgr. 95. gr. laganna. Démkrafa a
hendur 6kumanni byggist & 3. mgr. 90. gr. umferdarlaga. P4 skuli h6fda mal a
hendur peim sem botaskyldir eru einnig & hendur pvi vatryggingafélagi sem hafi
abyrgdartryggt pad okuteki sem olli tjoninu.

Stefnandi byggi 4 pvi ad akstur 6kumanns bifreidarinnar M, sem hafi valdid
arekstrinum, hafi verid verulegt fravik fra pvi sem edlilegt geti talist. Akstursmatinn
hafi ekki verid edlilegur eda hefobundinn midad vid pad sem adrir i umferdinni
megi buast vid og treysta ad s¢ vidhaft. Ekki geti talist edlilegt ad aka skyndilega i
veg fyrir adra bifreid par sem 6kumadur og farpegar eigi sér einskis ills von, aki a
edlilegum hrada og komi engum vornum vid. Stefndi hafi synt algjort og vitavert
tillitsleysi gagnvart umferdinni og 6drum vegfarendum. beir sem séu i umferdinni
megi almennt treysta pvi ad verda ekki fyrir slikum dkeyrslum og ad adrir 6kumenn
fari ad helstu umferdarreglum. Ekkert annad hafi valdid slysinu en pad ad
skyndilega hafi verid ekid i veg fyrir bifreidina sem stefnandi hafi verio i.

Stefndi C hafi brotid groflega gagnvart peirri grundvallarreglu sem felist 1 4.
gr. umferdarlaga, auk 14. og 19. gr. laganna, par sem hann hafi ekki ekid bifreidinni
eins langt til haegri og unnt var eda gett pess ad nagilegt hlidarbil veri & milli
bifreidar hans og bifreidarinnar sem stefnandi var i.

Stefnandi byggi jafnframt & pvi ad stefndi hafi ekid bifreid sinni 4 17
kilometrum 4 klukkustund yfir leyfdum Okuhrada pegar slysid vard, en
hamarkshradi par hafi verid 50 km/klst. Framlogd matsgerd domkvadds matsmanns
syni fram & pennan hrada, en matsgerdinni hafi ekki verid hnekkt. Stefndi hafi pvi
brotid groflega gegn 36. og 37. gr. umferdarlaga og framid refsivert brot samkvemt
219. gr. almennra hegningarlaga. [ 1josi pessara grofu brota stefnda a



umferdarlogum og pess ad ekkert annad hafi valdid tjoninu sé 1jost ad stefndi hafi
synt af sér storkostlegt galeysi 1 skilningi 1. mgr. 26. gr. skadabotalaga.

b4 sé 1jost ad stefndi hafi brotid gegn 1. mgr. 47. gr. umferdarlaga par sem
hann hafi verid ad tala i farsima sinn og ekki verid med augun & veginum pegar
slysid vard. Petta stydjist vid pa stadreynd ad farsimi stefnda hafi fundist &4 golfi
bifreidarinnar 6kumannsmegin eftir slysid. Pa hafi 6kumadur bifreidarinnar sem
stefnandi var i s€d stefnda lata hofoi pannig ad ekki hafi sést i andlit hans er
areksturinn vard.

Fjarhaed krofu stefnanda midist vid ad um hafi verid ad reda algert
skeytingarleysi stefnda C sem hafi valdid henni storfelldu likamstjoni og gedraenu
afalli sem hun stridi enn vid. Hun krefjist ni vidbotarmiskabdta vid paer stodludu
batur sem hun eigi rétt 4 samkvemt 3. og 4. gr. skadabodtalaga. Stefnanda hafi verid
metinn 33 stiga miski vegna averka sem hun hafi hlotid 1 slysinu auk pess sem hin
hafi misst ner helming starfsgetu sinnar. Stefnandi fai fjartjon sitt i raun aldrei
fullbztt. Hogg pau sem hun hafi fengid i arekstrinum hafi verid svo veruleg ad hiin
hafi 1 raun matt pakka fyrir ad halda lifi.

I

Stefndu byggja syknukrofu sina & pvi ad ekki hafi verid synt fram 4 ad
stefndi C hafi valdid slysinu med hattsemi sem geti talist storfellt galeysi, en pad sé
skilyrdi réttar til greidslu bota samkvaemt a-1id 1. mgr. 26. gr. skadabotalaga.
Samkvemt pvi akvaedi megi gera peim sem af asetningi eda storfelldu géleysi
veldur likamstjoni ad greida miskabaetur til pess sem misgert var vid. Stefndu telja
a0 stefndi C hafi ekki synt af sér storfellt galeysi i umraett sinn.

Storfellt galeysi s¢ hastig galeysis. Til pess ad hattsemi verdi talin fela 1 sér
storfellt galeysi verdi hiin pvi ad fela i sér verulegt og amelisvert fravik frd pvi sem
atlast megi til af gegnum og skynsdémum manni i somu adstodu. Hattsemi stefnda
C hafi ekki falid i sér verulegt og amalisvert fravik. Hann hafi ekki tekid akvordun
um ad fara yfir 4 rangan vegarhelming. Astzdu pess ad bifreidin hafi farid yfir &
rangan vegarhelming megi i mesta lagi rekja til andartaks athugunarleysis af halfu
stefnda, en eins og vitni og adilar lysi atvikinu hafi petta gerst mjog snoggt.
Jafnframt sé mogulegt ad hann hafi fengid adsvif. Stefndi muni ekkert eftir slysinu
en ljost s¢é ad hann @tladi aldrei ad fara yfir & 6fugan vegarhelming. Hradi
bifreidarinnar hafi ekki radi0 neinu um pad ad han for yfir 4 6fugan vegarhelming.
Jafnvel pott s4 hradi sem metinn hafi verid 1 matsgerd Magnusar Pors Jonassonar
yrdi lagour til grundvallar leidi pad ekki til pess ad stefndi hafi synt af sér storfellt
galeysi. Ekki s¢ um svo mikid fravik ad reda fra peim Okuhrada sem almennt

gerist. [ pvi sambandi sé bent 4 ad vitni ad slysinu hafi sérstaklega tekid fram ad



ekki hafi verid mikill hradi & bifreid stefnda. P4 sé [...] beinn og breidur vegur og
algengt ad 6kuhradi sé mun meiri en leyfdur hradi. Pannig hafi vitnid E ekid 4 eftir
stefnda og hafi pvi vaentanlega verid 4 sama hrada. Pad kunni ad teljast galeysisleg
hegdun ad aka 4 meiri hrada en leyfour sé€ en slikt geti ekki talist vera storkostlegt
galeysi.

Stefndu byggi pannig 4 pvi ad um Ohappatilvik hafi verid ad reda eda i
mesta lagi einfalt galeysi pegar bifreid stefnda for yfir & rangan vegarhelming.
Jatnvel pott talid yrdi ad stefndi hafi i umraett sinn ekid 4 peim hrada sem komi
fram 1 matsgerdinni feli pad ekki 1 sér slikt fravik fra peirri hattsemi sem 6kumenn
yfirleitt vidhati hvad vardi hrada ad pad yroi talid vera storkostlegt galeysi af halfu
stefnda.

Ekki sé edlismunur heldur stigsmunur 4 einféldu og storfelldu géaleysi sem,
felist einna helst 1 auknu skeytingarleysi um pa hattu sem ad stedji og pad tjon sem
hattsemi geti valdid. bannig sé stundum sagt ad s sem valdi tjoni med storfelldu
galeysi hafi hagad sér med dkvednum hetti an pess ad skeyta um pad hve mikil
hatta veri 4 tjoni eda hve miklu tjoni hattsemin gaeti valdid. Hattsemi stefnda i
umrett sinn falli 4 engan hatt ad pessari skilgreiningu enda hafi hann ekki atlad ad
fara yfir 4 rangan vegarhelming.

A0 Ollu framangreindu athugudu telji stefndu ljost ad ekki hafi verid synt
fram 4 ad stefndi C hafi synt af sér storfellt galeysi. { 6llu falli séu fullyrdingar um
slikt 6sannadar, en sonnunarbyrdi fyrir pvi ad skilyrdi a-lidar 1. mgr. 26. gr.
skadabotalaga séu uppfyllt hvili & stefnanda enda beri tjonpolar ad islenskum rétti
sonnunarbyrdi fyrir 6llum skilyrdum abyrgdar pridja manns.

b4 byggi stefndu 4 pvi ad 26. gr. skadabotalaga s¢ heimildardkvaedi. Pannig
naegi ekki ad syna fram 4 ad tjoni hafi verid valdid af storkostlegu géleysi til ad
tjonvaldi beri ad greida miskabaetur samkvamt dkvaedinu. Vid mat & pvi hvort beita
beri dkvaedinu verdi ad horfa 4 atvik mals, og pa sérstaklega hversu grof hattsemi
tjonvalds hafi verid. Ekkert liggi fyrir um ad hattsemi stefnda hafi verid gréf, hann
hafi ekki etlad ad fara yfir & 6fugan vegarhelming. ba verdi ad horfa til pess ad pad
breyti engu fyrir tjon stefnanda hvort talid verdi ad hattsemi stefnda verdi talin hafa
verid storkostlega géalaus eda einungis galaus. Tjonid sé hid sama. Stefndu telji ad
horfa beri 4 pessi atridi vid mat 4 pvi hvort beita skuli dkvaedinu og hvort tjénpoli
eigi rétt 4 miskabotum samkvamt pvi. Stefnandi hafi ekki rokstutt pad 4 neinn hatt
i hverju petta aukna tjon hennar sé f6lgid pannig ad leidi til pess ad hun eigi
jafnframt 6drum botum ad fa greiddar batur samkvaemt 26. gr. skadabodtalaga. Pad
akvedi s¢ undantekning frd meginreglunni og beri pvi ad skyra prongt.
Megintilgangurinn med akvadinu sé varnadarahrif, pannig ad ef tjénvaldur synir af

sér mjog grofa hattsemi megi hann eiga von & pvi ad purfa ad greida haerri



skadabetur en ella. Ekkert annad liggi fyrir en ad stefnandi muni fa tjon sitt ad
fullu baett samkvaemt skadabotalogum.

bvi s¢ motmelt ad stefndi hafi brotid groflega gegn grundvallarreglu sem
felist 1 4. grein umferdarlaga og 14. gr. og 19. gr. laganna. Hann hafi ovart farid yfir
a rangan vegarhelming en slikt geti aldrei falid i sér groft brot gegn pessum
lagadakvedum, heldur veri pad eingdngu ef stefndi hefdi tekid akvordun um ad fara
yfir & 6fugan vegarhelming.

Stefndu motmaeli pvi einnig ad stefndi hafi ekid yfir leyfoum 6kuhrada eda
brotid groflega gegn 36. og 37. gr. umferdarlaga, sbr. 1. mgr. 100. gr., og framid
refsivert brot samkvamt 219. gr. almennra hegningarlaga. Stefnandi rokstydji pad
ekki hvernig stefndi hafi brotid gegn pessum dkvadum. Ekkert liggi fyrir um ad
stefndi hafi framid refsivert brot, en samkvaemt framburdi vitna hafi hann ekid
rolega. S& hradi sem metinn hafi verid af domkvoddum matsmanni geti aldrei falid
i sér groft brot gegn adurnefndum akvedum umferdarlaga.

b4 moétmali stefndu pvi ad brotid hafi verid gegn 1. mgr. 47. gr.
umferdarlaga. bad sé algerlega 6sannad ad stefndi C hafi verid ad tala i farsima i
umrett sinn. Pad ad farsimi hans hafi fundist 4 golfi bifreidarinnar geti varla komid
a ovart enda geymi folk oft farsima 4 milli seta i bifreidinni eda i farpegasati. bad
sé¢ ekkert skrytid ad farsimi fari 4 flug pegar arekstur verdi og finnist a4 golfi
bifreidar. b4 sé pad ad stefndi hafi lotid hofoi engin sénnun pess, og bendi ekki til
pess, ad hann hafi verid ad tala i farsima.

Varakrafa stefndu um lekkun byggist & somu sjonarmidum og adalkrafa.
Fjarhad krofunnar sé ekki i samraemi vid fordemi Heastaréttar um edlilega fjarhad
slikra bota 1 tilvikum sem pessum. Vid mat 4 fjarhaed bota skuli lita til sakar
tjonvalds, fjarhagsstodu hans og atvika ad 6dru leyti. P4 beri ad lita til peirra bota
sem pegar hafi verid greiddar til stefnanda eda muni verda greiddar vegna
atviksins. Pessi sjonarmid leidi til pess ad beaetur geti ekki verid akvardadar jafn
haar og gerd sé krafa um. Vid matid beri ad hafa hlidsjon af peirri meginreglu
islensks skadabotaréttar ad einungis séu greiddar batur vegna raunverulegs sannads
flartjons. Batur fyrir 6fjarhagslegt tjon séu undantekning fré peirri meginreglu og
beri pvi ad tilka hana prongt og beita henni af hofsemi.

[ stefiu komi fram ad fjarhad botakrofu byggist 4 pvi ad um algert
skeytingarleysi af halfu stefnda C hafi verid ad raeda. Hattsemi stefnda i umreett
sinn hafi fremur verid 6happatilvik en einfalt galeysi. Ekkert i malinu stydji pad ad
um algert skeytingarleysi af halfu stefnda hafi verid ad reda. Ljost s¢ ad verdi
fallist 4 a0 stefnandi eigi rétt 4 botum Ur hendi stefnda samkvamt a-1i0 1. mgr. 26.

gr. skadabotalaga skuli lekka stefnufjarhaed verulega.



Krofur um batur samkvaemt 26. gr. skadabotalaga beri ekki vexti
samkvaemt 16. gr. laganna enda beri ad akveda fjarhad bota fyrir slikt tjon &
grundvelli verdlags eins og pad sé 4 hverjum tima eftir tjénsatvikid. Pvi séu ekki
lagaskilyrdi til ad dema stefndu til greidslu almennra vaxta af skadabotakrofu fra
tjonsdegi likt og gerd s¢ krafa um. Drattarvaxtakrofu sé einnig métmeelt. Stefndu
telji ad i fyrsta lagi eigi ad mida drattarvexti vid pingfestingardag, en med stefnu
hafi 1 fyrsta skipti verid gerd krafa um greidslu 4 4.000.000 krona. Krofur stefnanda
um greidslu bota samkvaemt 1. mgr. 26. gr. skadabdtalaga hafi alltaf midast vid

legri fjarhad fram ad peim tima.

v

[ mali pessu er eingdngu deilt um hvort stefnandi eigi rétt 4 miskabétum ar
hendi stefndu & grundvelli a-lidar 26. gr. skadabotalaga nr. 50/1993. Ekki er
agreiningur um ad stefnandi 4 rétt 4 bétum ad 6dru leyti. Samkvamt framangreindu
akveedi er heimilt ad lata pann sem af dsetningi eda storfelldu galeysi veldur
likamstjoni greida miskabatur til pess sem misgert var vid.

Stefnandi lenti 1 slysi [...] 2014 er bifreid sem stefndi C o0k var ekid i veg
fyrir bifreid sem hun var farpegi i. Samkvamt 16gregluskyrslu voru vitni ad pvi ad
stefndi, sem Ok bifreid sinni vestur [...], 6k henni skyndilega yfir & rangan
vegarhelming i veg fyrir adra bifreid. Slysid vard siddegis a bjortum sumardegi
pegar adstaedur allar voru med besta moti.

Stefnandi lysti pvi fyrir ddminum ad hun hefdi ekid med vini sinum eftir
[...] pegar hann hefdi skyndilega kallad upp fyrir sig. Hin hefdi liklega dottid ut og
ekki s€0 hvad hefdi gerst. P4 lysti hun afleidingum slyssins fyrir sig, andlega og
likamlega. Stefndi C greindi frd pvi ad hann hefdi verid 4 leid heim ur vinnu. Hann
vissi ekki hvad hefoi gerst en hann hefdi allt 1 einu rankad vid sér med loftptda i
andlitinu. Hann kvadst helst telja ad 1idi10 hefdi yfir hann. Hann veri ekki
yfirlidsgjarn, en & pessum tima hefdi hann att erfitt, hann hefdi m.a. att i
erfidleikum med ad borda og sofa og hefdi 1ést mikid. Hann neitadi pvi ad hann
hefdi verid ad tala i farsima og kvadst telja a0 hann hefdi ekid 4 umferdarhrada. ba
mundi hann ekki til pess ad hafa beygt sig eftir neinu.

Vitnid F, 6kumadur bifreidarinnar N sem stefnandi var farpegi i, lysti pvi ad
hann hefdi nylega tekid af stad & ljosum pegar bifreidarnar hefou skollid saman.
Hann taldi ad hann hefdi ekki verid 4 miklum hrada en hann hefdi po liklega verid
kominn & Orlitid meiri hrada en matsgerd domkvadds matsmanns segdi til um.
Hann kvadst hafa sé0 a0 hann veri ad meata bifreid, en ekki séd framan i hinn
okumanninn, heldur séd ofan & hvirfil hans. Honum hefdi helst dottid i hug ad

okumadurinn hefdi verid ad beygja sig i gélfid eftir einhverju sem hefdi dottid og



pa sveigt 1 hina attina.

Vitnid E greindi frd pvi ad hafa ekid nest & eftir bifreidinni M. bad hefdi
verid talsverd umferd og aksturinn hefdi verid fremur rélegur. Hann hefdi ekid a
eftir bifreidinni nokkra stund og verid sjalfur 4 svipudum hrada. Skyndilega hefdi
bifreidinni M verid ekid sndggt til vinstri inn i nastu bifreid. Hann hefdi stodvad
bifreid sina til ad huga a0 6kumoénnum og farpegum og hefdi komid ad bifreidinni
M um bpad leyti sem stefndi C hefdi komid Ut ur henni. Honum hefdi virst sem
eitthvad vari ad hja honum og hefdi helst dottid i hug ad hann hefdi fengid
einhvers konar afall.

[ matsgerd Magnusar bors Jonssonar, professors i vélaverkfraedi, er komist
ad peirri nidurstddu ad bifreidin M hafi mjog liklega verid 4 hradanum 67 km/klst
vi0 areksturinn midad vid ad bifreidin N hafi verid 4 35 km/klst. Hradi M hafi verid
a0 lagmarki 64 km/klst en ad hamarki 72 km/klst.

Til pess ad galeysi teljist storfellt parf pad ad vera & mjog hau stigi.
Oumdeilt er ad eina orsok arekstursins var ad bifreidin M sveigdi yfir 4 rangan
vegarhelming i veg fyrir bifreidina N. Hamarkshradi par sem areksturinn vard var
50 km/klst. Leggja verdur til grundvallar, i 1j6si framangreindrar matsgerdar sem
ekki hefur verid0 hnekkt, ad stefndi C hafi umraett sinn ekid of hratt. Vitni 4
vettvangi lystu pvi p6 ad hann hefdi ekki ekid hratt og hefdi verid & umferdarhrada.
betta var stadfest af vitni fyrir dominum sem kvadst hafa ekid nokkra stund & eftir
stefnda en taldi hradann geta hafa verid 50-60 km/klst. Verdur ekki talid ad
okuhradi stefnda hafi verid slikt fravik fra pvi sem tidkast ad hann verdi talinn hafi
synt af sér storfellt gleysi.

Astaeda pess ad stefndi 6k bifreid sinni yfir 4 rangan vegarhelming er 6ljos
en po er ljost ad ekki var um medvitada akvordun ad reda. Samkvamt framburdi
vitna var akstur hans edlilegur par til hann sveigdi bifreidinni skyndilega i veg fyrir
adra bifreid. Stefndi telur sjalfur hugsanlegt ad hann hafi fengid adsvif. Framburdur
vitna stydur ad svo geti verid, en Okumadur bifreidarinnar N kvadst hafa séd hvirfil
hans, eins og hann hefdi lotid h6fdi1, og vitni sem sa stefnda eftir atvikid lysti pvi ad
hafa fundist eins og hann hefdi ordid fyrir einhvers konar afalli. Osannad er ad
stefndi hafi verid ad nota sima pott hann hafi legid 4 golfi vid bifreidastjorasatid
eftir slysid. Ekkert annad hefur komid fram sem varpad getur 1j6si & atvikid.

Samkvaemt 6llu framangreindu verdur ekki talid ad synt hafi verid fram 4 ad
stefndi C hafi umratt sinn synt af sér storfellt galeysi i skilningi 26. gr.
skadabotalaga. Verda stefndu pvi syknadir af krofu steftnanda.

Rétt pykir ad mélskostnadur milli adila falli nidur. Stefnandi hefur gjafsokn
i mali pessu samkvaemt bréfi innanrikisraduneytisins 27. desember 2016. Allur

gjafsoknarkostnadur hennar, par med talin malflutningspoknun l6gmanns hennar,
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DOMSORD:
Stefndu, Vatryggingafélag Islands hf, B og C, eru syknir af krofum
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