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A

(Steingrimur bormdéadsson I6gmadur)

gegn
TM hf.

(Valgeir Palsson légmadur)

Mal petta, sem var domtekid 4. ndvember sl., var h6fdad 24. juli 2017.

Stefnandier A, [..., ...].

Stefndi er TM hf., Sidumula 4 i Reykjavik.

Endanlegar domkrofur stefnanda eru i fyrsta lagi, vegna afleidinga
sjovinnuslyssins 26. september 2005, ad vidurkennt verdi med domi ad heilsufar
stefnanda vegna peirra dverka sem hann vard fyrir i slysinu hafi versnad samkvaemt
skilyroum 11. gr. skadabdtalaga nr. 50/1993, ad ordid hafi veruleg og 6veent versnun &
heilsufari stefnanda, fra pvi sem metid var med sameiginlegri matsgerd adila fra 3.
desember 2008, sbr. botaakvordun stefnda 16. jantar 2009. T 68ru lagi krefst stefnandi
bess, vegna afleidinga sjovinnuslyssins 16. ndvember 2006, ad vidurkennt verdi med
domi ad heilsufar stefnanda vegna peirra dverka sem stefnandi vard fyrir i slysinu hafi
versnad samkvaemt skilyrdum 11. gr. skadabotalaga nr. 50/1993, ad ordid hafi veruleg
og 6veent versnun & heilsufari stefnanda, fra pvi sem metid var med sameiginlegri
matsgerd adila fra 3. desember 2008, sbr. botaakvordun stefnda 13. jali 2009. I badum
tilvikum er krafist malskostnadar eins og mal petta veeri ekki gjafsoknarmal.

Endanlegar démkrofur stefnda eru paer ad hann verdi syknadur af krofum
stefnanda og ad stefnanda verdi gert ad greida honum malskostnad.

Med Grskurdi 30. april 2019 var fravisunarkrofu stefnda hafnad.

I

Stefnandi starfadi sem sjomadur og lenti i fjorum vinnuslysum & tiltélulega
stuttu timabili og hefur ekki verid a vinnumarkadi i kjolfarid. Slysin attu sér stad 26.
september 2005, 13. juni 2006, 16. névember 2006 og 31. agust 2007. Malsadilar
ofludu sameiginlega matsgerdar tveggja manna utan réttar 3. desember 2008.
Nidurstada matsins var su ad stefnandi hefdi ordid fyrir varanlegum miska sem naemi
10 stigum og varanlegri 6rorku sem nemi 15% vegna fyrsta slyssins, varanlegum
miska sem nami 2 stigum og engri varanlegri 6rorku vegna annars slyssins,
varanlegum miska sem nami 5 stigum og varanlegri 6rorku sem nemi 5% vegna
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pridja slyssins, og loks varanlegum miska sem na@mi 5 stigum og varanlegri 6rorku
sem nazmi 5% vegna fjorda slyssins. I framhaldinu greiddi stefndi stefnanda beetur og
liggja fjorar kvittanir vegna peirra greidsina fyrir i gognum malsins.

I mélinu liggur fyrir lzknisvottord C gedlaknis, dags, 1. oktdber 2015, um
punglyndiseinkenni stefnanda.

pa liggja fyrir eldri gogn, p.e. 6rorkumatsgerdir sem unnar voru i pagu
Tryggingastofnunar rikisins asamt leknisvottordum, sem tengjast fyrra botauppgjori
sem fram for i kjolfar matsgerdarinnar fra 3. desember 2008.

Med beidni, dags. 23. névember 2015, afladi stefnandi einhlida utan réttar
matsgerdar D taugaskurdleknis, E logfreedings og F, ged- og embeettisleeknis. For
stefnandi fram & ad peir legdu mat & afleidingar slysanna fjogurra og jafnframt ad
metid yrdi hver hefdi ordid versnun & heilsufari stefnanda fra pvi ad matsgerd vegna
slysanna var unnin 2008. | pessum efnum for stefnandi fram & ad metid yrdi i hverju
versnun & heilsufari hans falist, hver hin veeri i miskastigum talid og ad hvada leyti
pbessi versnun hafi verid 6fyrirséd midad vid nidurstodu eldra matsins fra 2008.

Afrit af matsbeidni var sent stefnda. Med bréfi stefnda, dags. 14. desember
2015, til stefnanda var pvi lyst ad umbedid mat yrdi a abyrgd og kostnad stefnanda.
Stefndi eetti ekki adild ad malinu ad neinu leyti. Var visad til pess ad uppgjori vegna
fyrrgreindra slysa hefdi verid lokid an fyrirvara.

Matsgerdinni var sidan skilad 9. juni 2016, en par er pvi lyst ad i kjolfar
slysanna fjogurra hafi stefnandi préad med sér alvarlegt punglyndi med
afallastreitueinkennum, sem hafi tilvisun i sjéslys sem hann hafi lent i. Samhlida pessu
séu verulegar minniskvartanir sem raktar verdi til punglyndis og mdgulega
héfudhdgga sem hann hafi hlotid i slysunum 26. september 2005 og 16. nGvember
2006, en pa purfi lika ad taka tillit til pess ad stefnandi sé mikill tara-drykkjumadur og
bvi rétt ad etla ad hluti af gedheilsutjoni, p.m.t. minniskvartanir, sé af peim sékum.
Pessi alvarlega proun gedeinkenna hafi ekki legid fyrir vid framkvemd matsins fra
arinu 2008 og sé pvi Ovent. Matsmenn telji rétt ad skipta orsékum pessa milli
slysanna og afengissyki med peim hetti ad um 2/8 séu vegna slyssins 26. september
2005, ekkert vegna slyssins 13. juni 2006, 1/8 vegna slyssins 16. ndvember 2006,
ekkert vegna slyssins 31. agust 2007 og loks séu 4/8 vegna afengissyki. Fyrir domi
upplysti F adspurdur ad pessi hlutfoll meetti rekja til peirrar grunnhugsunar ad helming
tjonsins maetti ad pessu leyti rekja til afengissyki en ad hinn helmingurinn skiptist pa
milli umraeddra tveggja slysa par sem tjon teldist vera fyrir hendi. Fram kemur i
matsgerdinni ad peirri versnun sem ordid hafi a gedheilsu stefnanda megi jafna til 25
miskastiga i heild og rétt sé ad skipta henni samkvaemt framangreindum hlutfollum.
Hvad varanlega ororka vardi pa telji matsmenn ad veruleg og Ovent versnun hafi
ordid & heilsu stefnanda fra upphaflegu mati vegna alvarlegs punglyndis med



afallastreitueinkennum sem hafi verid 6fyrirsjaanleg og nemi 15% vegna slyssins 26.
september 2005 til vidbotar vid upphaflegt mat, p.e. samtals 30%, og 10% vegna
slyssins 16. november 2006 til vidbotar vid upphaflegt mat, p.e. samtals 15%.
Varanleg 6rorka vegna slyssins 31. &gust 2007 nemi 5% en par sé ekki um versnun ad
reeda. Engin varanleg ¢rorka sé metin vegna slyssins 13. juni 2006. Samantekid sé
nidurstada matsins ad tjon stefnanda felist i varanlegum miska sem nemi 35 stigum,
pb.e. 25 stigum umfram hid eldra mat, og varanleg 6rorka nemi 50%, en samkvaemt
hinu eldra mati var érorka metin 15%, eins og adur segir.

Vid adalmedferd malsins gafu skyrslu fyrir domi F, ged- og embeettislaeknir,
og E logfraedingur, en vid pad tekiferi stadfestu peir matsgerd sina, dags. 6. juni
2016.

I

Stefnandi byggir & pvi ad uppfyllt séu skilyrdi 11. greinar skadabétalaga nr.
50/1993 um endurupptdku botadkvordunar stefnda fra 16. jantar 2009 vegna pess
likamstjons sem stefnandi hafi ordid fyrir i slysinu pann 26. september 2005, og
skilyroi fyrir endurupptoku boétadkvordunar stefnda frd 13. juli 2009 vegna pess
likamstjons sem stefnandi hafi ordid fyrir i slysinu pann 16. névember 2006, sbr.
fyrirliggjandi sérfreedimat E logfredings, D, heila- og taugaleknis, og F, ged- og
embeettisleeknis, dags. 9. juni 2016. Botauppgjor félagsins hafi aftur & méti byggst &
matsgerd fra 3. desember 2008.

Samkvemt yngra sérfreedimatinu haekki miski stefnanda um 7 stig og varanleg
ororka um 15%, vegna pess likamstjons, sem stefnandi hafi ordid fyrir i slysinu 26.
september 2005, fra pvi sem fyrri matsgerdin hafi kvedid & um og bdtaakvordun
félagsins hafi byggst &.

Samkvaemt yngra matinu haekki miski stefnanda um 3 stig og varanleg 6rorka
hans um 10%, vegna afleidinga slyssins 16. névember 2006 fra pvi sem fyrri
matsgerdin kvedi & um og botadkvordun felagsins hafi byggst a.

Einnig byggi stefnandi a pvi ad hann hafi verid metinn 75% dvinnufeer til fyrri
starfa af Gildi lifeyrissjodi i mars 2010, en hafi hins vegar ekki hlotid negilegt
ororkutap i mars 2009 til ad fa beetur fra lifeyrissjoonum. Um sé ad raeda mat sem
byggi & sdmu matssjonarmidum og mat samkvemt 5. grein laga nr. 50/1993, sbr.
einkum I11. kafla laga nr. 129/1997 um skyldutryggingu lifeyrisréttinda og starfsemi
lifeyrissjooa.

pPa hafi stefnandi verid metinn til 75% Ororku samkvemt stadli
almannatrygginga.

Skilyrdum 11. gr. skadabotalaganna um endurupptoku fyrri botadkvardana sé
fullnegt, en stefnandi byggir domkréfu sina &, ad fyrirliggjandi matsgerd fra 3.



desember 2008 sé rétt, midad vid hver atvik mals pessa hafi verid vid gerd peirrar
matsgerdar. bannig byggir stefnandi démkrofu sina @ matsgerdinni fra 3. desember
2008 gagnvart nidurstodum sérfreedimatsgerdarinnar fra 9. jani 2016. Sidara matsins
hafi stefnandi aflad sér med l16glegum hetti & grundvelli 10. gr. laga nr. 50/1993, sbr.
9. grein laga nr. 37/2009, og byggist sérfredimatsgerdin & peim atvikum sem hafi
ordid eftir ad fyrri matsgerdin hafi legid fyrir. Pannig hnekki sérfredimatid ekki fyrri
matsgerdunum, heldur syni ad heilsu stefnanda hafi hrakad fra pvi fyrri matsgerdin
var gerd, pannig ad Ofyrirsjaanlegar og verulegar breytingar hafi ordid & heilsu
tjonpola frd peim tima, svo &tla megi ad miskastig eda érorkustig sé verulega haerra
en adur hafi verid metid. Einnig sé ljost, af matsgerdum Gildis lifeyrissjéds og
sérfreedimatsgerdinni fra mars 2016, ad hinar likamlegu og andlegu afleidingar
slyssins hafi svipt stefnanda allri vinnugetu.

Stefnandi byggi domkrofur sina alfarid & sérfreedimatsgerdinni fra 9. juni 2016.
Upphaflega setti stefnandi kréfu sina fram sem fjarkréfu en undir rekstri malsins feerdi
hann kréfuna i horf vidurkenningarkrofu.

Tulka verdi ordalag 11. gr., um Ofyrirsédar breytingar, pannig, ad breytingar &
heilsufari tjénpola séu ofyrirsédar, ef ekki hefur verid liklegt Gt fr4& 6rorkumati og
leeknisfreedilegum gognum, sem fyrra uppgjor (botadkvordun) hafi verid reist &, ad
afleidingar tjonsins yrdu meiri, en pau gogn hafi gefid til kynna. I pvi efni byggi
stefnandi & ad fyrri matsgerdin hafi verid rétt & peim tima, sem hin meli. Krafan
byggi hins vegar & atvikum sem ordid hafi eftir ad fyrri botauppgjor hafi farid fram
eda eftir p4 matsgerd sem uppgjorin byggist a.

Ofyrirsédar breytingar hafi ordid & heilsufari stefnanda fra pvi ad matsgerdin
frd 3. desember 2008 hafi verid klarud, en matsfundur hafi verid haldinn 10. névember
2008. Pa hafi verid gert rad fyrir ad heilsufar stefnanda veeri stédugt, m.6.0 ad ekki
meetti veenta frekari bata né ad einkenni faeru versnandi. Heilsufar stefnanda hafi aftur
a moti farid versnandi fra pvi @ matsfundinum 10. névember 2008 og s versnun hafi
verid Ofyrirséd. | pessu samhengi visi stefnandi til pess ad i fyrri matsgerd og
leeknisfreedilegum gdgnum, sem legid hafi til grundvallar pegar fyrri uppgjor hafi farid
fram, sé hvergi getid um ad andlegt astand stefnanda stafi af peim averkum sem hann
hafi ordid fyrir i slysunum eda ad um sé ad reeda varanlegar andlegar afleidingar, sem
stefnandi hafi préad med sér eftir slysin, eins og sidar hafi komid fram, medal annars
vid mot hja lifeyrissjodi stefnanda og i métum samkvemt almannatryggingalogum
ario 2010.

Hin yngri sérfreedimatsgerd stadfesti ad heilsa stefnanda hafi farid versnandi
med Ofyrirsédum heetti eftir fyrri matsgerdina fra 3. desember 2008. | yngri
matsgerdinni sé pvi slegid fostu ad 6fyrirsédar breytingar hafi ordid & heilsu stefnanda
fr& matsgerdinni 3. desember 2008. Med yngri matsgerdinni hafi fyrrgreindir



sérfreedimatsmenn verid ad meta atvik, sem hafi ordid eftir pau uppgjor sem liggi fyrir
i mélinu. I endurupptokumalum sem pessum geti pvi ekki att ad hnekkja hinni eldri
matsgerd, eins og stefndi virdist byggja a. Eldri matsgerdin fra 2008 geti auk pess ekki
haft sénnunargildi um atvik, sem ordid hafi eftir ad matsgerdin var unnin i skilningi
11. greinar laga nr. 50/1993.

Til endurupptoku mala & grundvelli 11. gr. laganna nagi svokallad ,,10. gr.-
mat (utanréttarmat/sérfreedimat) og ekki purfi ad hnekkja fyrra mati eda métum med
mati domkvaddra matsmanna, sbr. 16gskyringargégn og ordskyringu a Iégunum, par
sem yngri matsgerdin byggist &4 atvikum, sem hafi ordid eftir pau atvik sem eldra
matid samkvemt fyrri botadkvordununum byggist 4. bPannig hefjist malid i raun &
nyjan leik samkveemt 11. gr. skadab6talaga med yngra sérfreedimatinu. Pess mats hafi
og verid aflad & grundvelli 10. gr. laga nr. 50/1993 og hafi ekki verid hnekkt.
Afleidingar beggja slysa séu a sama likamshluta og andlegar afleidingar séu af b4dum
slysunum. Sé hakkun & miska i raun 9 stig og haekkun & varanlegri érorku 25% pa
teljist slikt veruleg haekkun i skilningi 11. greinar laganna, hvort sem litid sé til
botafjarhaedar, hlutfallslegrar haeekkunar eda heekkunar i présentum og stigum.

Pvi sé heimilt ad taka upp krofu tjonpola ad nyju til &kvérdunar um baetur fyrir
varanlegan miska eda ororkubatur & grundvelli tveggja skilyrda 11. gr. laga nr.
50/1993.

Stefnandi byggi einnig & pvi ad hann hafi ekki fengid naudsynlegar
upplysingar um framangreindar krofur sinar i skilningi 125. greinar laga nr. 30/2004,
b.e. ad andlegt astand hans stafadi af slysunum, fyrr en hann hafi leitad til C gedlaknis
seinni hluta arsins 2015 og sidan samkvemt sérfreedimatsgerdinni fra 9. juni 2016,
sbr. einnig 52. gr. laga nr. 30/2004. Stefnandi byggi einnig a ad um sé ad raeda nyja
krofu samkveemt 11. gr. laga nr. 50/1993.

Um lagardk kvedst stefnandi einkum visa til laga nr. 30/2004, sénnunarregina
einkamalarettarfars, 1. til 7. gr. laga nr. 50/1993 sem og 11. gr. laganna. ba sé visad til
4. mgr. 5. gr. laga nr. 50/1993, sem og til laga nr. 53/2009, laga nr. 55/1980 um
starfskjor launafélks og skyldutryggingu lifeyrisréttinda, sjomannalaga nr. 35/1985,
6gildingarreglna laga nr. 7/1936 um samningsgerd, umbod og Ogilda léggerninga,
reglna um brostnar forsendur, 172. gr. siglingalaga nr. 34/1985, edli mals og
meginreglna laga. Vardandi fyrningu domkrafna sé visad til 22. gr. fyrningarlaga nr.
150/2007, sbr. samsvarandi dkveedi i eldri fyrningarlogum.



Stefndi byggir & pvi ad stefnandi beri sénnunarbyrdi um pad ad skilyrdum 11.
gr. laga nr. 50/1993 sé fullnaegt pannig ad heimilt sé ad taka upp ad nyju akvoréun um
beetur fyrir varanlegan miska og varanlega ororku. Til pess beri ad lita ad stefnandi
hafi pjadst af verulegum punglyndiseinkennum pegar & arinu 2008 eins og skyrlega
komi fram i mati peirra G og H fr& desember & pvi ari. Pa hafi stefnandi verid heattur
ad vinna og langvinn afengisvandamal og punglyndi hrjad hann. Med engu méti verdi
sé0 ad pau punglyndiseinkenni sem lyst sé i matinu fr4 9. jani 2016 séu 6nnur og
meiri en pau einkenni sem stefnandi hafi bdid vid pegar & arinu 2008. Onnur
leeknisvottord sem liggi fyrir i malinu, par sem vikid sé ad gedheilsu stefnanda eftir
2008, beri pad ekki med sér svo sannad sé ad gedheilsa hans hafi versnad af voldum
slysanna um bord i [...]. Helsti munur & hinu fyrra mati og pvi sidara ad pessu leyti
felist i pvi ad i fyrra matinu hafi ekki verid litid svo & ad punglyndiseinkennin meetti
rekja til tédra slysa en i pvi sidara hafi verio fallist & ad einkenni pessi matti ad
nokkru rekja til slysanna. Pessi munur & matsnidurstodum dugi ekki til ad
endurupptaka & grundvelli 11. gr. laga nr. 50/1993 sé teek.

A hinn boginn verdi ekki fram hja pvi litid ad afengisneysla stefnanda hafi
agerst verulega eftir pvi sem arin hafi lidid, samfara annarri fikniefnanotkun, an pess
ad pad verdi rakid til slysanna. Hin aukna afengis- og fikniefnaneysla hafi an vafa att
patt i pvi ad gedraen einkenni hafi komid fram i 6drum myndum, svo sem tidum
sjalfsvigshugsunum. I pessu sambandi verdi 6hjakvamilega ad horfa til rorkumatsins
10. april 2015 sem unnid hafi verid fyrir Gildi — lifeyrissjod, en par sé visad il
leeknisvottords heilsugaesluleknis um ad kvidi og punglyndi sem hrjai stefnanda sé til
komid vegna afengismisnotkunar.

I hinu sidara mati sé latid® ad pvi liggja ad stefnandi bui vid
afallastreitueinkenni af véldum sjovinnuslysanna i september 2005 og névember 2006
sokum pess ad pa hafi skipid fengid a sig brot sem hafi ordid pess valdandi ad hann
hafi ordid fyrir meidslum. Hafi hann i pessi skipti pvi stadid frammi fyrir mun meiri
almennri 6gn en ella. bessu sé alfarid visad a4 bug sem réngu og ésénnudu. Ekkert
liggi fyrir um pad ad skipid hafi ordid fyrir skemmdum eda annars konar hnjaski vid
bessi atvik né heldur ad adrir skipverjar hafi ordid fyrir meidslum eda verid i hattu.

Rokstudningur fyrir hinni auknu varanlegu 6rorku sé vart skiljanlegur og veroi
i raun ad lita svo a ad nidurstada matsins hvad vardi varanlega ororku sé med 6llu
Orokstudd. Matsgerdin sem stefnandi byggi a sé litt eda ekkert rokstudd og byggist &
svo veikum forsendum ad hun geti med engu moti talist fullneegjandi sGnnunargagn
um pad ad paer breytingar hafi ordid a heilsu stefnanda eftir matid i desember 2008 og
botauppgjorin 2009, ad miskastig eda drorkustig af voldum slysanna sé téluvert harra
en aour hafi verid talid. pvi beri ad sykna stefnda af 6llum kréfum stefnanda i mali
pessu verdi pvi & annad bord ekki visad fra domi.
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Stefnandi hofoar mal petta til vidurkenningar & pvi ad veruleg og Ovent
versnun hafi ordid & heilsufari hans fra pvi sem metid var med sameiginlegri matsgerd
adila 3. desember 2008 vegna tveggja sjoslysa. Byggir stefnandi pannig & pvi ad
fullnegt sé skilyrdum 11. gr. laga nr. 50/1993 fyrir endurupptoku botadkvardana
vegna slysanna tveggja, en stefndi hafdi pegar greitt stefnanda beetur i kjolfar slysanna
eins og rakid er hér ad framan.

I greinargerd sinni krafdist stefndi fravisunar malsins. peirri kréfu var hafnad
med Urskurdi 30. april 2019, einkum med visan til pess ad gagnadflun hefdi ekki verid
lyst lokid. Eftir ad svo hafdi verid gert og adalmedferd akvedin aréttadi légmadur
stefnda hins vegar pa afstéou ad visa baeri malinu sjalfkrafa fra démi, sbr. til
hlidsjonar 5. mgr. 112. gr. laga nr. 91/1991. Af pessu tilefni var 16gmonnum gefinn
kostur & ad reifa sjonarmid um hugsanlega sjalfkrafa fravisun malsins. I peim efnum
byggir stefndi & pvi ad samkveemt domaframkvemd fai ekki stadist ad leita eingéngu
eftir einhlida mati sérfredinga til ad rokstydja endurupptoku bdtadkvordunar
samkveemt 11. gr. laga nr. 50/1993. bess i stad standi tjonpola til boda ad leita alits
ororkunefndar eda ad afla mats domkvaddra manna. betta hafi stefnandi aftur & moti
ekki gert og fari malatilbunadur hans par af leidandi i baga vid e-lid 1. mgr. 80. gr.
laga nr. 91/1991. Stefnandi byggir & hinn bdginn & pvi ad réttmeett hafi verid og
neegilegt ad leita alits priggja sérfredinga & grundvelli 1. mgr. 10. gr. laga nr. 50/1993
par sem stefnandi hafi ekki &tlad sér ad hnekkja eldri matsgerdinni fra 2008 heldur ad
afla sjalfsteeds mats med hlidsjon af skilyroum 11. gr. laganna. bvi sé unnt ad leggja
dom & malid a grundvelli fyrirliggjandi gagna, sbr. 1. mgr. 44. gr. laga nr. 91/1991, og
blasi pa vid ad stefndi hafi engra gagna aflad til ad hnekkja umraeddri matsgerd.

Med domi Haestaréttar 19. nbvember 2015 i mali nr. 359/2015 var pvi slegid
fostu ad pegar fyrir liggur sérfreedilegt alit um érorku- og/eda miskastig tjénpola geti
hvor um sig, tjonpoli eda s& sem krafinn er béta, borid alitid undir 6rorkunefnd, sbr.
10. gr. laga nr. 50/1993, pegar afla & sénnunar fyrir pvi ad fullnaegt sé skilyrdum 11.
gr. laganna um ad taka beri upp akvordun um Grorkubeetur. | forsendum Heestaréttar
kemur fram ad i malinu hafi hvorki verid 6skad eftir aliti 6rorkunefndar né aflad mats
domkvaddra manna, en pess i stad hafi tjonpoli aflad einhlida og &n adkomu gagnadila
mats priggja manna. Var talid ad sidargreint sérfreedimat yrdi ekki lagt til grundvallar
akvoroun um hvort skilyrdi veeru til ad taka upp akvoroun um beetur fyrir varanlegan
miska og malinu par af leidandi visad fra héradsdomi af sjalfsdadum.

I domi Hastaréttar 23. oktober 2017 i mali nr. 648/2017, sem badir adilar
visudu til vid munnlegan flutning malsins, var einnig deilt um hvort mal teldist
negilega reifad med tilliti til skilyrda 11. gr. laga nr. 50/1993. Med déminum var



krofu um fravisun vissulega hafnad poétt einungis leegi fyrir matsgerd sem aflad hafdi
verid einhlida samkvemt 1. mgr. 10. gr. laga nr. 50/1993. Grundvdllur peirrar
matsgerdar var matsbeidni sem ordud var & fremur sambarilegan hatt og matsbeioni
stefnanda i hinu fyrirliggjandi mali, p.e. dskad var eftir mati & averkum vegna slyss
sem pegar hafdi sett mati og sidan farid fram & ad metid yrdi hvort versnun hefdi
ordid & heilsu malshefjanda i kjolfarid og hvers edlis slik versnun veeri. | forsendum
Heestaréttar var visad til pess ad pétt annmarki kynni ad vera ad pessu leyti a
maélatilbinadi malshefjanda pa etti hann pess kost ad afla frekari gagna undir rekstri
malsins og baeta pannig ur annmarkanum.

Almennt er tjonpolum feer su leid ad afla einhlida mats sérfreedinga samkvaemt
1. mgr. 10. gr. laga nr. 50/1993 til sénnunar & likamstjoni og getur pa hvort heldur
hann eda sa sem krafinn er bota borid alitid undir drorkunefnd. | pessu mali héattar
aftur @ moti svo til ad malid er héfdad til endurupptoku a akvordun um baetur
samkvaemt 11. gr. laganna og liggur pegar fyrir matsgerd sem aflad var samkvaemt
tédri heimild i 16gum nr. 50/1993, likt og atti vid i fyrrgreindum hestaréttarmalum.
Var pad mat, sem aflad var sameiginlega af malsadilum, lagt til grundvallar pvi
uppgjori malsadila arid 2009 sem stefnandi krefst ni ad vidurkennt verdi ad taka beri
upp.

Likt og &dur greinir atti stefnandi pess kost ad leita til érorkunefndar eda ad
afla mats domkvaddra manna, enda n&di hann ekki samkomulagi vid stefnda um
sameiginlega 6flun nys &lits utan réttar til mats & pvi hvort skilyrdum 11. gr. laga nr.
50/1993 veeri fullnzegt. Pad gerdi stefnandi aftur & méti ekki heldur afladi, eins og adur
segir, einhlida mats priggja sérfreedinga gegn moétmeelum stefnda. Getur pa ekki radio
arslitum pétt stefnda hafi verid tilkynnt um fyrireetlan stefnanda og gefinn kostur & pvi
ad koma ad gognum vid vinnslu matsins. P4 hefur stefnandi ekki aflad frekari gagna
ad pessu leyti undir rekstri malsins.

I ljosi sidustu fordema Heestaréttar, einkum fyrrgreindra doma i malum nr.
359/2015 og nr. 648/2017, er 6éhjakvaemilegt ad lita svo & ad umratt sérfreedimat geti,
gegn motmeelum stefnda, ekki verid haldbaer grundvollur til sénnunar & pvi ad skilyrdi
séu uppfyllt til ad taka upp ad nyju fyrrgreinda akvérdun um beetur til handa
stefnanda. Samkvaemt pessu, svo og ad virtum gognum malsins ad 6dru leyti, er
endanlegur malatilbunadur stefnanda svo vanreifadur ad pessu leyti ad visa ber malinu
sjalfkrafa fra domi. Gerist pess pvi ekki porf ad fjalla um hvort framsetning
endanlegra domkrafna stefnanda sé svo 0ljos ad vardi fravisun malsins af peim
sokum.

Eftir atvikum pykir rétt ad malskostnadur falli nidur. Stefnandi nytur
gjafsoknar i malinu samkvemt gjafsoknarleyfi, dags. 7. juli 2016. Allur
gjafsoknarkostnadur stefnanda greidist ur rikissjodi, par med talin poknun I6gmanns



hans eins og nénar greinir i drskurdarordi, en st poknun er i samreemi vid domvenju
akvedin an tillits til virdisaukaskatts, sbr. til hlidsjonar dom Haestaréttar fra 11. april
2017 i méli nr. 678/2016.

Af halfu stefnanda flutti malid Steingrimur Pormaédsson Iégmadur.

Af halfu stefnda flutti malid Valgeir Palsson Iégmadur.

Urskurd pennan kveda upp Arnaldur Hjartarson, héradsdomari og
domsformadur, Skali Magnusson héradsdémari og Halldor Baldursson leeknir.
Domsformadur tok vid medferd malsins 2. september sl., en hafdi fram til pess engin
afskipti haft af medferd pess.

URSKURDARORDP:

Mali pessu er visad fra domi.

Malskostnadur fellur nidur.

Allur gjafsoknarkostnadur stefnanda, A, greidist Ur rikissjodi, par med talin
poknun légmanns hans, Steingrims Pormddssonar, sem pykir hefilega akvedin
850.000 kroénur.

Arnaldur Hjartarson
Skali Magnusson
Halldér Baldursson



