DOMUR
Héradsdoms Reykjavikur 16. mai 2018 i mali nr. E-1247/2017:
Graenamyri ehf.
(Karl Georg Sigurbjornsson logmadur)
gegn Arion banka hf.
(Friobjorn Eirikur Gardarsson logmadur)

I. Démkrofur adila

Mal petta var pingfest 11. april 2017 en tekid til doms ad lokinni adalmedferd
pann 21. mars 2018. Stefnandi krefst pess ad vidurkennd verdi med domi
botaskylda stefnda Arion banka hf. vegna fjarhagstjons sem stefnandi hafi ordid
fyrir pegar adgerdir stefnda urdu til pess ad stefnandi tapadi eignarhluta sinum i
félaginu Sigurplasti ehf. P4 krefst stefnandi malskostnadar Gr hendi stefnda.

Stefndi krefst pess ad verda syknadur af 6llum krofum stefnanda og jafnframt
malskostnadar.

I1. Malavextir

bann 28. febraar 2007 dkvadu brir adilar ad frumkveaedi Sparisjods Myrasyslu
a0 fara Ut 1 rekstur 4 svidi plastframleidslu. Lagdi hver peirra um sig fram hlutafé
ad fjarhaed kr. 22.300.000 inn i félagid Lodmundarhol ehf. sem sidar var nefnt
Sigurplast ehf. bessir hluthafar voru Grenamyri ehf., stefnandi i pessu mali, dsamt
Vesturlandi ehf. (dotturfyrirtaeki Sparisjods Myrasyslu) og Egill ehf.

A pessum tima var Sigurplast ehf. med 4 lanasamninga sem voru upphaflega
gerdir vid Sparisjo0 Myrarsyslu. Stefndi Arion banki hf. tok sidan yfir pessa
samninga. Samningarnir voru med gengisviomidi en i kjolfar hruns staerstu islensku
vidskiptabankanna 1 oktoéber 2008 jukust skuldir félagsins samkvemt
samningunum verulega. Samkvamt dskorun stefnda til Sigurplasts ehf., dags. 30.
aguast 2010,, & grundvelli 5. t6lul. 2. mgr. 65. gr. laga nr. 21/1991, nam heildarskuld
félagsins vid stefnda pa rimlega 1.1 milljardi krona.

[ september 2009 hofou fyrirsvarsmenn Sigurplasts ehf. samband vid stefnda
ad eigin frumkvadi pegar fyrir 1a ad reglur um adstod til fyrirtekja hofou verid
kynntar opinberlega. Oskudu beir eftir fjarhagslegri endurskipulagningu félagsins
vegna pess ad peir toldu rekstrarhorfur félagsins godar pratt fyrir skuldsetningu.

Stefndi skipadi i kjolfarid priggja manna nefnd til ad skoda félagid. I oktober
2009 hafdi stjornarformadur Sigurplasts sidan samband vid Jakob Bjarnason,
starfsmann stefnda. [ framhaldinu var haldinn fundur med starfsménnum stefnda og
nefndinni. For stefndi fram 4 ymsar upplysingar um rekstur Sigurplasts og var
akvedid af halfu bankans ad endurskodunarfyrirtekid Ernst & Young myndi taka



félagid til athugunar. Var pa @tlunin ad skyrsla endurskodunarfyrirtekisins myndi
nytast lananefnd bankans til ad hegt veri ad afgreida malid.

Stjornarformadur Sigurplasts skrifadi umbodsmanni vidskiptavina hja stefnda
bréf pann 11. desember 2009 par sem hann lysti peirri afstodu ad félagio uppfyllti
oOll skilyrdi sem stefndi setti fram um fjarhagslega endurskipulagningu fyrirtekja
samkvamt reglum bankans er pa lagu fyrir & opinberum vettvangi.

bPann 15. desember 2009 stefndi Arion banki hf. Sigurplasti ehf. fyrir
Héradsdomi Vesturlands vegna lanasamnings med gengisviomidun. Samhlida voru
0ll rekstarlan félagsins hja stefnda gjaldfelld.

Med tolvuposti, dags. 7. januar 2010, til Jons Snorra Snorrasonar, gerdi
borarinn Ingi Olafsson, starfsmadur stefnda, athugasemdir vegna tiltekinna
vidskipta Sigurplasts. Af gognum malsins verdur radid par hafi verid um ad raeda
félagsins vid Vidarsulu ehf. sem var 1 eigu Sigurdar L. Savarssonar,
framkvamdastjora Sigurplasts.

[ tolvupostinum kemur fram ad stefndi hafi talid pessi vidskipti vera 6edlileg
vegna tengsla félaganna. Samkvamt gégnum malsins attu Poérarinn og Jon Snorri 1
tolvupostsamskiptum nestu daga, m.a. um framlengingu 4 yfirdrattarheimild
Sigurplasts ehf. og beidni stefnda um ad Jon Snorri veitti frekari skyringar a
vidskiptum Sigurplasts vid Vidarsulu ehf. Ljost er ad Sigurdur sendi boérarni
tolvupost 19. januar 2010 par sem hann visadi til samskipta a stjornarfundi i sama
manudi par sem fram hafi komid ad hann etti Vidarstlur ehf. Peim tolvuposti

svaradi boérarinn samdagurs en 1 peim posti sagdi medal annars:

LEg gerdi ykkur pad fyllilega lj6st 4 fundinum ad tvennt yrdi til ad
koma ef vid atludum ad byggja upp traust & ykkur sem eigendum/stjérnendum
félagsins. Annarsvegar pyrfti ad opnar baekur Vidarsulna og veita okkur allar
upplysingar um starfsemina. Hinsvegar pyrfti ad f4 [Ernst & Young] til pess ad
skila skyrslunni sem peir hafa verid ad vinna. Petta vaeru forsendur bankans til
a0 geta lagt mat 4 framhaldid. S¢é félagid pitt ekkert nema skel pa @tti pad ekki
a0 vera mikid mal. S¢é um einhverja starfsemi ad rada pa er edlilegt ad
stjornarmenn séu upplystir um hvada starfsemi par fer fram og hvernig hun
skarast vid hagsmuni Sigurplasts. Eg raeddi petta vid Jon Snorra rétt adan og
hann hefur samband vid pig vardandi hvada upplysingar hann vill fa.

bann 4. febraar 2010 skiladi Ernst & Young skyrslu sinni. I skyrslunni er
gerdur sa fyrirvari ad ekki sé haegt ad lita svo 4 ad tuttektin sem par er lyst sé pad
yfirgripsmikil ad allar upplysingar eda O6ll vafaatridi komi fram og ad engum
spurningum sé Osvarad. Segir par a0 umfang uttektarinnar radist m.a. af peim
gégnum og upplysingum sem latin séu i1 té, asamt peim takmdrkum sem

endurskodunarfyrirteekinu séu sett. Sidan segir i skyrslunni:



,Vid vinnu okkar hefdu samskipti vid forsvarsmenn Sigurplasts ehf.
matt vera betri. b4 sérstaklega reyndust samskipti vid framkvaemdastjora
félagsins erfio og var hann ekki viljugur til ad athenda pau gbégn eda
upplysingar sem vid toldum naudsynleg til ad ljuka vinnu okkar vid tuttektina.
Med samvinnu vid stjornarformanns félagsins a sidari stigum vinnu okkar tokst
a0 ljuka skyrslunni. Vid teljum ad med betri samvinnu hefdi verid hagt ad na
fram betri Uttekt.

Vinna okkar felur ekki i sér endurskodun og midast ekki vid ad veitt sé
alit 4 peim gdgnum eda upplysingum sem liggja til grundvallar, né heldur innra
eftirliti eda annad slikt sem almennt myndi teljast til endurskodunar.*

Med tolvupésti til Porarins Inga Olafssonar, starfsmanns stefnda, og Jons
Snorra, stjornarformanns Sigurplasts ehf., dags. 5. febraar 2010, gerdi
framkvemdastjori félagsins athugasemdir vid skyrslu Ernst & Young en afrit
tolvupostsins var samhlida sent & Gudjon Nordfjord, starfsmann Ernst & Young.

Af gdégnum malsins verdur radid ad Sigurplast ehf. hafi i kjolfarid att i
samskiptum vid stefnda um framlengingu & yfirdrattarheimild Sigurplasts ehf. en st
heimild hafi sidan verid framlengd um midjan febraar 2010. Var peirri dkvoroun
fagnad i tolvuposti Jons Snorra til Arna Orvars Danielssonar, sem atti seti i
lananefnd stefnda 4 pessum tima, dags. 18. febraar 2010. I tolvupéstinum lysir Jon
Snorri pvi jafnframt ad framkvamdastjori Sigurplasts hafi fengid paer upplysingar
ad bodad yroi til fundar i bankanum i nestu viku ,til ad reda naestu skref ad
samningsgrunni‘.

Arni Orvar svaradi pessum tolvuposti med tolvuposti, dags. 19. febriar 2010,

en par segir m.a. svo:

Lwda&lir félagar, skv. simtali vid ykkur 1 geer hendum vid upp nedangreindum
punktum sem bankinn leggur dherslu 4 i komandi samstarfi.
1. Bankinn er tilbuinn til ad vinna malid afram med niverandi stjornendum.
2. Starfsemi Vidarstlna ehf. verdi sett inn i Sigurplast.
3. Skuldir félagsins vid bankann verdi 4 bilinu 300-350 mkr. eftir fjarhagslega
endurskipulagningu.
4. Nuverandi skuldum breytt i hlutafé og hlutur stjérnenda verdur a.m.k. 20%.
Allir ofangreindir punktar eru settir fram med fyrirvara um endanlegt
sampykki lananefndar bankans.*

Samkvemt goégnum malsins sampykktu stjérnendur Sigurplasts hf. pessa
tillogu ad fratalinni peirri tillogu stefnda ad eignarhlutur stjornenda i félaginu yrdi
feerdur nidur i a.m.k. 20 prosent. Af gégnum malsins verdur radid ad stjérnendur
félagsins toldu ad nidurfaersla 4 eignarhlut peirra fjarlaegdi allan hvata til peirra sem
rekstraradila til pess a0 reka félagid.

Ljost er ad stjornendur Sigurplasts attu i nokkrum samskiptum vid starfsmenn

stefnda i framhaldinu. [ juni 2010 6skadi stefndi m.a. eftir endurskodudum



arsreikningi félagsins. I tolvupésti starfsmanns stefnda til framkvaemdastjora
Sigurplasts ehf., dags. 23. jani 2010, er beidni stefnda ad félagid skili uppgjori og
peim upplysingum sem 6skad var eftir itrekud og bent 4 ad skil & gognunum séu
forsenda pess ad yfirdrattarheimild félagsins verdi framlengd.

[ jali 2010 var bankanum sent fjdgurra manada uppgjor Sigurplasts fra
endurskodanda vegna framlengingu rekstrarldna. I tolvuposti Helga Magnisar
Baldvinssonar, starfsmanns stefnda, til framkvaemdastjéra og stjérnarformanns
Sigurplasts ehf., sem og boérarins Inga, starfsmanns stefnda, dags. 15. jali 2010,
kemur fram ad 6sk um ad framlengja yfirdrattarheimild félagsins hafi ekki fengist
sampykkt i ldnanefnd stefnda og ad nefndin hafi viljad sja ,,arlausn 1 sjonmali* 4dur
en lengra yroi haldid. Svar bankans mun hafa grundvallast 4 pvi ad ekki hafi verid
komnar tillogur fra skipadri nefnd i1 bankanum sjalfum um fjarhagslega
endurskipulagningu félagsins og par af leidandi hafi ekki verid hagt ad sampykkja
beidni um framlengingu rekstrarlana félagsins. Jafnframt var tekid fram ad fullur
vilji veeri innan bankans ad leita lausna og ad par @ttu ad liggja fyrir 4dur en keemi
ad manadamotum.

Forstjori Sigurplasts svaradi pessum télvuposti med tolvupodsti, dags. 27. juli

2010, en par segir m.a:

,Eg hef tekid pa dkvordun ad haetta pessum slag, ekki vinnandi vegur
fyrir mig personulega ad standa i pessu en einnig er algjorlega vonlaust ad reka
fyrirteeki vio pessar adstedur. Vio sem hér storfum getum ekki tekid meira af
pessum vanda 4 okkur, badi ég og starfsmenn minir bunir ad vera mjog
ahyggjufullir yfir astandinu, f6lk maetir kvidid til vinnu og tekur petta mikid
inn 4 sig. Nog komid af pvi.

[...]

Eg 4 von 4 ad reksturinn stodvist um midjan agust, ég kaupi ekki inn
hréefni, nota fé til ad greida smabirgjum.

Vid erum buin ad berjast hér i tvo ar vio dmurlegt astand en atlum ekki
a0 standa lengur i pessu, hélt ad pad veri allra hagur ad vinna ad pessu en
nidurfelling synir mér ad enginn raunverulegur vilji er hja starfsménnum
bankans ad lata petta ganga. Veit um fyrirteeki sem er med svipada skuldasogu
og okkar en mikid verri rekstrarsdgu og er ad fa allt adra medhondlun i
bankanum. 90 prosent af samskiptum okkar vid banka fer i annad en lausnir &
malum.*

Pérarinn Ingi Olafsson, starfsmadur stefnda, svaradi pessum tolvuposti med

tolvuposti 5. agust 2010:

»Eins og avallt hefur komid fram i mali bankans pa vill bankinn
endurskipuleggja fjarhag Sigurplasts og tryggja aframhaldandi rekstur
félagsins. Ymislegt hefur tafid pa vinnu og samstarf vid adra hluthafa hefur
ekki gengid med peim hetti sem bankinn hefdi 6skad.



Bankinn hefur n1 4kvedid ad ganga ad handvedum sem hann hefur i
hlutabréfum annarra hluthafa. Verid er ad utbua skjol vardandi framsal og 6ska
¢g eftir ad pid Jon Snorri hittid mig hér i bankanum og undirritid naudsynlegt
skjol vegna malsins. Vid purfum sidan ad reda aframhaldandi rekstur félagsins
par sem pu ert framkvamdastjori pess.

A medan pessu stendur treysti ég pvi ad pu munir reka félagid med
hagsmuni pess 1 huga og haldir afram hraefniskaupum og sjair til pess ad
rekstur félagsins verdi ekki fyrir skada.*

[ framhaldi var bodadur fundur par sem pad kom fram ad vilji bankans vari ad
taka Sigurplast ehf. yfir. Eigendur Sigurplasts ehf. bentu a ad peir varu ekki ad fa
somu medferd og adrir vidskiptamenn bankans vid  fjarhagslega
endurskipulagningu.

[ tolvubréfi umbodsmanns vidskiptavina hja stefnda til stjornarformanns og
framkvamdastjora Sigurplasts, dags. 19. agust 2010, er lyst peirri nidurstéou af
halfu bankans ad ekki verdi hegt ad maeta éskum peirra um lausn i malinu, p.e.
krofu um nidurferslu skulda ad greidslugetu og obreytt eignarhald par sem slik
nidurstada veari ,,med Ollu ur takti“ vid pad sem gert veri med Odrum
vidskiptavinum og i andstéou vid per reglur sem bankanum baeri ad fara eftir vid
fjarhagslega endurskipulagningu fyrirtekja. [ bréfinu segir sidan:

»Bankinn vinnur avallt utfrd verdmaeti fyrirtaekis og gerir pa kréfu ad
verdmati umfram skuldapol sé mett med einhverjum hetti. Til ad mata pvi
bili er jafhan gerd krafa um nytt eigid fé, en ef eigendur geta ekki komid fram
med pad tekur bankinn sterkari stodu i félaginu, med beinu eignarhaldi eda
O60rum hatti. Med hlidsjon af pessu er ekki haegt ad maeta krofum ykkar um
lausn 1 malinu. Hitt er ekki sidur mikilvaegt ad starfsmenn bankans telja
forsendur fyrir frekara samstarfi brostnar. [ reglum um fjarhagslega
endurskipulagningu er rik 4dhersla 16gd 4 samstarf banka og fyrirtekis 1 vinnu
vid endurskipulagningu. Upplysingagjof fyrirtekja er grundvollur ad allri
vinnu vid fjarhagslega endurskipulagningu og forsenda aframhaldandi
samstarfs er traust 4 milli adila. Bankinn telur pessa patti hafa brugdist
alvarlega.*

Med tolvuposti til stjornarformanns Sigurplasts, dags. 25. 4gust 2010, tilkynnti
Halldor B. Ludvigsson, framkvemdastjori fyrirtaekjapjonustu stefnda, ad med visan
til tolvuposts stefnda fra 5. agtist 2010 veeri itrekad ad bankinn hefdi akvedid ad
ganga ad handvedum 4 hlutum hans i Sigurplasti. Oskad var eftir ad
stjornarformadurinn undirritadi skjol 1 pvi sambandi og ad pad yrdi gert i
bankanum. Af halfu bankans var itrekud naudsyn pess ad umraedd undirritun feeri
fram til pess ad rekstur Sigurplasts geeti haldid afram i paverandi mynd.

Med bréfum til rikisskattstjora, dags. 27. agast 2010, sogou stjornarformadur

og framkvamdastjori Sigurplasts sig ur stjorn fyrirtekisins.



Med brefi til Logreglustjorans a4 hofudborgarsvaedinu, dags. 14. september
2010, sendi félagid Vesturland ehf. karu a4 hendur framkvemdastjora og
stjornarformanni Sigurplasts og félaginu Vidarsulu ehf., 4 peim forsendum ad pessir
adilar hefou 14tid Sigurplast ehf. greida kostnad vid fyrirteekid Vidarstlu ehf. og
nytt framleidslu og innflutning Sigurplasts i pagu Vidarstlu. I kaeru Vesturlands var
rakid a0 félagid teldi ad i hattsemi hinna keerdu adila felist m.a. pjofnadur,
fjardrattur og umbodssvik. Keran var undirritud af Pétri Richter, stjornarformanni
Vesturlands ehf., og Pérarni Olafssyni, stjornarmanni, en badir pessir einstaklingar
voru 4 pessum tima starfsmenn stefnda en af gégnum malsins verdur radid ad
stefndi hafi tekid yfir starfsemi Vesturlands ehf. af Sparisj6di Myrasyslu.

A fundi stjornar Sigurplasts ehf. 24. september 2010 var tekin s akvordun ad
gefa félagid upp til gjaldprotaskipta ad krofu vidskiptabanka pess. I fundargerd sem
tveir stjornarmenn félagsins undirrita er astedum pessar akvordunar lyst &

eftirfarandi veg:

»Af halfu félagsins hefur mikio verid gert til ad na samningum um
skuldir félagsins vid Arion banka hf. upphaflega kr. 334.000.000, - sem
bankinn telur ni nema um kr. 1.100.000.000.-, sbr. bréf bankans par um.

Stjorn félagsins telur ad félagid geti greitt bankanum 61l upphafleg lan
pess med umsdmdum voxtum.

Bankinn stefndi félaginu fyrir dom vegna skuldanna i desember sl. en
felldi nidur malssoknir vegna pessa adur en til flutnings peirra kom fyrir domi.
bPannig ad ekki fékkst domsnidurstada um logmeti og stodu lananna. En
félagid hafoi m.a. gert syknukréfur i malunum vegna 6l6gmaetis peirra.

Med bréfi dags. 30. agust sl. skoradi bankinn 4 félagio ad greida meinta
skuld, skv. adurgreindum utreikningi bankans alls um kr. 1,1 milljard innan
priggja vikna en ella gefa sig upp til gjaldprotaskipta.

Stjorn félagsins treystir sér ekki pratt fyrir jakveett tekjustreymi
félagsins, ageta ebidtu og goda framtidarmoguleika, ad fratoldum
stokkbreyttum bankalanum ad standa gegn helsta krofuhafa sinum sem gengur
ad félaginu med slikri horku. Bankinn hafdi auk heldur gjaldfellt sérstakt
rekstrarlan félagsins sl. vor, sem enginn agreiningur hafdi verid um og var i
fullum skilum, en nanast er 6mogulegt ad reka starfsemi sem Sigurplasts an
sliks.

Augljost er ad félagid 4 ekki fyrir skuldum midad vid utreikning
bankans. P4 er jafnvist ad félagid getur ekki greitt af starfsemi sinni pa vexti
sem nylegur domur Hastaréttar telur ad greida eigi af lanum eins og lanum
bankans til félagsins. [...]*

Med bréfi 16gmanns Sigurplasts ehf., dags. 27. september 2010 til domsstjora
Héradsdoms Reykjavikur var akvedid ad gefa félagio upp til gjaldprotaskipta
samkvaemt 64. gr. laga nr. 21/1991, um gjaldprotaskipti. Félagid var sidan tekid til
gjaldprotaskipta med urskurdi domsins 30. september 2010.

bann 8. desember 2011, h6foadi protabu Sigurplasts ehf., sem pa hafoi verid

endurnefnt Splast ehf., mal 4 hendur Sigurdi L. Savarssyni, fyrrverandi forstjora



Sigurplasts og Joni Snorra Snorrasyni, fyrrverandi stjornarformanni félagsins, til
greidslu skadabota. Var krafa protabusins reist 4 pvi ad Sigurdur og Jon Snorri,
hafi, sem framkvamdastjori og stjornarformadur Sigurplasts ehf., vitad eda matt
vita um tilteknar radstafanir og ad paer myndu valda félaginu tjoni. I pinghaldi
malsins 24. mai 2013 16gdu Sigurdur og Jon Snorri, fram beidni um domkvadningu
matsmanns i pvi skyni ad afla mats & gjaldferni Sigurplasts ehf. Démurinn féllst &
pessa beidni og i pinghaldi 23. september sama ar var Klemens Arnarson
vidskiptafredingur domkvaddur til starfans og er matsgerd hans dagsett 12. februar
2014.

[ peirri matsgerd er komist ad peirri nidurstodu ad félagid hafi verid i jakvadu
fjarstreymi og par af leidandi rekstrarheft. Pad skipti meira mali en virdismdotin
sem slik. Greidslugeta félagsins fram til arsins 2016 ,,skipti 6llu mali“. Félagid hafi
haft alla burdi til pess ad greida nidur umtalsverdan hluta af peim lanum sem &
félaginu hafi hvilt. bad hafi pvi ,klarlega* verid ,,heft til pess ad falla inn i beinu
brautina®“ samkvemt 16gum nr. 107/2009 um fjarhagslega endurskipulagningu
fyrirteekja. Petta hefoi pytt ad samkvamt verklagi beinu brautarinnar hefdi
flarmalafyrirteeki att, ad mati matsmanns, ad bua til lanafyrirkomulag par sem
félaginu veaeri gert faert ad borga nidur eins mikid af hofudstol lana og pvi var unnt 4
tilteknu timabili an pess ad vera ipyngjandi félaginu. Med domi Haestaréttar fra 4.
februar 2016 1 mali nr. 298/2015 voru fyrrverandi stjornarformadur og
framkvamdastjori félagsins syknadir af krofum protabusins.

I11. Malsastaeour adila
Malsastedur stefnanda

Stefnandi byggir vidurkenningarkrofu sina 1 fyrsta lagi 4 pvi ad stefndi beri
skadabdtadbyrgd 4 fjartjoni stefnanda sem rekja megi til framferdis stefnda og
starfsmanna hans vid innheimtu 4 6logmaetum gengistryggdum ldnum & hendur
Sigurplasti ehf., félagi ad einum pridja hluta i eigu stefnanda. Telur stefnandi ad
stefndi hafi med hattsemi sinni ad pessu leyti farid a svig vid sett 16g og reglur er
stefnda bar ad fara eftir.

[ pessu sambandi visar stefnandi til pess ad med setningu neydarlaganna
annars vegar og skjaldborgarlaganna hins vegar hafi verid settar reglur um hvernig
stad1d skyldi ad endurreisn islensks efnahagslifs i kjolfari kerfishruns pann 6.
oktober 2008. bau log hafi verid og séu bindandi fyrir alla adila s.s.
fjarmalafyrirtaeki og geymi per reglur sem fjarmalafyrirtaeki hafi att hafi ad fylgja i
samskiptum sinum vid skuldara og vid uppgjor krafna af halfu skuldara samkvaemt
lanasamningum sem hofou margfaldast 1 fjarhedum vegna o6daverdbdlgu og

gengisfalls kronunnar fyrir og i kjolfar kerfishrunsins.



[ 6dru lagi byggist vidurkenningarkrafa stefnanda a pvi ad starfsmenn
stefnda sem stefndi ber husbondadbyrgd hafi brotid gegn reglum neydarlaganna,
skjaldborgarlaganna og reglum laga um fjarmalafyrirteki med skipulogdum,
saknemum og 6logmatum hatti, pegar peir stodu i vegi fyrir ad félagid Sigurplast
ehf. fengi a0 ganga i gegnum fjarhagslega endurskipulagningu og pvingudu pad til
a0 fara fram 4 gjaldprotaskipti pann 30. september 2010. bad hafi leitt til fjartjons
fyrir eigendur hlutafjar félagsins p.4.m. stefnanda pegar hlutur hans i félaginu
tapadist.

Stefnandi telur ad vid mat 4 saknaemri og 0logmeetri hattsemi starfsmanna
stefnda verdi ad horfa til tilgangs og markmida laga nr. 107/2009, um adgerdir i
pagu einstaklinga, heimila og fyrirteekja vegna banka- og gjaldeyrishrunsins. Login
hafi midad ad endurreisn islensks efnahagslifs i kjolfar kerfishruns og tryggt yroi
ad jafnvaegi keemist 4 virdi eigna og greidslugetu annars vegar og fjarskuldbindinga
einstaklinga og fyrirteekja hins vegar.

Hvad pennan patt malsins vardar visar stefnandi til pess ad samkvaemt
almennum athugasemdum med 16gum nr. 107/2009 hafi meginmarkmid hinna nyju
banka att ad vera ad leida skuldamal einstaklinga og fyrirtekja til lykta samkvamt
gefinni forskrift i 16gunum s.s. ad taka tillit til varadarferslna/nidurfersina a
krofum sem attu sér stad vid flutning Gtlana 4 milli follnu bankanna og peirra nyju.
Logo hafi verid ahersla 4 ad hin fjarhagslega endurskipulagning gengi hratt fyrir sig
til ad koma 1 veg fyrir ad skuldavandi heimila og fyrirtekja ykist. Skuldir yrou
feerdar nidur 1 pad sem raunheft hefoi verid talid 1 mati a4 efnahag nyju bankanna.
Einnig hafi komid fram ad engum tilgangi pjonadi ad halda afram innheimtu &
grundvelli formlegra krafna sem i raun varu tapadar. Slikt mundi adeins setja
heimili og fyrirteki i skuldafjotra og hefta endurreisn atvinnulifsins. Sidan sagdi i
athugasemdunum ,,Eftirgjof eda skuldbreytingar &4 ldnum heimila og fyrirtekja er
pvi i raun lokahnykkurinn 4 pvi skuldaadlogunarferli sem hofst med setningu
neydarlaganna i oktober.*

Stefnandi visar ad pessu leyti til pess ad samkvamt 3. gr. laga nr. 107/2009
hafi krofueigendur att ad setja sér reglur um skuldbreytingar & skilmalum
skuldabréfa og lanasamninga sem kynnu ad leida til eftirgjafar skulda eda annarra
ivilnana fyrir skuldara. bessar reglur hafi att ad vera adgengilegar skuldurum og
stadfestar af Fjarmalaeftirlitinu, m.a. att ad geyma akvadi um mat a atridum & bord
vi0 eigna- og skuldastodu skuldara (i), greidslugetu skuldara par sem tekid yroi
tillit til fyrirsjaanlegs sjo0streymis fyrirtekja (i1), skuldara, stjornendum og
eigendum fyrirtekja (iii), skilyrdum sem kynnu ad verda sett fyrir akvordun um
breytingar 4 skilmalum skuldabréfa eda lanasamninga (iv), skyrleika og réttmaeti

krofu krofueiganda (v), auk samkeppnisjonarmida (vi).



Stefnandi telur ad stefndi og starfsmenn hans hafi pverbrotid pessar reglur
par sem starfsmonnum stefnda var eda matti vera 1jost ad krofur stefnda 4 hendur
Sigurplasti ehf. voru hvergi nar skyrar og réttmatar, par sem hluti peirra var
bundinn 6logmatri gengistryggingu, og pvi med 6llu 6ljost hver hin raunverulega
skuld félagsins vid stefnda var. Auk pess telur stefnandi ad Sigurplast hf. hafi vel
uppfyllt pau skilyrdi sem kvedid var & um i 3. gr. laga nr. 107/2009. bvi hafi félagio
att rétt 4 ad njota sému medferdar og onnur félog 1 somu stédu. Vid pessar adstaedur
hafi starfsmonnum stefnda borid ad gaeta ytrustu varadar vid innheimtu Ovissra
krafna. Starfsmenn stefnda hafi enn fremur ekki heldur horft til reynslu
fyrirsvarsmanna fé€lagsins 1 atvinnulifinu sem var mikil og peirrar augljosu
stadreyndar ad stefndi var eftir yfirtoku Sparisj6ds Myrarsyslu pridjungs eigandi ad
félaginu og pvi med alla yfirsyn yfir rekstur pess. Atlun loggjafans var ad
krofuhafar horfou m.a. til reynslu og eignarhalds i tengslum vid samninga um
skuldaskil.

Af halfu stefnanda er einnig a pvi byggt ad vid mat & saknamri og
ologmeetri hattsemi starfsmanna stefnda verdi einnig ad horfa til 19. gr. laga um
fjarmalafyrirteeki nr. 161/2002, sem leggi pa skyldu a stefnda ad starfa i samraemi
vi0 edlilega og heilbrigda vidskiptahaztti og venjur 4 fjarmalamarkadi. Stefnhandi
byggir a pvi ad pad geti aldrei talist i samremi vid edlilega og heilbrigda
vidskiptahatti né heldur venjur 4 fjarmalamarkadi ad starfsmenn stefnda akveodi
med skipulogdum heetti og af asetningi hvada vidskiptamenn stefnda fai samid um
skuldir sinar og hverjir ekki pratt fyrir pa stadreynd ad félagid Sigurplast ehf. hafi
uppfyllt 611 pau opinberu lagaskilyrdi sem skyrgreind voru i skjaldborgarlogunum
og stefndi hafoi tekid upp 1 reglum sinum.

A pvi er byggt i badum malsastedum ad stefndi og starfsmenn hans hafi
ekki sinnt peirri samnings- og 16gbundnu skyldu sinni ad gata hofs i framgongu
sinni vid innheimtu 4 616gmatum gengistryggdum lanum félagsins Sigurplasts ehf.,
og farid gegn domafordemum Heastaréttar {slands i sambearilegum méalum sem
lagu fyrir pegar adgerdir bankans gegn Sigurplasti stodu yfir og gengid gegn
otviredri lagaskyldu sinni samkvaemt 16gum nr. 107/2009, sbr. 16g nr. 125/2008.
Mikill munur sé€ 4 pvi hvort ad félag skuldi lanadrottni sinum kr. 1,1 milljard eda kr.
412 milljonir. Bendir stefnandi a ad pratt fyrir ad margvislegar abendingar og
samskipti forsvarsmanna Sigurplasts ehf. vid stefnda Arion banka hf. og starfsmenn
bankans um rétt félagsins til endurutreiknings og urbdta 16gum samkvaemt m.a.
16gum nr. 107/2009 hafi stefndi stodvad alla rekstrarlanafyrirgreidslu til félagsins
og gengid hart fram i innheimtu o6logmetrar krofu. bPad hafi valdid stefnanda
fjartjoni par sem eignarhlutur hans i félaginu Sigurplasti ehf. vard ad engu vegna

0logmatra og saknaemra adgerda stefnda og starfsmanna hans gerdum i vondri tru i



1j6s1 ofangreinds.

Stefnandi telur ad skyr orsakatengsl séu a milli adgerda stefnda um ad
uppfylla ekki 16gbodna skyldu sina eins og kvedid var 4 um i skjaldborgarlogunum
gagnvart Sigurplasti ehf. og tryggja ad félagid fengi p4 medferd mala sem 16g
askildu og reglur bankans tilgreindu. Félagid hafi ekki fengid somu medferd og
onnur félog i somu stodu vegna kerfishruns 4 fslandi med peim afleidingum ad pad
var tilneytt ad 6ska eftir gjaldprotaskiptum med tilheyrandi fjarhagstjoni er pad
hafdi i for med sér fyrir stefnanda.

Stefnandi telur ad leggja verdi til grundvallar ad félagid Sigurplast ehf. hafi
att rétt 4 ad fara inn 4 svokallada ,,beinu braut® i fjarhagslegri endurskipulagningu
félaga, sbr. 16g nr. 107/2009 og matsgerdir ddmkvaddar matsmanna sem lagdar eru
fram 1 malinu.

bess 1 stad hafi stefndi og starfsmenn hans dkvedid ad keyra a innheimtu
ologmetra gengislana med stefnu 4 hendur félaginu fyrir Héradsdémi Vesturlands.
Domsmalid hafi sidan verid fellt nidur rétt fyrir adalmedferd vegna meints
6logmetis umraeddra gengislana, en stefndi hafi allt ad einu sidan krafist pess stuttu
sidar ad félagid yroi gefid upp til gjaldprotaskipta & sému forsendum og stefnt var
ut af upphaflega.

Stefnandi telur ad fjarhagstjon hans s¢ sennileg afleiding adgerda stefnda,
par sem rekstri félagsins hafi verid sjalthatt vid pad ad keyrt var & innheimtu
ologmetra lana, allri rekstrarlanafyrirgreidslu haett og pess krafist ad félagid yrdi
sett 1 gjaldprotaskipti. Stefnandi hafi haft réttmetar ventingar til ad telja ad félagid
sem hann atti pridjungshlut i fengi edlilega og logmeta medferd i 1josi pess
lagaumhverfis (16g nr. 107/2009) er var til stadar 4 peim tima og opinberum reglum
fyrir félog 1 somu stodu.

Vid mat a sennilegri afleidingu telur stefnandi ad taka verdi tillit til pess
hvort hin saknaema hegdun sé¢ almennt fallin til pess ad valda tjoni, eda hvort hiin
hafi almennt séd verid til pess fallin ad auka heettuna & pvi tjoni sem vard. Er
vidurkennt i skadabotarétti ad pad eitt naegi til skadabotaskyldu ad haettueiginleikar
hinna saknaemu hegdunar eigi patt i pvi ad tjon verdi. bvi sé 1jost ad stefndi, sem
vidskiptabanki félagsins Sigurplasts ehf., uppfyllti ekki skyldu sina til ad tryggja ad
feélagio hlyti sanngjarna, edlilega og l6gmaeta medferd vid urlausn sinna mala vid
kerfishrun eins og reglur askildu og ma rekja orsok fjartjons stefnanda, m.a. til
saknaemrar og o0logmetrar hegdunar stefnda og starfsmanna hans. Afleidingin af
peirri saknemu og 6logmeatu hegdun var ad félagid Sigurplast ehf., var gefid upp
til gjaldprotaskipta sem leiddi til fjartjons fyrir stefnanda.

Upplysingar stefnanda um tjonio



Hvad vardar fyrningu & peirri kréfu, sem stefhandi krefst vidurkenningar 4 ad hann
eigi 4 hendur stefnda, visast til 9. gr. laga um fyrningu krofuréttinda nr. 150/2007,
en 16gin toku gildi pann 1. jantar 2008. { 1. mgr. 9. gr. laganna sé kvedid 4 um ad
,krafa um skadbatur fyrnist a4 fjérum arum frd peim degi er tjonpoli fékk
naudsynlegar upplysingar um tjonid og pann sem ber abyrgd a pvi eda bar ad afla
sér slikra upplysinga.“ Med visan til framangreindrar lagagreinar byggir stefnandi 4
pvi ad hann hafi fengid ,,naudsynlegar upplysingar um tjonid og pann sem ber
abyrgd a pvi* pann 12. februar 2014, en pann dag skiladi démkvaddur matsmadur
Klemens Arnarson vidskiptafredingur matsgerd i héradsdémsmalinu nr. E-
218/2012, par sem paverandi forsvarsmadur stefnanda var 4 medal matsbeidanda . {
matsgerdinni sé€ sérstaklega lagt mat & rekstrarhaefi (e. going concern) Sigurplasts
ehf. m.v. par forsendur sem komu fram i skyrslu Deloitte sem unnin var fyrir
forsvarsmann stefnanda og skilad var 17. april 2013, sem og nidurstédu virdismats
Doégunar Capital, dagsett i mai sama ar. P4 hafi matsgerdin einnig tekid &
greidsluhaefi félagsins og fjallad um forsendur verdmats Deloitte og Dégunar &
virdi félagsins (e. enterprise value).

Stefnandi telur ad hann hafi fyrst baid yfir naudsynlegum upplysingum um
ad hann hafi bedid tjon med pvi ad stefndi pvingadi Sigurplast ehf. i gjaldprot med
badi adgerdum og adgerdarleysi sinu pegar matsgerdin var 16gd fram pann 12.
febraar 2014. bvi sé 1jost a0 krafa stefnanda 4 hendur stefnda hefdi fyrnst pann 12.
febriar 2018 hefdi ekki komid til pessarar stefnu, sem rjufi fyrningartima
krofunnar, sbr. meginreglu 15. gr. laga 150/2007.

Med visan til alls framangreinds telur stefnandi ad hann hafi l6gvarda
hagsmuni af pvi ad skorid sé Gr um tilvist peirra réttinda, sem hann 4 4 hendur
stefnda og pvi naudsynlegt ad fa vidurkenningardom um skadabotaskyldu, sbr. 25.
gr. laga nr. 91/1991, um medferd einkamala.

Stefnandi byggir krofur sinar 4 16gum nr. 125/2008 og 109/2007, almennum
reglum um skadabatur utan samninga, 19. gr. laga nr. 161/2002 um
fjarmalafyrirteeki og dkvaedum 8. gr. og 1. mgr. 6. gr. sbr. 11.gr. laga nr. 38/2001 um
vexti og verdtryggingu. Einnig er byggt 4 logum nr. 91/1991, um medferd

einkamala.

Malsastedur stefnda

Stefnandi byggir syknukrofu sina i fyrsta lagi & adildarskorti til soknar. Er i pvi
sambandi visad til 2. mgr. 16. gr. laga nr. 91/1991. Byggir stefndi einkum & pvi, ad
stefnandi eigi ekki pa hagsmuni sem hann krefst i malinu. Sigurplast ehf. hafi verid
sjalfsteedur 16gadili og hafi borid réttindi og skyldur sem slikur samkvaemt [6gum

nr. 138/1994, um einkahlutafélog. Félagid Sigurplast ehf. hafi verid adili peirra



lanasamninga sem mal petta vardar og malatilbunadur stefnanda byggir 4 og geti
stefnandi pvi ekki h6fdad mal vegna hans. Eigi pad einnig vid um mal petta.

Stefndi telur ad i pvi sambandi verdi ad horfa til pess, likt og nefnt hafi
verid, a0 bu Sigurplasts ehf. var tekid til gjaldprotaskipta og skiptastjori
skipadur. Enginn krafa hafi verid hofd uppi 4 hendur stefnda vid skipti &
protabuinu, likt og telja verdur ad btinu hafi verid heimilt eftir peim reglum sem
um slik skipti gilda. Ad pvi er snertir petta atridi malsins bendir stefndi enn fremur
a ad stefnandi hafi verid einn hluthafi i Sigurplasti ehf. Visar stefndi pa til pess ad
su meginregla gildi 1 krofurétti, ad adilar samnings geti einir haft uppi krofur vegna
hans, hvort sem um beint fjartjon sé ad reda vegna vanefnda samnings eda vegna
afleidds tjons. Einstakir hluthafar i einkahlutafélagi hafi hins vegar ekki slika
heimild, enda poétt peir kunni eftir atvikum ad hafa ordid fyrir afleiddu tjoni, likt og
stefnandi virdist byggja malatilbinad sinn 4.

b4 visar stefndi til pess, ad jafnvel pott sidar hafi komid i1 1jos, ad
endurreikna bari umraedda ldnasamninga félagsins, pa hafi krafa bankans &
grundvelli peirra verid 16gmet. Forsvarsmonnum félagsins hafi verid i 16fa lagid ad
bera agreining um l6gmeti samninganna undir domstola til ad fa skorid ur um
logmati eda stodu lananna, sem peir gerdu pod ekki. I 6llu falli blasir vid, ad
forsvarsmenn félagsins hefou i sidasta lagi getad borid slikan agreining undir
domstola i sérstoku agreiningsmali vegna krofu um gjaldprotaskipti, hefdi svo
farid, ad bankinn hefdi 6skad eftir slikum skiptum i samraemi vid heimild i 65. gr.
gjaldprotaskiptalaga. Forsvarsmenn félagsins hafi hins vegar akvedio ad oska sjalfir
eftir skiptum & f€laginu, vaentanlega 4 grundvelli mats peirra a stodu félagsins a
peim tima. Gerdu peir pad an allrar adkomu stefnda eda fortdlum hans.

Getur stefndi enga dabyrgd borid a4 pvi mati forsvarsmanna
félagsins. Stefnandi, sem hluthafi i umreeddu félagi, verdi ad bera hallann af pvi, ad
hafa ekki 1ati0 reyna 4 16gmeeti lananna med fyrrgreindum heetti

[ stefnu er m.a. visad til laga nr. 125/2008 (svonefnd neydarlég) og laga nr.
107/2009. Stefndi telur ekki verda séd med nokkru moéti ad hin meinta hattsemi eda
adgerdir stefnda eda starfsmanna hans hafi falid 1 sér brot 4 akvedum fyrrgreindra
laga, auk pess sem pad verdi ekki berlega radid af malatilbunadi stefnanda.

Stefndi telur ad hvad vardi 16g nr. 107/2009, pa feli pau ekki i sér ad
sérstakar skyldur séu lagdar & lanastofnanir i pa veru sem stadhaft er af halfu
stefnanda. Likt og stefnandi bendir sjalfur réttilega 4, hafi pad verid markmid
laganna ad hrada endurreisn islensks efnahagslifs 1 kjolfar banka- og
gjaldeyrishrunsins haustid 2008 og ad jafnvagi komist 4 virdi eigna og greidslugetu

annars vegar og fjarskuldbindinga einstaklinga, fyrirteekja og heimila hins vegar.



Likt og adrar lanastofnanir hafi stefndi sett sér reglur um fjarhagslega
endurskipulagningu fyrirtekja sem meeli fyrir um viomid vid slika fjarhagslega
endurskipulagningu. ber reglur veiti bankanum jafnframt fullt svigram til mats a
forsendum slikrar endurskipulagningar. Fjarmalastofnunum sé pannig heimilt ad
leggja sjalfstaett mat & pad, hvort rekstrarleg skilyrdi séu til sérstakrar ivilnunar. Pad
eitt ad fyrirtekjum sé ekki bodid ivilnandi urraedi feli ekki i sér ad skilyroum
skadabotaskyldu sé fullnaegt.

Stefndi telur ad hann hafi allt ad einu itrekad leitad leida til ad rétta hlut
félagsins og koma pvi 4 réttan kjol. [ pvi sambandi hafi stefndi lagt fram tillogur
um urredi i pvi sambandi, sem forsvarsmenn félagsins, p. & m. stefnandi,
hofnudu. Af peim sokum hafi stefnda verid naudsynlegt ad halda afram
innheimtuadgerdum vegna skulda félagsins vio stefnda, med hagsmuni bankans og
hluthafa hans ad leidarljosi.

A0 mati stefnda starfadi hann i pessu mali sem og 6drum ad ollu leyti i
samreemi vid akvadi laga nr. 161/2002, um fjarmalafyrirteeki, p. & m. 19. gr.
laganna. bvi er alfarid hafnad, sem 6sénnu og rakalausu ad stefndi eda starfsmenn
hans hafi ad asetningi beint spjotum sinum ad umraeddu félagi med pad ad
markmidi ad knésetja félagio.

Stefndi bendir einnig 4 ad i samremi vid akvaedi samkomulags um
urvinnslu skuldamala litilla og medalstorra fyrirtaekja hafi Sigurplasti ehf. verid
heimilt ad skjota 4greiningi um nidurferslu skulda o.fl. til sérstakrar
urskurdarnefndar, sbr. 10. gr. samkomulagsins, sem hafi haft heimild til ad kveda
upp fullnadartrskurd i malinu. Hvorki forsvarsmenn félagsins né stefnandi neyttu
slikra Grraeda, likt og peim hefdi verid i 16fa lagid til ad f4 endanlega skorid ur um
deiluetnid. Telur stefndi ad stefhandi verdi ad bera hallann af pvi ad 1ata hja lida ad
nyta slikt urredi

b4 visar stefndi til pess ad stefnanda hafi ekki tekist ad syna fram 4 tjon sitt
vegna hinna meintu athafna stefnda, hvorki tilvist pess né umfang. Stefndi aréttar,
ad ekki naegi i pvi sambandi ad leggja fram gégn eda matsskyrslur er luta ad
rekstrarhaefi félagsins 4 tilteknum tima. Slik gogn séu ekki fullnaegjandi
grundvollur til dkvordunar skadabodtaskyldu og syna hvorki fram & ad tjon hafi
ordi0 né umfang pess.

Af halfu stefnda er itrekad ad hafi Sigurplast ehf. eda stjorn pess talid
oumdeilt a0 félagid veeri gjaldfaert 4 peim tima pegar krafa stefnda var til innheimtu
hefdi félaginu verid i 16fa lagid ad lata reyna a pau sjonarmid fyrir domi, eftir
atvikum 1 sérstoku agreiningsmali vegna gjaldprotaskipta. Lati menn hja 1lida ad
neyta peirra 16gmaetu urreda sem standa til boda i pessu efni verda menn ad bera

hallann af sliku, sbr. einnig grundvallarreglur skadabotaréttar p. 4 m. er lata ad



skyldu tjonpola til ad takmarka tjon sitt

Stefndi telur sig med med engu moéti getad borid fébotadbyrgd a adgerdum
forsvarsmanna Sigurplasts ehf.,, p.e. akvordun peirra um ad oska eftir
gjaldprotaskiptum & félaginu. Ef fallist yrdi 4 slika nidurstodu telur stefndi ad med
pvi veri jafnframt fallist & ad menn geti sjalfir, med eigin adgerdum, skapad
grundvoll skadabotaskyldu gagnvart pridja manni. Vid blasi ad slik nidurstada sé
otek. Stefndi byggir syknukréfu sina jafnframt 4 sjéonarmidum um témleaeti og
fyrningu. Visar stefndi pa til pess ad krafa um skadabatur fyrnist 4 fjorum arum fra
peim degi er tjonpoli fékk naudsynlegar upplysingar um tjénid og pann sem ber
abyrgd & pvi eda bar ad afla sér slikra upplysinga, sbr. 9. gr. laga nr. 150/2007. Likt
og rakid hafi verid hafdi hvorki stefnandi né forsvarsmenn hins gjaldprota félags
uppi motmeeli vid krofu stefnda vid skipti protabusins, hvort sem var & grundvelli
lanasamninganna eda adrar krofur vegna hinnar meintu hattsemi stefnda. Ljost sé
pvi ad fyrningarfrestur krofu hafi hafist 1 sidasta lagi 4 peim degi pegar haldinn var
skiptafundur 1 bainu par sem krofuskra var 16gd fram, eda 4. juli 2011. Krafa
stefnanda sé par af leidandi fyrnd.

Verdi ekki & pad fallist, ad krafa stefnanda sé fyrnd telur stefndi p6 1jost ad
stefnandi hafi synt af sér fullkomid tomlati vid ad halda uppi krofu 4 hendur
stefnda, enda hafi stefnandi ekki gert neinn reka ad pvi ad halda uppi meintum
krofum sinum 4 hendur stefnda fyrr en med utgafu stefnu i mali pessu. bar sem
slikum agreiningi hafi ekki verid haldid uppi af halfu stefnanda 4 fyrri stigum mals,
i sidasta lagi vid gjaldprotaskipti félagsins, hafi pad gefid stefnda sérstaka astedu
til ad atla ad stefnandi myndi ekki halda uppi slikum kréfum sidar og eru skilyrdi
tomlatisreglna pvi uppfyllt i malinu.

Um lagarok visar stefndi til meginreglna samninga-, krofu- og
skadabotaréttar en malskostnadarkrafa stefnda byggist & XXI. kafla laga nr.

91/1991, um medferd einkamala, einkum 129. - 131. gr. laganna

IV. Nidurstada

Mialatilbunadur stefnanda i pessu mali byggist i meginatridum & pvi ad hann hafi
tapad hlutafé sinu i Sigurplasti ehf. par sem stefndi og starfsmenn hans hafi ekki
hagad vidskiptum sinum vid félagid i samremi vid dkvedi laga nr. 107/2009, um
adgerdir 1 Dpagu einstaklinga, heimila og fyrirtekja vegna banka- og
gjaldeyrishrunsins, og peim reglum sem stefndi hafi sett sér & grundvelli laganna.
Telur stefnandi ad stefndi hafi af pessum sokum bakad sér skyldu til greidslu
skadabdta. Til studnings krofu sinni um vidurkenningu skadabodtaskyldu visar

stefnandi einnig til 19. gr. laga nr. 161/2002, um fjarmalafyrirtaeki.



Stefndi motmeelir pessum malatilbiinadi og visar m.a. til pess ad akvadi
laga nr. 107/2009 og bar reglur sem settar séu & grundvelli laganna hafi veitt
honum svigrim til mats 4 hvada forsendur hann byggdi & pegar fjarhagsleg

endurskipulagning fyrirtekja var akvedin.

Samkvamt framangreindu veltur Grlausn um vidurkenningarkrofu stefnanda
a pvi hvort samskipti stefnda vid Sigurplast ehf. hafi verid i samremi vid par
skradu reglur um hattsemi fjarmalafyrirtaekja sem stefnandi hefur visad til. A9 pvi
marki sem malatilbunadur stefnanda kann ad byggjast 4 pvi ad stefndi hafi ekki efnt
gerda samninga vid Sigurplast ehf., pa getur stefnandi ekki med att adild ad
malssokn & peim forsendum. Eins og stefndi hefur réttilega bent & eru pad almennt
einungis adilar samnings sem haft uppi krofur vegna samningsins, hvort sem um
beint fjartjon sé ad reeda vegna vanefnda samnings eda afleidds tjon, sbr. 2. mgr. 16.
gr. laga nr. 91/1991, um medferd einkamala. Eru pvi ekki forsendur til fjalla frekar
um malsastedur stefnanda sem byggjast & pvi ad stefndi hafi ekki efnt samninga

sina vid Sigurplast ehf.
Eftir stendur pa ad leysa ar pvi hvort stefndi eigi rétt til skadabdta ur hendi

stefnda samkvaemt reglum um skadabatur utan samninga. S& réttur redst ad
meginstefnu af pvi hvort stefndi hafi brotid gegn skradum hatternisreglum og med

pvi valdid stefnanda tjoni sem hann beri skadabotadbyrgd 4.

Hvad petta atridi vardar hefur stefnandi einkum byggt malatilbunad sinn a
akvaedum laga nr. 107/2009, en pau 16g toku gildi 31. oktdber 2009 og voru i gildi &
peim tima pegar atvik pessa mals attu sér stad. Samkvemt 1. gr. laganna var pad
markmid beirra ad hrada endurreisn islensks efnahagslifs i kjolfar banka- og
gjaldeyrishrunsins haustid 2008 og ad jafnvegi kaemist 4 virdi eigna og
greidslugetu annars vegar og fjarskuldbindinga einstaklinga, fyrirteekja og heimila
hins vegar. I samreemi vid petta markmid kvadu 16gin & um leidir og vidmid til ad
na pvi markmiodi.

Um adstodu fyrirtekja var fjallad sérstaklega i 3. gr. laganna en i 1. mgr. 3.
gr. var malt fyrir um ad krofueigendur skyldu setja sér reglur um skuldbreytingar
og breytingar a skilmalum skuldabréfa og lanssamninga sem kynnu ad leida til
eftirgjafar skulda eda annarra ivilnana fyrir skuldara. Skyldu reglurnar vera
adgengilegar fyrir lantaka og adra vidskiptavini peirra. I 2. mgr. 3. gr. sagdi enn
fremur ad Fjarmalaeftirlitid skyldu stadfesta reglur sem adilar sem fara med
eftirlitsskylda starfsemi skv. 2. gr. laga nr. 87/1998, um opinbert eftirlit med

fjarmalastarfsemi, setja sér.

[ 3. mgr. 3. gr. laganna var sidan fjallad um til hvada atrida par reglur sem

krofueigendur settu sér skyldu taka en samkvaemt dkveedinu var par um ad raeda



eftirtalin atrioi:

,»1. Mats & eigna- og skuldastodu skuldara.

2. Mats 4 greidslugetu skuldara par sem tekid skal tillit til fyrirsjaanlegs
sjo0streymis fyrirtekja og tekjumoguleika einstaklinga.

3. Mats a skuldara, stjornendum og eigendum fyrirtaekja.

4. Skilyrda sem sett kunna ad verda fyrir akvérounum um breytingar a
skilmalum skuldabréfa eda ldnssamninga.

5. Skyrleika og réttmeetis krofu krofueiganda.

6. Hlutlaegni vid akvordunartoku krofueiganda.
7. Samkeppnissjonarmida.*

Hvao vardar per reglur sem gert var rad fyrir ad krofueigendur 4 bord viod
stefnda settu sér & grundvelli 3. mgr. 3. gr. laga nr. 107/2009 hefur stefnandi i
malatilbinadi sinum visad til samkomulags um urvinnslu skuldamala litilla og
medalstorra  fyrirtekja sem fjarmalafyrirteki, Ol helstu hagsmunasamtok
atvinnulifsins sto6du ad, asamt efnahags- og vidskiptardduneytinu, svo og
fjarmalaraduneytinu fyrir hond rikissjod og dagsett er 15. desember 2010.

[ samkomulaginu kemur fram ad pad byggi 4 ,sameiginlegum reglum
fjarmalafyrirteekja um fjarhagslega endurskipulagningu fyrirtaekja*. Stefnandi hefur
hins vegar ekki visad til peirra reglna i malatilbiinadi sinum og hvorugur adila hefur
lagt slikar reglur fram i mali pessu.

Samkvamt 1. gr. samkomulagsins nadi gildissvid pess til fyrirtekja par sem
aframhaldandi rekstur vaeri ad mati fjarmalafyrirtekisins liklegastur til ad tryggja
best hagsmuni kréfuhafa, starfsmanna og eigenda. I pessu sambandi skyldi m.a.
horft til pess hvort 4framhaldandi patttaka paverandi eigenda og/eda lykilstjornenda
veri mikilveg fyrir framtidarrekstur fyrirtekisins og veri likleg til ad auka
endurheimtur skulda fyrirtekisins. Um vaeri ad rada litil og medalstor fyrirtaeki par
sem midad veeri vid ad skuldir gaetu verid ad jafnadi allt ad 1.000 milljonir kréna. I
2. gr. samkomulagsins var fjallad um timaramma til ad ljuka gerd tillagna um
fjarhagslega endurskipulagningu peirra fyrirtzekja sem féllu undir samkomulagid.
3. gr. samkomulagsins voru sidan sett vidmid um nidurferslu skulda og
fjarhagsskipan.

Ljost er a0 malatilbunadur stefnanda byggist ad miklu leyti & pvi ad
Sigurplast ehf. hafi & peim tima sem atvik pessa mals attu sér stad uppfyllt badi
krofur laga nr. 107/2009 sem og samkomulagsins um Urvinnslu skuldamala litilla

og medalstorra fyrirtekja og ad stefndi hafi brotid gegn réttindum hans sem



eiganda i félaginu med pvi hvernig stefndi hélt til streitu innheimtu skulda félagsins
i stad pess ad fallast a fjarhagslega endurskipulagningu pess i samvinnu vid

stefnanda sem eigenda.

begar tekin er afstada til pessa malatilbunadar er ekki unnt ad draga dul 4 ad
samkvemt peim malavoxtum sem raktir voru i kafla II lysti stefndi sig nokkrum
sinnum reidubtinn til ad endurskipuleggja fjarhag félagsins og minnka skuldir pess
i pvi skyni ad gera pad rekstrarhaft. I pvi sambandi ma vitna til télvupostar Arna
Orvars Danielssonar, starfsmanns stefnda, til Jons Snorra Snorrasonar,
stjornarformanns Sigurplasts ehf. frd 19. oktober 2010. Af gdgnum malsins verdur
hins vegar ekki annad radid en ad vidraedur fyrirsvarsmanna Sigurplasts ehf. og
stefnda hafi einkum strandad & krofu bankans um ad eignarhlutur peirra i
fyrirteekinu yrdi ferdur nidur samhlida nidurferslu 4 krofum bankans og pvi ad
fyrirsvarsmenn félagsins hofnudu pvi ad ganga ad pessum skilyrdum um

endurskipulagningu.

Sjonarmidum  stefnda um ad sampykkja ekki  fjarhagslega
endurskipulagningu Sigurplasts ehf. i samremi vid hugmyndir fyrirsvarsmanna
pess er enn fremur lyst tolvubréfi umbodsmanns vidskiptavina bankans til
stjérnarformanns og framkvamdastjora félagsins 19. agtst 2010 og vitnad er til hér
ad framan. Af efni bréfsins verdur rddid ad fyrirsvarsmenn Sigurplasts ehf. nutu &
pessum tima ekki fulls trausts af halfu stefnda og ad starfsmenn hans telji forsendur
fyrir frekari samstarfi brostnar. [ pvi sambandi er rakid i bréfinu ad i reglum um
fjarhagslega endurskipulagningu sé 16g0 rik ahersla 4 samstarf banka og fyrirtaekis i
vinnu vid endurskipulagningu. Par sé upplysingagjof fyrirtekja er grundvoéllur ad
allri vinnu vid fjarhagslega endurskipulagningu og forsenda aframhaldandi
samstarfs er traust 4 milli adila. { bréfinu er sidan lyst pvi vidhorfi stefnda ad

bankinn telji pessa petti hata brugdist alvarlega.

A0 mati domsins er ekki unnt ad horfa framhja pessum atridum pegar
spurningunni um hvort stefndi hafi farid 4 svig vid akvedi 3. gr. laga nr. 107/2009
er svarad. Verdur pa ad hafa { huga ad i 3. t6lul. dkvadisins var berum ordum gert
rad fyrir ad pvi ad dkvardanir kréfueigenda um breytingar 4 skilmalum skuldabréfa
og lanasamninga sem kynnu ad leida til eftirgjafar skulda eda annarra ivilnana fyrir
skuldara veeru m.a. hadar mati kréfueiganda 4 skuldara, stjornendum og eigendum
fyrirtaekis.

Um petta mat 4 haefi lantakenda, stjornenda og eigenda fyrirteekja er raunar
sérstaklega fjallad i athugasemdum vid adkvadi 3. gr. i frumvarpi pvi er vard ad
l6gum nr. 107/2009. Par kemur fram ad vid mat & greidsluhefi fyrirtekja sé
,youmflyjanlegt™ ad taka tillit til pess ,,hvort eigendur og stjornendur peirra njoti

trausts og trinadar hja krofueigendum®. Verdi par 6hjakvaemilega ad einhverju leyti



um huglegt mat krofueigenda ad raeda, en medal peirra atrida sem horfa megi til
séu ,,samstarfsvilji lantaka, upplysingagjof af hans halfu og hvort lantaki hafi at fra
fyrri samskiptum sinum vid kréfueigendur synt i verki ad hann njéti trausts og
trinadar hja krofueiganda og ad @tla megi ad hann muni n4 peim markmidum sem

skulda- og skilmalabreytingar munu kveda 4 um.*

Ljost er af gognum malsins ad starfsmenn stefnda gerdu i ymsum tilvikum
athugasemdir vid upplysingagjof fyrirsvarsmanna Sigurplasts ehf. P4 liggur fyrir ad
endurskodunarfyrirteekid Ernst & Young gerdi i skyrslu sinni fra 4. febraar 2010
athugasemdir vid storf framkvamdastjora Sigurplasts ad pvi leyti ad hann hefoi
ekki reynst fus til ad athenda gbgn eda upplysingar sem fyrirteekid hefdi talid

naudsynlegar til ad ljuka uttekt sinni 4 félaginu.

Samkvemt pvi er framan er rakid verdur ad telja ad stefndi hafi haft
l6gmeetar forsendur til ad hafna pvi ad fjarhagslegri endurskipulagningu Sigurplasts
yrdi hagad med peim heatti sem paverandi eigendur félagsins 6skudu eftir. Med
visan til pess og peirra atvika sem rakin hafa verid verdur ad fallast 4 med stefnda
ad bankinn hafi verid innan pess svigrums sem log og reglur veittu honum til mats
um & hvada forsendum fjarhagsleg endurskipulagning faeri fram. A9 sama skapi
verdur hafha malsastedum stefnanda um ad hattsemi stefnda gagnvart Sigurplasti
ehf. hafi verid 1 andstodu vid akvadi 3. gr. laga nr. 107/2009.

A0 pvi er vardar pad malsastedu stefnanda ad hattsemi stefnda og
starfsmanna hans hafi ekki verid 1 samremi vid edlilega og heilbrigda
vidskiptahaetti fjarmalafyrirteekis og venjur 4 fjarmalamarkadi, sbr. pagildandi
akvaedi 1. mgr. 19. gr. laga nr. 161/2002, pa verdur vid talkun & pvi hvad felst i
hugtokunum edlilegir og heilbrigdir vidskiptahattir og venjur ad lita til fyrirmela
sem leidir af settum logum, sbr. athugasemdir vid akvadid i frumvarpi pvi sem
vard ad 16gum nr. 161/2002. P4 kann eins ad purfa ad horfa til almennari sidareglna
og vidtekinna venja i fjarmalastarfsemi eda einstokum undirgreinum hennar, auk
pess sem akvadi reglugerda og reglur og tilmali Fjarmalaeftirlitsins geta veitt

leidbeiningu, eins og vikid er ad i fyrrnefndum athugasemdum.

Vid afmorkun & pvi hvada hattsemi fellur undir dkvaedi 19. gr. laga nr.
161/2002 verdur pvi einkum ad horfa til annarra lagareglna og
stjornvaldsfyrirmala, sem og peirra heimilda sem rakin eru 16gskyringargdégnum.
begar dkvadum laga nr. 107/2009 og peirra reglna sem 4 peim byggja sleppir hefur
stefnandi hins vegar ekki visad til neinna neinna sjonarmida sem geta ordid
déminum ad haldi vid ad taka afstodu til pess hvort rétt s¢ ad fallast 4 malsastaedu
hans um 19. gr. laga nr. 161/2002. b4 hefur stefnandi heldur ekki tekist ad syna
fram 4 ad hattsemi stefnda og starfsmanna hans hafi verid i andstodu vid venjur &

fjarmalamarkadi, en samkvemt 2. mgr. 44. gr. laga nr. 91/1991, um medferd



einkamala, ber stefnandi sonnunarbyrdi fyrir tilvist venju a pessu svioi.

Med visan til peirrar nidurstodu domsins sem rakin er hér ad framan er
engin porf 4 ad taka afstodu til annarra malsasteedna adila. Samkvaemt pvi er stefndi
Arion banki hf. syknadur af kréfu stefnanda i malinu. { samreemi vid pau malsurslit
verdur stefnanda gert ad greida allan malskostnad stefnda i malinu sem telst
haefilega dkvedinn 1.200.000 kronur ad medtdldum virdisaukaskatti.

Kjartan Bjarni Bjorgvinsson héradsdomari kvedur upp pennan dom ad

geettu dkvaedi 1. mgr. 115. gr. laga nr. 91/1991, um medferd einkamala.

Domsoro:
Stefndi, Arion banki hf., skal vera sykn af krofu stefnanda, Grenamyri ehf.
Stefnanda skal gert a0 greida allan malskostnad stefnda sem bykir hafilega
akvedinn 1.200.000 krénur.

Kjartan Bjarni Bjorgvinsson



