DOMUR

Mal petta var h6foad med stefnu birtri 10. juni 2016 og domtekid ad lokinni
adalmedferd 18. jantar 2017. Stefnandi er Pétur Gunnlaugsson, Efstaleiti 12,
Reykjavik. Stefnda er Porbjorg Lind Finnsdottir, Melabraut 44, Seltjarnarnesi.

Stefnandi krefst pess ad eftirfarandi ummeeli og mynd sem birtust &
Facebook-sidu stefndu 5. april 2016, verdi deemd daud og émerk: ,,Pétur
Gunnlaugsson er kukur ménadarins.* og teiknud mynd par sem andlitsmynd af
stefnanda birtist sem afturendi 4 skepnu undir yfirskriftinni ,,Pétur Gunnlaugsson er
ktukur ménadarins. bess er einnig krafist ad stefnda verdi demd til refsingar vegna
ofangreindra ummala og myndbirtingar auk pess sem hun greidi stefnanda
miskabatur ad fjarhad 4.000.000 krona med drattarvoxtum samkvemt 1. mgr. 6.
gr. laga nr. 38/2001, um vexti og verdtryggingu, fra 13. jini 2016 til greidsludags.
ba er pess krafist ad stefnda greidi stefnanda 200.000 krénur med drattarvoxtum
samkvamt 1. mgr. 6. gr. laga nr. 38/2001 fra sama degi til greidsludags til ad standa
straum af kostnadi af birtingu forsendna og nidurstodu doms i fjolmidlum.

Stefnandi krefst einnig malskostnadar.

Stefnda krefst adallega syknu af krofum stefnanda, til vara ad hatnad verdi
krofu um greidslu miskabota og kostnad vid birtingu doms, en til prautavara ad

domkrofur verdi lekkadar verulega. Hin krefst einnig malskostnadar.

Yfirlit malsatvika

Atvik malsins eru agreiningslaus um pad sem mali skiptir fyrir trlausn pess.
Hinn 5. april 2016 deildi stefnda hlekk a fésbokarsiou sinni sem visadi 4 undirsidu
a vefnum sandkassinn.com. Hlekkurinn birtist 4 fésbokarsiou stefndu i formi
forskodunar & pvi efni sem visad var til 4 sidunni. Birtist pannig andlitsmynd af
stefnanda sem hafoi verid skeytt saman vid afturenda 4 asna med
fyrirsogninni ,,Pétur Gunnlaugsson er kilkur méanadarins®, en vid faerslu sina hafdi

stefnda sjalf ritad ordin ,,ha ha ha“.

A sidunni, sem hlekkurinn visadi til, var ad finna dundirritadan pistil sem
bar heitid ,,Pétur Gunnlaugsson er kikur manadarins®. bar segir eftirfarandi: ,,A0

pessu sinni er kikur manadarins Pétur Gunnlaugsson, Gtvarpsmadur 4 Utvarpi



Sogu. Framkoma hans 1 gard flottamanna og samkynhneigdra i innhringitimum er
vidbjodur og ber 6llum vidmalendum saman um pad. Pétur Gunnlaugsson asir illa
upplysta innhringjendur til andstodu vid minnihlutahopa og pratt fyrir ad vera
menntadur 16gfredingur og dgetlega ad sér i ymsum malum, pa gerir hann svo til
enga tilraun til ad leidbeina eda hafa fyrir fyrir hlustendum eda stédva ljotan rog i
gard folks. Ef innhringjandi er ekki haldinn sdmu domhorku og mannfyrirlitningu
og Pétur, pa tekur Pétur jathan af honum ordid og messar yfir vidkomandi, eda
leggur a. Pétur Gunnlaugsson asamt Arnprudi Karlsdottur hefur haldid peirri
fabuleringu 4 lofti ad buid sé ad opna Island fyrir flottafolki og ad bradlega verdi
ordid hér 6fremdarastand. En stadreyndin er ad rimlega 600 flottamenn hafa komid

til landsins fra arinu 1960.“ Med pistlinum fylgdi st mynd sem fyrr er getio.

Stefnandi kvedst fyrst hafa fengid fréttir af pvi ad stefnda hafi deilt
umraddum hlekk & fésbokarsiou sinni 5. april 2016. Hinn 13. mai 2016 sendi hann
stefndu bréf par sem krafist var ad stefnda dreegi ummeeli sin til baka og baedist
afs6kunar 4 peim og myndbirtingunni 4 sama vettvangi. ba var einnig krafist
miskabota vegna ummaelanna ad fjarhad 4.000.000 krona. Hinn 21. sama méanadar
sendi 16gmadur stefndu svarbréf par sem bedist var afsokunar. Jafnframt var pess
getid 1 svarbréfi [d6gmannsins a0 ummelin og myndina veeri ekki lengur ad finna &
fésbokarsidu stefndu. Hins vegar var pvi hathad ad verda vid krofu stefnanda um
greidslu miskabodta eda birtingu afsdkunarbeidni a4 sama vettvangi. Taldi stefnda sig
ekki geta dregid umraedd ummeli til baka, par sem hiin hafdi ekki vidhaft pau sjalf

heldur einungis deilt peim.

Vid adalmedferd malsins gaf stefnandi adilaskyrslu auk pess kom Arnpradur

Karlsdottir ttvarpsstjori fyrir dominn sem vitni.

Helstu malsasteedour og lagardk stefnanda

Stefnandi telur ad umreedd mynd og texti feli i sér @rumeidingar og
addrottanir sem bornar voru opinberlega ut gegn betri vitund samkvaemt dkvaedum
234. og 235. gr. almennra hegningarlaga nr. 19/1940. Steftnandi telur stefndu hafa
raddist ad mannordi sinu an alls tilefnis og an pess ad stefnandi hafi verdskuldad
slika aras af halfu stefndu. Stefnandi telur erumeidingar stefndu i sinn gard hafa
eingdngu haft pann tilgang ad sera og meida til ad verda virdingu sinni til hnekkis.
Stefnandi bendir 4 ad um var ad reda raunverulega andlitsmynd af stefnanda sem
felld var inn 1 afturenda 4 skepnu og stefnandi kalladur ,.kikur ménadarins*.

Stefnandi telur arés stefndu a sig svivirdilega par sem hin dreifdi myndinni og



textanum medal annars til fésbokarvina sinna med margfoldunarahrifum. Stefnandi
telur athaefi stefndu mjog meidandi og serandi og ekki eiga neitt erindi vid
almenning, enda pjoni pad engum 60rum tilgangi en ad s@ra og meida stefnanda.
Stefnandi telur hér um a0 reda grafalvarlega aras 4 @ru og mannord sem stefnandi

hafi l6gvarda hagsmuni af pvi ad fa démerkt.

Stefnandi hafnar pvi ad téd birting feli 1 sér gildisdom sem vardi ekki vid
234. og 235. gr. almennra hegningarlaga. Visar hann til pess ad domstodlar, medal
annars Mannréttindadomstoll Evropu, hafi litid til pess ad gildisdomar megi ekki
vera Oparflega modgandi eda meidandi an tilefnis. Vid munnlegan malflutning lysti
stefnandi pvi yfir ad hann teldi sig ekki umdeilda opinbera personu. Hann pyrfti pvi
ekki a0 se@ta dvaginni ordredu i sinn gard, likt og talid hafi verid eiga vid um

slikar personur i domaframkvamd.

Krafan um 6émerkingu er byggd 4 1. mgr. 241. gr. almennra hegningarlaga.
Myndin og ummelin eru évidurkvaemileg i skilningi dkvadisins. Naudsynlegt sé ad

omerkja ummelin enda séu pau til pess fallin ad vega alvarlega ad @ru stefnanda.

Stefnandi telur jaftnframt ad skilyrdi séu fyrir hendi til ad stefnda verdi latin
bera refsiabyrgd a framangreindum ummaelum. Visar stefnandi til pess ad skilyrdi
almennra hegningarlaga séu uppfyllt og stydur refsikrofu sina vid 1. og 2. mgr. 236.
gr. almennra hegningarlaga, enda hafi stefnda haft i frammi addrottun gegn betri
vitund og birt opinberlega. Til vara byggir stefnandi 4 pvi ad 234. og 235. gr.

laganna eigi vid.

Kréfuna um miskabaetur stydur stefnandi vid b-110 26. gr. skadabdtalaga nr.
50/1993, enda ummelin 6logmat meingerd gegn @ru og personu stefnanda. Ljost
s¢ a0 slik meingerd, sem dreift er vida & netinu an tilefnis, sé til pess fallin ad vekja
upp, virkja og @sa upp hatur i gard stefnanda. Myndbirtingin og ummeelin hafi
verid svivirdileg og ekki 4 neinn hatt pattur i almennri pjodfélagsumraedu. Myndin
og ummelin séu til pess fallin ad valda alitshnekki og andlegri apjan. Telur
stefnandi krofuna um 4.000.000 krona i miskabatur midad vid allar adstedur
sanngjarna og réttmaeta. Stefnandi krefst pess ad par fjarkrofur sem gerdar eru i
malinu beri drattarvexti samkvaemt 1. mgr. 6. gr. laga nr. 38/2001 um vexti og
verdtryggingu fra pvi ad manudur var lidinn fra birtingu krofubréfs stefnanda hinn

13. mai 2016, sbr. 9. gr. laganna.



Helstu malsastedur og lagardk stefndu

Stefnda byggir 4 ad 1 160ggjo6f og domaframkvaemd hafi einstaklingum verid
veitt mjog rumt svigrum til tjdningar i nafni tjaningarfrelsis, hvort sem tjaningin
snli a0 monnum eda malefnum. Rétturinn til tjdningar sé varinn af 2. mgr. 73. gr.
stjornarskrarinnar, sbr. einnig 2. mgr. 10. gr. mannréttindasattmala Evropu, sbr. 16g
nr. 62/1994. { sidarnefnda dkveaedinu segi ad réttur til tjaningarfrelsis skuli jafnframt
na yfir frelsi til ad hata skodanir, taka vid og skila afram upplysingum og
hugmyndum heima og erlendis an afskipta stjérnvalda. Med afskiptum stjornvalda
s¢ m.a. att vid inngrip domstola. Réttur pessi s€¢, samkvaemt domafordemum
Mannréttindadomstols Evropu, sérlega rikur og mikilvaegur i lyoradissamfélagi,
sérstaklega pegar um er ad reeda malefni sem telja ma ad eigi erindi vid almenning

og geti talist innlegg 1 samfélagsumraduna.

Stefnda byggir einnig a ad tjaningarfrelsid takmarkist af peim
undantekningum sem melt er fyrir um i 2. mgr. 73. gr. stjornarskrarinnar, sbr.
einnig 2. mgr. 10. gr. MSE. Samkvaemt itrekudum domafordemum beri ad talka
pessar undanpagur fra meginreglunni um tjaningarfrelsi mjog prongri skyringu.
Allar takmarkanir 4 tjaningarfrelsi beri ad rokstydja med sannferandi hatti. Pannig
megi, samkvaemt 2. mgr. 10. gr. laga nr. 62/1994 og domafordemum, einungis
takmarka tjaningarfrelsi ef naudsyn ber til 1 lydredislegu samfélagi. Ordid
,haudsyn“ i pessu sambandi hafi verid talkad sem ,,knyjandi pjodfélagsleg

naudsyn*.

Stefndi telur ad vi0 mat 4 krofum stefnanda i pessu mali beri ad hafa
framangreind sjonarmid ad leidarljosi og geeta pess ad takmarka ekki tjdningarfrelsi
stefndu, nema telja megi a0 slikt sé mjog brynt og naudsynlegt. Med tilliti til
umkvortunarefna stefnanda fari pvi fjarri ad med ummelunum hafi verid gengio
pannig & réttindi stefnanda ad telja megi ad stefnda hafi i umfjollun sinni farid Gt
fyrir mork tjaningarfrelsisins, svo ad naudsynlegt og réttletanlegt s¢ ad skerda
tjaningarfrelsi hennar og tjaningarfrelsi almennt, med peim heetti sem felst 1 krofum
stefnanda.

Stefnda telur enn fremur ad vid mat & morkum tjaningarfrelsisins komi
einnig inn i myndina ad stefnandi hafi sem utvarpsmadur verid aberandi patttakandi
i pjodmalaumraedu og sé sem slikur afar umdeildur. Mali sinu til studnings visar

stefnda til pess pistils sem hun deildi & fésbokarsidu sinni og adur greinir.



Stefnda leggur dherslu 4 ad fyrir liggi skyr domafordemi badi fra
Hzestarétti slands og Mannréttindadomstol Evropu um ad med pétttoku i opinberri
umradu, sérstaklega pegar sa sem ummali beinast ad tekur patt i peirri umradu
med eindroum hatti og ad mati sumra med 6videigandi ummelum, ad pa rymkist
um tjaningarfrelsid fra pvi sem ella hefodi verid. Malflutningur stefnanda i
atsendingum Utvarps Sogu hafi verid med peim haetti, ad hann hafi gefid aukid
svigrum til andsvara. Hin umpreatta setning hafi verid myndliking og hafi med
henni verid ad visa til pess sem kemi fra stefhanda i reedu og riti. Jafnframt hafi
setningin falid i sér gildisdém sem hvorki verdi sannadur né afsannadur. Visar
stefnda pessu til studnings til doma Heestaréttar {slands og Mannréttindadomstols

Evrépu.

Stefnda telur krofu stefnanda um dmerkingu 4 ofangreindum ummeelum
byggjast & grundvallarmisskilningi um hvad teljist til @rumeidandi ummela i
skilningi islenskra laga og domaframkvamdar og hvad telst til gildisdoma. Engin
efni séu til ad dmerkja med domi tilvitnud ummeeli, enda ramist pau vel innan
marka tjaningarfrelsis stefndu. Beri pvi ad hafna krofu stefnanda um ad takmarka

stjornarskrarvarid tjaningarfrelsi stefndu.

Stefnda hafnar pvi ad hafa framid 616gmata meingerd gegn stefnanda med
umfjollun um hann, sbr. b-1id 26. gr. skadabdtalaga nr. 50/1993, enda hafi
umfjollunin ekki brotid gegn akvaedum 234. né 235. gr. almennra hegningarlaga.
Stefnandi hafi heldur ekki synt fram 4 né leitt ad pvi minnstu likur ad umradd
umfjollun hafi eda geti hafa skadad hagsmuni stefnanda 4 einhvern hatt. Stefnandi
verdi ad sanna ad hann hafi ordid fyrir miska og i hverju hann sé f6lginn, sem og ad
hattsemi stefnanda hafi verid saknam, en ekki sé gerd minnsta tilraun til pess i
stefnu ad feera sonnur 4 slikt. Stefnda telur pvi engin efni til ad fallast 4 krofu
stefnanda um miskabetur. Verdi fallist a krofu stefnanda um dmerkingu einhverra

ummela krefst stefnda pess ad miskabdtakréfunni verdi engu ad sidur hafnad.

Stefnda hafnar alfarid krofu stefnanda um greidslu kostnadar vegna
birtingar doms i malinu. Krafan sé i engu rokstudd i stefnu eda med gégnum. Engin
efni séu til ad verda vid pessari krofu stefnanda. Stefnda telur ekki adra alyktun
verda dregna, en ad birting pessa doms 1 fjolmidlum myndi ganga gegn peim

hagsmunum sem stefnandi telur sig vilja vernda med malshéfduninni.

Til vara krefst stefnda pess, ef einhver ummeli verda 6merkt og talid verdur
ad efni séu til ad fallast a krofu um miskabeetur, ad miskabotakrafa stefnanda verdi

leekkud verulega. Verulega dsanngjarnt yrdi ad gera stefndu ad greida haar



miskabatur vegna umfj6llunarinnar, jatnvel pott ummeelin yrdu demd omerk,
pegar pad er haft i huga ad stefnda deildi pessari mynd af netmidli sem ekki hefur
verid stefnt vegna pessa. Dreifingin af fésbok stefndu hafi verid dkaflega
takmorkud 1 1j6si pess ad deilingin vardi i skamman tima og ad ,,vinir* stefndu a
fésbok eru fair. Dreifingin hafi pvi verid overuleg i samanburdi vid pa ttbreidslu
sem hun fékk af upphaflega hlekknum. Stefnda telur ad stefnandi fengi hlut sinn
réttan med fullnegjandi haetti, faeri svo 6liklega ad fallist yroi & Omerkingu
ummelanna. Stefnda itrekar ad ekkert liggi fyrir um miska stefnanda og krafan sé
med Ollu 6rokstudd, en hiin sé mun harri en miskabaetur sem demdar hafi verid 1

sambarilegum malum a umlidnum arum.

Nidurstada

[ mélinu er agreiningslaust ad stefnda var ekki hofundur ad peirri mynd og
texta sem visad er til i krofugerd stefnanda. Hins vegar liggur fyrir ad stefnda deildi
adurgreindum hlekk og kom myndin pvi fram & vegg fésbokarsiou hennar auk
upphafsorda pess pistils sem var i heild sinni ad finna 4 undirsidu adurgreinds vefs.
Var textann og myndina parna ad finna par til stefnda eyddi faerslunni sidar. Eins og
malid liggur fyrir er pydingarlaus agreiningur adila um hversu lengi ndkvaemlega
faerslan stod a fésbokarsiou stefndu.

A0 mati domsins fol umraeddur texti, svo og adurlyst mynd, ekki 1 sér
addrottun um tiltekna hattsemi eda eiginleika stefnanda pannig ad unnt sé ad fella
hattsemina undir verknadarlysingu 235. gr. almennra hegningarlaga nr. 19/1940.
Getur pvi einungis komid til skodunar hvort stefnda hafi borid it médgun svo ad
vardi vid 234. gr. hegningarlaga. Vi0 skyringu pess akvadis verdur hins vegar ad
lita til pess ad tjaningarfrelsi stefndu er verndad med 73. gr. stjornarskrar
lydveldisins Islands nr. 33/1944, sbr. 11. gr. stjornarskipunarlaga nr. 97/1995, og
10. gr. mannréttindasattmala Evropu, sbr. samnefnd 16g nr. 62/1994. Samkvamt 3.
mgr. 73. gr. stjornarskrarinnar geta takmarkanir & tjdningarfrelsinu medal annars
helgast af naudsyn pess ad vernda mannord annarra, sbr. einnig 2. mgr. 10. gr.
mannréttindasattmala Evropu. Fer ekki 4 milli mala ad fyrrgreint akvaedi
hegningarlaga hefur vernd mannords eda &ruvernd ad markmidi. Samkvaemt
akvedunum verdur hins vegar einnig, vid mat & pvi hvort takmorkun 4 pessum
grundvelli teljist heimil, ad horfa til pess hvort takmorkun s€ naudsynleg og
samrymist lydredishefdum. Getur adurlyst hattsemi stefndu adeins fallid undir

fyrrgreint akvaedi hegningarlaga ad pvi marki sem han 6l ekki i sér tjaningu sem



nytur verndar sem grundvallarréttar samkvemt pessum viomidum stjornarskrar og

mannréttindasattmala.

Vid mat & pvi hvort skyra beri fyrrnefnt dkvaedi hegningarlaga, i 1j0si
fyrrgreindra krafna stjornarskrar og mannréttindasattmala, & pa 1eid ad pad taki til
adurlystrar hattsemi stefndu verdur ad skoda hin umstefndu ummeli og mynd i pvi
samhengi sem pau voru sett fram. Likt og adur greinir deildi stefnda i raun hlekk
sem visadi 4 heimasiou, par sem var ad finna pistil med pvi heiti, sem stefnandi
telur vega gegn aru sinni. bott hugsanlega megi skilja faerslu stefndu 4 pa leid ad
henni hafi einfaldlega pott t€d mynd og adurgreindur texti fyndinn, verdur allt ad
einu a0 talka hattsemina 4 pa leid a0 stefnda hafi med akvednum haetti tekid undir
efni pess pistils sem hun deildi eda a.m.k. talid astadu til pess ad adrir kynntu sér

efni hans.

Eins og 4dur er rakid rekur pistlah6fundur i umraeeddum pistli skodun sina a
framkomu og ummealum stefnanda sem fjélmidlamanns i peim spjallpattum sem
hann styrir 1 Gtvarpi par sem hin ymsu pjodfélagsmal eru til umradu. Ekki er um
pad deilt ad pistillinn var birtur & vefmidli, sem var opinn &4n endurgjalds, hverjum
peim sem kaus ad kynna sér hann. b6tt umraddur texti og mynd hafi augsynilega
haft pad ad markmidi ad litillekka stefnanda med spotti og hadi, verdur ekki fram
hja pvi litid ad hvort tveggja var pattur i pjodfélagsumradu sem steftnandi hefur
tekid virkan patt i & opinberum vettvangi. Var pvi i reynd um a0 reda neikvadan
gildisdom um stefnanda og framlag hans til tédrar pjodfélagsumradu an pess ad
drottad veri ad tiltekinni hattsemi eda eiginleikum stefnanda, svo sem pegar hefur
verid slegid fostu.

bott 4 pad verdi fallist med stefnanda ad ekki sé utilokad ad gildisdomar
geti vardad refsingu sem modganir samkvamt 234. gr. hegningarlaga, verdur engu
a0 sidur ad leggja til grundvallar ad stefnda hafi vid fyrrgreindar adstedur haft
rikulegt svigrim til ad tja skodun sina 4 stefnanda samkvamt fyrrgreindu akvaedi
stjornarskrarinnar og mannréttindasattmala Evropu eda koma skodunum annarra
um petta efni 4 framfaeri. Er pa litid til pess ad efni umradds pistils laut beinlinis ad
framlagi stefnanda til pjodfélagsumradu, sem hann sjalfur var virkur pattakandi i,
en ekki ad einkalifi stefnanda eda 60rum 6skyldum atridum. Leggja verdur til
grundvallar ad frjals skodanaskipti og opinn umrada um pjodfélagsmal sé€ einn af
hornsteinum lydradislegs pjoofélags, jatnvel pegar um er ad raeda tjaskipti sem
kunna ad vera modgandi eda valda hneykslan. Ad 6llu pessu virtu er pvi ekki haegt
a0 fallast 4 ad 1 tilviki stefndu hafi verid um ad reda tjdningu sem naudsyn ber til

ad takmarka 1 lyoradislegu pjoofélagi, sbr. 3. mgr. 73. gr. stjérnarskrar og 2. mgr.



10. gr. mannréttindasattmala Evropu.

Samkvemt 6llu framangreindu verdur hattsemi stefndu hvorki felld undir
234. né 235. gr. hegningarlaga eins og verknadarlysing pessara dkveda verdur
skyrd til samraemis vid fyrrgreind akvaedi stjornarskrar og mannréttindasattmala

Evropu. Verdur stefnda pvi syknud af 6llum kréfum stefnanda.

Eftir arslitum malsins og med visan til 1. mgr. 130. gr. laga nr. 91/1991 um
medferd einkamala verdur stefnandi demdur til ad greida stefndu malskostnad sem
pykir hefilega dkvedinn 800.000 kronur og hefur pa verid tekio tillit til

virdisaukaskatts.
Stefnandi, sem er héradsddmslogmadur, flutti mal sitt sjalfur.
Af halfu stefnda flutti malid Sveinn Andri Sveinsson hrl.

Skuali Magntsson héradsddémari kvedur upp dém pennan.

DOMSORD

Stefnda, Porbjorg Lind Finnsdottir, er sykn af 6llum kréfum stefnanda,

Péturs Gunnlaugssonar.

Stefnandi greidi stefndu 800.000 kronur i malskostnad.

Skuli Magnusson



