DOMUR

Héradsdoms Reykjavikur 30. oktéber 2017 i mali nr. E-188/2016:
Landsbankinn hf.

(Bjarni Pér Oskarsson hrl.)

gegn

Agustu Palinu Feaerseth

(Sigurour G. Gudjonsson hrl.)

Mal petta, sem domtekid var ad lokinni adalmedferd 4. oktober 2017, var
h6f0ad med stefnu birtri 13. jantar 2016, af Landsbankanum hf., Austurstraeti 11,
Reykjavik, gegn Aglistu Palinu Feerseth, [...], [...].

Stefnandi krefst pess ad stefnda verdi demd til ad greida stefhanda skuld ad
fjarhed 60.743.381 krona 4samt drattarvoxtum samkvemt 1. mgr. 6. gr. laga nr.
38/2001 um vexti og verdtryggingu fra 23. mai 2014 til greidsludags. ba krefst
stefnandi malskostnadar ur hendi stefndu auk virdisaukaskatts af malskostnadi.

Stefnda krefst pess a0 domkrofur stefnanda verdi storlega lekkadar og ad
stefnanda verdi gert ad greida stefndu malskostnad auk virdisaukaskatts af
malskostnadi.

Doémari tok vid medferd malsins 1. september sl. en hafdi fram ad peim
tima engin afskipti haft af medferd pess.

Malsatvik

Landsbanki {slands hf., sem lanveitandi, og stefnda, sem lantaki, gerdu 5.
juni 2007 med sér lanssamning nr. 8203 um fjélmyntalan ad jatnvirdi 40.000.000
kréna. Fjarhaed lansins var tilgreind 1 islenskum kronum & forsidu lanssamningsins
en 1 upphafsordum samningsins segir ad adilar geri med sér lanssamning um
fjolmyntalan til priggja ara ad jafnvirdi 40.000.000 krona ,,i nedanskradum myntum
og hlutféllum: CHF 50%, JPY 50%.“ P4 kemur fram i samningnum ad fjarhaed
hvers gjaldmidils skuli p6 ekki dkvardast fyrr en tveimur virkum bankadégum fyrir
utborgunardag lansins og ad skuldin verdi pa eftirleidis tilgreind med fjarhad peirra
erlendu mynta eda jafngildi peirra i 6drum erlendum myntum. Greidi lantaki
afborganir, vexti og drattarvexti eda adrar greidslur i islenskum krénum skuli hann
greida samkvamt solugengi bankans a gjalddaga. bPa kemur par fram ad 1anid
skyldi greidast med einni greidslu i lok lanstimans, 1. jini 2010, en vexti & priggja
manada fresti Ut lanstimann, 1 fyrsta sinn 1. september 2007 og skyldu vextir vera
breytilegir, jafnhair LIBOR voxtum i samremi vid lengd vaxtatimabils hverju
sinni, auk 1,95% styrivaxta, og reiknast fra utborgunardegi lansins og greidast

eftira 4 gjalddogum. Stadi lantaki ekki skil 4 greidslu vaxta eda afborgana a



gjalddaga baeri honum ad greida drattarvexti af gjaldfallinni fjarhaed fra gjalddaga
til greidsludags samkvaemt dkvedum laga nr. 38/2001 um vexti og verdtryggingu.
Kemi til vanefnda af halfu ldntaka & skyldum hans samkvaemt samningnum
skuldbatt hann sig til ad greida bankanum, auk vaxta og drattarvaxta samkvaemt III.
kafla laga nr. 38/2001, allan kostnad sem bankinn myndi leggja Ut i vegna
vanefndanna, malsoknar eda annarra réttargjalda, 16gmannspoknun eda 60ru er
bankanum beri ad greida svo og annan l6gfradilegan kostnad vegna innheimtu alls
lansins.

Til tryggingar efndum 4 lanssamningnum gaf stefnda at tryggingarbréf nr.
135-63-354188, ad fjarhaed 48.000.000 kréna, sem tryggt var med vedi i fasteign
stefndu ad [...] 1 [...]. Skilyrdi fyrir utborgun lansins var m.a. ad Landsbanka Islands
hf. myndi berast beidni um utborgun sem honum barst 5. jani 2007 og var 1anid
greitt ut til stefndu 7. sama manadar, ad fradregnum lantokukostnadi eda samtals
39.590.000 kronur, en hluta lansfjarhedarinnar, um 12 milljonir krona, var
radstafad til greidslu skulda stefndu en afgangur, rimar 27 milljonir krona foru i
eignastyringu hja forvera stefnanda 4 grundvelli samnings, dagsetts 5. jani 2017,
milli stefndu og maka hennar annars vegar og forvera stefnanda hins vegar. Stefnda
lysir atvikum svo i greinargerd ad tillogur ad lansformi hafi komid einhlida fra
starfsmonnum bankans. Starfsmenn bankans hafi talid ad bestu lanakjorin 4 pessum
tima hafi falist 1 gengistryggdu lani og hafi stefnda farid ad peirra radi. Pa hafi per
forsendur verid gefnar ad aeetladur vaxtakostnadur veeri um 1.300.000 kronur a ari
en par hafi ekki stadist. Stefnda telur ad upphaflega hafi verid gengid ut fra pvi ad
lansfjarhaedinni yroi radstafad beint i fjarfestingar innan bankans og ad vedid yrdi
feert 4 pau bréf og pvi hafi verid gerdur samningur um eignastyringu en stefnandi
telur a0 ekki hafi verid gengid ut frd pvi ad oll fjarhedin feri beint i slikar
fjarfestingar og ad ekki hafi stadio til ad fera vedid.

bann 10. mars 2009 var gerdur vidauki vid lanssamninginn par sem fram
kemur ad eftirstodvar lansins 1. desember 2008 hefou verid JPY 38.550.501 og
CHF 386.697,60. Stefnandi og stefnda somdu pa um ad lanstimi samkvemt gr. 2.1
breytist pannig ad eftirstodvar lansins beri ad endurgreida ad fullu med einni
greidslu i lok lanstimans, 1. jani 2010, en vexti bari pd ad greida a priggja manada
fresti ut lanstimann, nast 1. juni 2009, og skyldu vextir reiknast fra 1. desember
2008, en ad 60ru leyti skyldi samningurinn haldast 6breyttur.

[ bréfi stefnanda til stefndu 12. september 2011 var greint fra pvi ad i
desember 2010 hefdi Alpingi sampykkt breytingar a 16gum nr. 38/2001 sem kveda
4 um endurutreikning lana med 6logmetri gengistryggingu. Jafnframt ad pad veri
mat stefnanda ad 1an nr. 8203 melti fyrir um slika gengistryggingu. I samraemi vid

akvadi laganna hefdu eftirstodvar lansins verid enduratreiknadar midad vid legstu



overdtryggdu vexti sem Sedlabanki slands birti samkvaemt 10. gr. laga nr. 38/2001.
Fyrir enduratreikninginn hefdu eftirstodvar lansins verid 117.813.914 kronur en
eftir endurutreikninginn, sem midadist vid 9. september 2011, 60.618.082 kronur.

[ bréfi stefnanda til stefndu 23. april 2014 kom fram ad med démum i
malum Hestaréttar nr. 600/2011 og 464/2012 hafi m.a. verid komist ad peirri
nidurstodu a0  greidslukvittanir  jafngiltu  fullnadarkvittunum og ad
endurutreikningur lana hefoi att ad taka mid af pvi. P4 kom fram ad stefnandi hefdi
med hlidsjon af pessum domum leidrétt endurutreikning lans nr. 8203 pannig ad 1.
desember 2008 var nyr hofudstoll reiknadur midad vid efni fullnadarkvittana. ba
voru eftirstodvar lansins leidréttar vegna greidslna frd endurttreikningsdegi par
sem vid atti en stada lansins var midud vid 23. april 2014. Einnig var krafist
drattarvaxta fra peim degi par sem lanid hafoi ekki verid greitt 4 lokagjalddaga
pess, 1. jani 2010, og pvi gjaldfallid fyrir leidréttingu endurttreiknings. Stada
lansins fyrir leidréttingu var 82.872.927 kronur en eftir leidréttingu 60.743.381
krona sem er fjarhed domkrofu stefnanda. Krafan hefur ekki verid greidd pratt fyrir
innheimtutilraunir.

Hvad adild stefnanda vardar pa tok Fjarmalaeftirlitid, med heimild i 100. gr.
a laga nr. 161/2002 um fjarmalafyrirtaeki, sbr. 5. gr. laga nr. 125/2008 um heimild
til fjarveitingar ar rikissjodi vegna sérstakra adstedna & fjdrmalamarkadi o.fl., pa
akvordun 7. oktober 2008 ad taka yfir vald hluthafafundar i Landsbanka {slands hf.,
vikja stjorn félagsins fra og setja yfir pad skilanefnd. I framhaldi af pvi var
stofnadur Nyi Landsbanki {slands hf., nii Landsbankinn hf., stefnandi pessa mals.
Med 4kvordun Fjarmalaeftirlitsins 9. sama manadar tok stefnandi vid ymsum
réttindum og skyldum eldri bankans og er 6umdeilt ad hann hafi par 4 medal tekid

yfir kréfu 4 hendur stefnanda samkvamt lanssamningi nr. 8203.

Malsastzeour og lagarok stefnanda

Stefnandi byggir krofu sina 4 pvi ad skuld stefndu samkvemt lanssamningi
nr. 8203 hafi ekki fengist greidd pratt fyrir innheimtutilraunir og pvi hafi verid
naudsyn ad hofda mal petta til greidslu hennar. Byggir stefnandi krofur sinar a
framangreindum lanssamningi, vidauka vid lanssamning og endurttreikningum.

Hvad lagardk vardar pa byggir stefthandi krofu sina 4 meginreglum kréfu-
og samningsréttar um greidsluskyldu fjarskuldbindinga og efndarskyldu loforda.
Krofu um drattarvexti stydur stefnandi vid reglur II1. kafla laga nr. 38/2001, einkum
1. mgr. 6. gr. laganna, krofu um malskostnad vid 1. mgr. 130. gr. laga nr. 91/1991
um medferd einkamala og krofu um virdisaukaskatt af malflutningspoknun vid 16g
nr. 50/1988 um virdisaukaskatt. Stefnandi sé ekki virdisaukaskattskyldur og beri

honum pvi naudsyn til ad f& dom fyrir skatti pessum Ur hendi stefndu. Vardandi



varnarping visar stefnandi til 3. mgr. 42. gr. laga nr. 91/1991 og til gr. 15.1 i
lanssamningi adila og um adild stefnanda til 100. gr. a laga nr. 161/2002 og til
akvordunar fjarmalaeftirlitsins 7. oktober 2008.

Malsastzeour og lagarok stefndu

Stefnda byggir pa domkréfu sina ad leekka beri stefnukrofu i fyrsta lagi a
pvi ad hin hafi verid blekkt af halfu starfsmanna forvera stefnanda til ad taka patt i
vidskiptum sem hun hafi hvorki haft vit né pekkingu 4. Engin eiginleg konnun hafi
farid fram 4 reynslu og pekkingu stefndu fyrir lanveitinguna og paer radleggingar
sem henni hafi verid veittar hafi ekki verid 1 nokkru samremi vid pa takmorkudu
pekkingu sem han hafi haft 4 verdbréfavidskiptum. Pa hafdi stefnda ekki adur
komid ad fjarfestingum af peim toga og hafi ekki haft reynslu til ad meta
tilhlydileika  fjarfestingarinnar.  Forsendur  fyrir  lantdkunni sem  og
vedsetningarinnar hafi ekki stadist og eftir standi stefnda skuldum vafin. Um petta
visar stefnda til 19. gr. laga nr. 161/2002, um fjarmalafyrirteki, sem fjallar um goda
vidskiptahatti fjarmalafyrirtaekja.

[ 60ru lagi visar stefnda til pess ad stefnandi hafi audgast med Oréttmactum
haetti 4 hennar kostnad og beri par af leidandi ad leekka krofuna. Tjon stefndu vegna
vidskiptanna svari til domkrofu stefnanda, sem hafi eignast hana med verulegum
afsletti, en upphaflega hafi verid um ad reda vedtryggda krofu med 40.000.000
kréna hofudstol.

Stefnda visar um framangreint til akvaeda 33. gr. og 36. gr. a-d laga nr.
7/1936 um samningsgerd umbod og ogilda 16ggerninga og byggir 4 pvi ad efni
lanssamningsins, stada samningsadila, atvik vid samningsgerdina og atvik sem
sidar hafi komid til ettu ad leida til 6gildingar 4 samningnum, a.m.k. ad hluta til.
Horfa purfi til pess hvert efni samningsins hafi verid, stada samningsadila og atvik
vi0 samningsgerdina. Vegi par pungt si stadreynd ad lanssamningurinn og
skilmalar hans stafi einhlida fra forvera stefnanda. Jafnframt byggi stefnda 4 pvi ad
allar forsendur vidskiptanna hafi brostid og sidari atvik valdid pvi ad réttletanlegt
s¢ a0 lanssamningurinn verdi ekki ad fullu efndur.

Stefnda byggir 1 pridja lagi 4 pvi ad krafa stefnanda sé ofreiknud og 6ljost sé
hvernig krofufjarhaedin sé fundin ut og hvernig hun sundurlidast, hvada innborganir
hafi verid greiddar og hvernig peim hafi verid radstafad. Telur stefnda ad pessi
vanreifun komi nidur & efnisvornum hennar. P4 fai ekki stadist ad hin nemi i dag
77 milljonum kréna eins og stefnandi hafi haldid fram. I stefnu sé pess einungis
getid ad upphaflegur hofudstoll lansins hafi verid 40.000.000 krona og ad krafa

stefnanda hafi tvisvar sinnum verid endurutreiknuo.



[ fjorda lagi bendir stefnda 4 ad vextir lansins séu fyrndir. Pratt fyrir ad stefnda
geti ekki, eins og malatilbinadi stefnanda s¢ hattad, bent 4 ndkvama fjarhed sem
krafist sé lekkunar 4 byggir hin 4 pvi ad vextir sem lagdir hafa verid vid
hofudstolskrofu séu fyrndir og beri ad lekka krofuna sem pvi nemur. Sja megi af
gognum malsins ad stefnda hafi greitt alls 3.316.334 kronur 1 vexti fyrsta arid eftir
ad til skuldarinnar hafi verid stofnad, eda fram til 27. november 2008. Pa hafi
stefnda 14tid af atborgunum af laninu enda 1jost ad forsendur ad baki lantokunni
varu brostnar.

Stefnda visar til pess ad samkvaemt 2. tolulid 1. mgr. 3. gr. laga nr. 14/1905
um fyrningu skulda og annarra krofuréttinda fyrnist krofur um gjaldkrefa vexti 4 4
arum. Samkvaemt meginreglu krofuréttar midist upphaf fyrningarfrests almennt vid
pann dag er krofuhafi hafi fyrst att rétt & pvi ad skuldari efndi skuld sina. Stefnandi
hafi sent stefndu tilkynningu um endurutreikning, fyrst 12. september 2011 og aftur
23. april 2014. Fyrningarfrestur hafi hins vegar ekki verid rofinn vegna vaxta af
krofunni med endurttreikningnum. Samkvemt meginreglum krofuréttar geti
krofuhafi  rofid fyrningarfrest med pvi ad leggja inn fjdrnams- eda
naudungarsélubeidni, beidni um gjaldprotaskipti, krofulysingu i protabi eda med
malsokn. Stefna i malinu hafi verid birt fyrir stefndu 17. jantiar 2016 en samkvemt
gdgnum malsins hafi krafan verid gjaldfelld 1. jini 2010. P4 hafi vextir af laninu
verid i vanskilum allt aftur til 1. desember 2008. Fyrningarfrestur vaxtakréfu
stefnanda hafi pvi verid lidinn pegar mal petta var h6fdad hvort heldur i skilningi 2.
tolulidar 1. mgr. 3. gr. pagildandi laga nr. 14/1905 eda 3. gr. nugildandi laga nr.
150/2007 um fyrningu krofuréttinda. Beri pvi ad leekka krofuna sem pvi nemi. Loks
moétmeli stefnda upphafstima drattarvaxtakrofu stefnanda og krefst pess ad mida
verdi 1 trlausn malsins vid annad timamark. Stefnda byggir i pessu samhengi 4 pvi
ad 1 ljosi atvika malsins sé edlilegt ad mida drattarvexti vid dagsetningu
malshofdunar, sbr. 4. mgr. 5. gr. laga nr. 38/2001.

Um lagarok visar stefnda til laga nr. 14/1905 um fyrningu skulda og annarra
krofuréttinda og nr. 150/2007 um fyrningu krofuréttinda, einkum 3. gr. laganna.
Auk pess byggir stefnda & 33. gr. og 36. gr. a-d, laga nr. 7/1936 um samningsgero,
umbod og ogilda loggerninga og 19. gr. laga nr. 161/2002 um fjarmalafyrirtaeki.
Malskostnadarkrofu sina stydur stefnda vid 129. gr. og 1. mgr. 130. gr. laga nr.
91/1991 um medferd einkamala og kréfu um virdisaukaskatt & malflutningspoknun

vid 16g nr. 50/1988 um virdisaukaskatt.

Forsendur og nidurstada
Oumdeilt er ad stefnda, sem lantaki, og forveri stefnanda, sem lanveitandi,

gerdu med sér lanssamning 5. jini 2007 um fj6lmyntalan ad jafnvirdi 40.000.000



islenskra kréna og ad um o6logmaetan gengistryggdan lanssamning var ad rada.
Stefnandi byggir krofu sina adallega a lanssamningnum, vidauka vid lanssamning
og tveim endurttreikningum vegna lansins, annars vegar fra 9. september 2011 og
hins vegar fra 23. april 2014.

Stefnda byggir krofu sina & pvi ad han hafi verid blekkt til lant6kunnar af
halfu forvera stefnanda. Engin eiginleg konnun hafi farid fram 4 reynslu og
pekkingu stefndu fyrir lanveitinguna og radleggingar sem henni voru veittar hafi
ekki verid 1 samremi vid pa takmorkudu pekkingu sem hun hafdi &
verdbréfavidskiptum. Pa hafi forsendur lanveitingarinnar ekki stadist. Byggir
stefnda pessa malsastedu sina m.a. 4 19. gr. laga nr. 161/2002 um fjarmalafyrirtaeki
par kemur fram ad fjarmalafyrirteki skuli starfa i samremi vid edlilega og
heilbrigda vidskiptahatti og venjur. Af hélfu stefnanda er byggt & pvi ad stefnda
hafi ekki lagt fram nein gogn pessu til stadfestingar og motmeelir pvi ad tjon hafi
ordi0 vegna rangra radlegginga starfsmanna forvera stefnanda. Fallist er 4 pad med
stefnanda ad su malsasteda stefndu sem fram kom pessu til vidbotar vid
malflutning vid adalmedferd malsins, ad stefnda veri ekki fagfjarfestir og ad engin
umfjollun hafi komid fram i stefnu um stodu hennar hvad petta vardar, sé of seint
fram komin, sbr. 5. mgr. 101. gr. laga nr. 91/1991, en fullt tilefni var til ad petta
keemi fram i greinargerd stefndu. Pau gogn sem fyrir liggja um samskipti 4 milli
starfsmanna forvera stefnanda um fyrirhugud lansvidskipti stefndu benda til pess ad
pa hafi verid skodadir peir valkostir sem hentudu stefndu & grundvelli hennar 6ska
og allar radstafanir framkvemdar ad hennar beidni. b4 hefur stefnda ekki synt fram
a a0 raogjof hafi verid o6nog. Telja verdur pvi ad stefnda hafi ekki stutt pessa
malsastedu sina fullnegjandi gognum og ekki synt fram 4 ad um blekkingu hafi
verid ad raeda af halfu starfsmanna forvera stefnanda sem &hrif geti haft a
greidsluskyldu stefndu.

Einnig byggir stefnda kréfu sina 4 pvi ad stefnandi hafi audgast 4 oréttmaetan
hatt 4 hennar kostnad sem svari til fjarhedar domkrofu stefnanda. Fyrir liggur ad
stefnda veitti lansfjarheedinni mottoku 4 sinum tima og var henni radstafad baoi til
greidslu skulda og til fjarfestinga og ad 1anid var tvisvar leidrétt eftir ad i 1j6s kom
ad gengistrygging pess var 6logmaet. Stefnda hefur ekki nagilega synt fram a eda
leitt likur ad pvi ad han hafi ordid fyrir tjoni, synt fram 4 ad forveri stefnanda hafi
audgast med 0logmaetum hatti & hennar kostnad, né heldur liggur fyrir hver fjarhaed
xtlads tjons, sem stefnda telur ad samsvari fjarhaed domkréfu, er fundin. Med visan
til framangreinds eru ekki forsendur til ad fallast &4 leekkun kréfunnar 4 grundvelli
framangreindrar malsastedu.

Hvad vardar tilvisun stefndu til 33. gr. og 36. gr. a-d laga nr. 7/1936 um

samningsgerd, umbod og ogilda 16ggerninga, pa visar hun sérstaklega til pess ad



lanssamningurinn og skilmalar hans stafi einhlida fra forvera stefnanda auk pess
sem allar forsendur hafi brostid. Vid mat & pvi hvort samningi verdi vikid til hlidar
vegna pess ad talid yrdi 6sanngjarnt eda andsteett godri vidskiptavenju ad bera hann
fyrir sig skal lita til efnis samnings, st6du samningsadila, atvika vid
samningsgerdina og atvika sem sidar koma til, sbr. 2. mgr. 36. gr. laga nr. 7/1936.
Sa adstodumunur sem var 4 stefndu og forvera stefnanda getur ekki eins og
atvikum malsins er hattad leitt til peirrar nidurstddu an pess ad frekari atridi séu
leidd i lj6s sem varda efni samnings, atvik vid samningsgerdina ellegar sidar
tilkomin atvik. Af hélfu stefndu hafa sonnur ekki verid ferdar a slikt og verdur pad
ekki rad10 af peim gognum sem liggja fyrir, m.a. tdlvupdstum par sem fram voru
settir peir valkostir sem i bodi voru. begar litid er til annarra atrida sem skipta mali
vi0 petta heildarmat verdur ekki talid 6sanngjarnt eda andsteett godri vidskiptavenju
fyrir stefnanda ad bera fyrir sig skuldbindinguna. Pa verdur ad hafa i huga ad 1anid
hefur tvisvar verid endurttreiknad. Kemur pvi ekki til alita ad fallast 4 krofu
stefndu a grundvelli 36. gr. a-d laga nr. 7/1936. P4 er pvi hafnad, med visan til alls
framangreinds og malsatvika, ad forsendubrestur leidi til pess ad stefndu beri ekki
ad efna lanssamning fyrir sitt leyti. Eins og atvikum og malatilbunadi stefndu er
hattad, og med visan til pess sem ad framan hefur verid rakid verdur ekki heldur
talid ad synt hafi verid fram & ad pad s¢ Oheidarlegt af halfu stefnanda ad bera
lanssamninginn fyrir sig, sbr. 33. gr. laga nr. 7/1936.

b4 byggir stefnda 4 pvi ad krafa stefnanda sé¢ ofreiknud og 6lj6st s¢ hvernig
krofufjarhadin hafi verid fundin t. Ur pvi hafi ekki verid batt med frekari gdgnum
undir medferd malsins og tilefni sé pvi til ad visa krofu stefnanda fra domi ex
officio.

[ 5. mgr. 18. gr. laga nr. 38/2001, sbr. 16g nr. 151/2010, sem toku gildi 29.
desember 2010, er kvedid 4 um adferd sem leggja skal til grundvallar pegar gengid
er til uppgjors vegna krafna sem hafa haft ad geyma dkvedi um 6logmeta vexti og
verdtryggingu. [ stefnu og framlogdum gégnum er pad rakid ad stefnandi hafi fyrst
endurreiknad lan stefnanda i samremi vid fyrirmeli 5. mgr. 18. gr. laga nr.
38/2001. Voru vextir samkvaemt 1. malslid 4. gr. laganna lagdir 4 upphaflegan
hofudstol lansins og var dregin fra su fjarhad sem greidd hafdi verid inn & pad. ba
var lanid & ny endurttreiknad i samremi vid doéma Hestaréttar i malum nr.
600/2011 og 464/2012, p.e. mid tekid af pvi ad greidslukvittanir janfgiltu
fullnadarkvittunum. Samkvemt sidari utreikningnum, sem dagsettur er 23. april
2014, er nyr hofudstoll krofu 1 samraemi vid domkrofu, 60.742.381 krona. Einnig
eru raktar i gognum malsins innborganir stefndu, sidast 27. ndévember 2008.
Samtals voru innborganir ad fjarhad 3.316.334 kronur og er ekki dgreiningur milli

adila um fjarhadir eda timasetningar innborgana. Fram kemur i malsgégnum ad



stefndu hafi verid kynnt nidurstada enduratreikninganna og ad engar athugasemdir
hafi borist fra stefndu. P4 hefur stefnda ekki lagt fram gogn pvi til studnings ad
krafan sé rangt reiknud ut. Med visan til framangreinds er ekki er fallist 4 pad med
stefndu ad ekki liggi fyrir eda pad sé oskyrt i malatilbunadi stefnanda hvernig
hofudstoll krofunnar er reiknadur og er pessari malsastedu stefndu pvi hafnad.

Loks byggir stefnda 4 pvi ad peir vextir sem lagdir hafa verid vid hofudstol
fjarkrofu séu fyrndir en samkvaemt 2. télulid 1. mgr. 3. gr. laga nr. 14/1905, um
fyrningu skulda og annarra krofuréttinda, fyrnist peir 4 fjorum drum og pvi beri ad
leekka krofuna sem pvi nemi. Til studnings krofu sinni um ad vextir séu fyrntir og
lagdi stefnda fram samantekt yfir pa vexti sem hun telur ad séu fyrntir,
sundurlidadir eftir timabilum, fra 1. desember 2008 til 31. desember 2012, samtals
12.760.680 kronur. Visar hin til pess ad hin hafi sidast greitt af krofunni 27.
noévember 2008 og pegar stefna var birt 17. januar 2016 hafi fyrningarfrestur
vaxtakrofu verid 1i0inn. Lanid hafi fallid gjalddaga 1. juni 2010 og hafi vextir pa
verid i vanskilum fra 1. desember 2008. bvi hafi fyrningarfrestur vaxtakrofu verid
lidinn pegar malid var h6fdad hvort heldur er i skilningi 2. télulidar 1. mgr. 3. gr.
pagildandi laga nr. 14/1905 eda 3. gr. nugildandi laga nr. 150/2007. Af halfu
stefndu er einnig byggt 4 pvi ad lengdur fyrningarfrestur gildi einungis um rétt
skuldara til ad fa vexti endurgreidda en ekki krofu krofuhafa um greidslu vaxta. ba
byggir stefnda 4 pvi ad tilvisun stefnanda til bradabirgdadkvaedis XIV 1 [6gum nr.
38/2001 sé of seint fram komin par sem henni hafi fyrst verid hreyft i malflutningi
vid adalmedferd malsins og verdi pvi nidurstada malsins ekki 4 henni byggd. Vid
mat 4 pessu bera ad lita til pess ad pad var fyrst pegar varnir stefndu voru fram
komnar ad stefnanda gafst tilefni til ad byggja 4 dkvadinu. Verdur pvi, med visan
til 5. mgr. 101. gr. laga nr. 91/1991 um medferd einkamala, ekki fallist & pad med
stefndu ad framangreind malsasteda s¢ of seint fram komin.

Fyrningarfrestur vaxta er fjogur ar badi samkvaemt nugildandi 16gum um
fyrningu krofuréttinda nr. 150/2007 og 16gum nr. 14/1905. Oumdeilt er ad pegar
lanssamningurinn var gerdur gilti um fyrningu vaxta akvadi pagildandi laga nr.
14/1905. Med 2. gr. laga nr. 151/2010 var 16gfest bradabirgdadkvadi XIV vid 16g
nr. 38/2001 um ad fjogurra ara fyrningarfrestur uppgjorskrafna vegna ologmaetrar
verdtryggingar lanssamninga i formi gengistryggingar reiknist fra 16. jani 2010.
begar akvadid tok gildi 29. desember 2010 voru vextir vegna krofunnar ekki
fyrntir. [ domaframkvaemd hefur verid 1itid svo 4 ad ef fyrningarfrestur er lengdur
med 16gum pa gildi sa frestur einnig um fyrningu sem hafin veri en ekki lokid vid
gildistoku laganna. Med 1. gr. laga nr. 38/2014 bettist nyr malslidur vid akvadid
pess efnis ad fyrningarfresturinn skyldi vera atta ar fra fyrrgreindu timamarki. {

greinargerd med frumvarpi til laganna er visad til doms héradsdoms 4. mars 2014 i



mali nr. E-2296/2013 um ad skyra verdi bradabirgdadkvadi XIV & pann veg ad
fyrningarfrestur vegna krafna sem grundvalladar séu & endurttreikningi samkvamt
5. mgr. 18. gr. laganna hafi fyrst hafist 16. jani 2010, sem og ad dkvadio etti jafnt
vid um endurgreidslukrofu lantaka sem krofu lanveitanda vegna vidbotarvaxta. ba
styOst su talkun einnig vid domaframkvemd. Enn fremur er tekid fram i
greinargerdinni ad domur Haestaréttar fra 15. februar 2012 1 mali nr. 600/2011,
breytti pvi ekki ad med akveedi til bradabirgda XIV hafi verid tekid af skarid um ad
mida skyldi upphaf fyrningarfrests vio 16. jani 2010. Med visan til framangreinds
verdur ekki fallist 4 p4 malsastedu stefndu ad vextir séu fyrntir.

Eftir framangreindu er fallist 4 krofu stefnanda eins og hun er sett fram og
nanar greinir i domsordi og eru, med visan til atvika, ekki forsendur til ad mida
upphafstima drattarvaxta vid annad timamark en greinir i domkréfu stefnanda.

Stefnda greidi stefnanda 600.000 kronur i malskostnad og hefur pa verid
tekid tillit til virdisaukaskatts.

Af halfu stefnanda flutti malid Bjarni Por Oskarsson hrl. og af hélfu stefndu
flutti malid Valgerdur Bjork Benediktsdottir hdl.

Dom pennan kvedur upp Sigridur Elsa Kjartansdottir héradsdomari.

DOMSORD:

Stefnda, Aglsta Palina Fearseth, greida stefnanda Landsbankanum hf.
60.743.381 kronu dsamt drattarvoxtum, samkvemt 1. mgr. 6. gr. laga nr. 38/2001
um vexti og verdtryggingu, fra 23. mai 2014, til greidsludags.

Stefnda greidi stefnanda 600.000 krénur 1 malskostnad.

Sigridur Elsa Kjartansdottir



