DOMUR
Héradsdoms Reykjavikur manudaginn 10. juli i mali nr. E-1434/2016:

Sigurdur Steinar Jonsson
(Steinn S. Finnbogason hdl.)
gegn

Veroi tryggingum hf.

(Magnus Hrafn Magnusson hrl.)

Mal petta, sem var h6foad med birtingu stefnu pann 3. mai 2016, var domtekid 16.
mai sl. Stefnandi er Sigurdur Steinar Jonsson, Drekavollum 20 i Hafnarfirdi og
stefndi er Vordur tryggingar hf., Borgartuni 26 i Reykjavik.

Stefnandi krefst pess ad stefndi greidi sér 5.285.444 krénur med voxtum
skv. 8. gr. laga um vexti og verdtryggingu nr. 38/2001, af af 493.900 krénum fra 13.
mars 2009 til 10. mars 2009 en af stefnufjarhaed fra peim degi til 9. mai 2015 en
med drattarvoxtum skv. 1. mgr. 6. gr. somu laga frd peim tima til greidsludags.

Stefndi krefst adallega syknu af ollum krofum stefnanda og greidslu
malskostnadar ur hendi stefnda en til vara ad krofur hans verdi lekkadar verulega

og malskostnadur felldur nidur.

L.

Stefnandi slasadist vid vinnu sina hja HB Granda hf. um bord i Venusi HF-519
pann 30. april 2005. Stefnandi tilkynnti slysid til Sjova-Almennra trygginga hf.,
sem var tryggingafélag vinnuveitanda hans, med tjontilkynningu 7. september
2005. Kemur par fram ad slysid hafi ordid med peim hetti ad steftnandi hafi fallid
ur koju og ad hann s¢ algerlega évinnufer um 6akvedinn tima.

bann 8. september sama ar veitti stefnandi Steingrimi Pormodssyni hrl. fullt
og oOtakmarkad umbod til ad gaeta hagsmuna sinna vegna averka eftir slysid.
Steingrimur atti 1 bréfaskiptum og 6drum samskiptum vid tryggingafélagid i
september og oktober vegna mals stefnanda og med bréfi pess 23. oktober 2005
fellst félagio a ad greida stefnanda ésundurgreinda innborgun & tjonsbaetur sem nam
rétti hans til pjaningabota fra slysdegi til 1. oktober en frekari botagreidslum var
hafnad ad svo stoddu.

bann 7. névember afturkalladi stefnandi umbod Steingrims og fol Birni L.
Bergssyni hrl. umbod til ad gaeta hagsmuna sinna i malinu. 1 bréfi til stefnanda 2.
mai 2006 upplysir Bjorn hann um ad timabeert sé¢ ad leggja mat a afleidingar
slyssins enda hafdi pa borist leknisvottord fra Stefani Dalberg baklunarlekni sem

var medferdarleknir stefnanda. Tilkynnir hann stefnanda ad hann sé i vidredum



vid tryggingafélagid um hvernig best sé ad standa ad pvi mati. [ tlvuskeyti 21.
agust sama ar upplysir I6gmadurinn stefnanda og paverandi sambyliskonu hans,
Elinu Honnu Jondottur, um ad hann og tryggingafélagid hafi sammalst um ad fa
tilgreinda matsmenn, laekni og 16gfreding, til ad leggja mat 4 afleidingar slyssins.
bau svara skeytinu daginn eftir og kvedast 6satt vid pa akvordun ad umraddir
matmenn vinni verkid og kveda pa ekki hafa til pess. Krefjast pau pess ad tveir
nanar tilgreindir leknar verdi fengnir til ad vinna matsgerd. Logmadurinn svarar
pessu skeyti og urskyrir hefdbundinn gang matsvinnu i malum af pessu tagi og
stingur upp 4 pvi ad stefnandi fai annan I6gmann til ad vinna fyrir sig, beri hann
ekki fullt traust til vinnu logmannsins. Pann 5. mars 2007 tilkynnir stefnandi
l6gmanninum ad hann hafi dkvedid ad leita annad og med umbodi dagsettu 1. mai
2007 felur steftnandi Steingrimi 4 ny ad geta hagsmuna sinna og afturkallar um leid
umbod Bjorns.

bann 14. desember 2007 eru domkvaddir tveir matsmenn til ad meta tjon
stefnanda. { matsgerd peirra fra 15. febraiar 2008 er nidurstadan su ad stodugleika
skv. 1. mgr. 2. gr. skadabotalaga nr. 50/1993 hafi verid nad 30. oktober 2005,
stefnandi hafi verid ovinnufaer fra slysdegi til 1. juli 2006, 4n pess ad pad hafi
valdid honum fjartjoni og timabil pjaninga hafi verid pad sama. ba telja matsmenn
varanlegan miska skv. 4. gr. skadabotalaga vera 25 stig og varanleg 6rorka skv. 5.
gr. somu laga sé 30%. Logmadurinn sendir tryggingafélaginu botakrofu &
grundvelli framangreindrar matsgerdar med krofubréfi dagsettu sama dag og
matsgerdinni er skilad 15. febrtar 2008. Par gerir hann kr6fu um ad fjarhaed bota
verdi midud vid vidmidunarlaun skv. 2. mgr. 7. gr. skadabotalaga og ad midad verdi
vid 6.000.000 krona arslaun og visar til pess ad pad launavidmid byggi & launum
stefnanda fyrir sjosokn & arinu 2005. Krafan var itrekud med bréfi 16gmannsins
dags. 25. juni 2008.

A0 beidni tryggingafélagsins var 6skad eftir domkvadningu yfirmatsmanna.
Skiludu peir yfirmatsgerd 27. febraar 2009. I millitidinni afladi 16gmadur stefnanda
vottords gedleknis, vardandi andlegar afleidingar slyssins og var pad medal gagna
sem yfirmatsmenn hofou undir hondum vid mat sitt. Nidurstada yfirmatsgerdar
vardandi varanlegar afleidingar slyssins var 4 pa leid ad varanlegur miski stefnanda
vert 20 stig og varanleg ororka 15%. Logmadurinn moétmelti nidurstodu
matsgerdar 1 bréfi til tryggingafélagsins og sendi stefnanda jafnframt afrit af pvi
bréfi asamt yfirmatgerdinni. Badi pessi bréf eru dagsett 10. febraar 2009 en likur
eru 4 ad rétt dagsetning peirra sé 10. mars pad ar. [ bréfinu til tryggingafélagsins er
handskrifud athugasemd pess efnis ad launavidmidid fai ekki stadist. [ bréfinu til

stefnanda bidur hann stefnanda ad hafa samband sem fyrst.



bann 10. mars 2009 sendi tryggingafélagid 16gmanninum uppgjorstillogu
félagsins sem byggdi 4 nidurstédu yfirmatsgerdar. I tilldgunni var midad vid
uppreiknadar medaltekjur stefnanda sl. prju ar fyrir slysid, sbr. 1. mgr. 7. gr.
skadabotalaga. Logmadurinn undirritadi fullnadaruppgjér med fyrirvara sem m.a.
hlj6dar pannig: ,,sampykkt med fyrir um batur skv. undirmati [...].“ Daginn eftir
sendir 16gmadurinn & ny bréf til tryggingafélagsins. Bréfid er dagsett 11. febraar
2009 en ber med sér ad hafa verid faxad til tryggingafélagsins pann 11. mars s.4. {
pvi bréfi lysir 16gmadurinn pvi yfir ad hann sampykki ad taka vid botum med
fyrirvara um ,kréfur stefnanda skv. undirmati domkvaddra matsmanna®. Segir
jafnframt 1 bréfinu ad nidurstada yfirmatsmanna um miskastig sé ekki rokstudd
med fullnzegjandi haetti. 1 tolvuskeyti Gunnars Péturssonar, starfsmanns
tryggingafélagsins, sem sent var sama dag, innir hann 16gmanninn eftir pvi hvort
skilja megi hann pannig ad fyrirvari hans einskordist vid pann mismun sem s¢ a
yfirmati og undirmati hvad vardar varanlegan miska og varanlega ororku en ekki
um arslaunavidomidid eda adra uppgjorshluta. Ekki er ad sja af gognum malsins ad
l6gmadurinn hafi svarad pessu skeyti. Greidslur tryggingafélagins, samtals
3.997.436 kréonur, voru inntar af hendi sama dag en félagid féllst ekki a ad greida
utlagadan kostnad stefnanda vegna undirmatgerdarinnar.

Med bréfi 14. mars 2009 sendi logmadurinn stefnanda skilagreinar og
reikninga vegna malsins og yfirmatsgerdina og segir fra pvi ad greidslur séu inntar
af hendi i samraemi vi0 hana. Jafnframt segir i bréfinu ad tekid hafi verid vid botum
med akvednum fyrirvara og bidur 16gmadurinn stefnanda ad vera i sambandi sem
fyrst. b4 liggur fyrir i malinu bréf fra Steingrimi til Elinar Honnu, dagsett 15.
februar 2009, en efni pess ber med sér ad pad hafi verid skrifad eftir ad
framangreint bréf til stefnanda var sent og eftir ad logmadurinn sendi
tryggingafélaginu bréf med faxi pann 11. mars s.a. I pvi bréfi segir ad ef fara 4 i
mal sé naudsynlegt ad fa skattframtol til ad bidja um gjafsokn. b4 kvartar hann yfir
pvi ad na aldrei i stefnanda og bidur pau ad koma saman til fundar vid sig par sem
Opegilegt s¢ ad reda vid stefnanda i gegnum millilid. Stefnandi neitar pvi ad petta
bréf hafi borist Elinu Honnu.

[ arsbyrjun 2013 veitir stefnandi Elinu Hénnu umbod til ad annast fyrir sina
hond sjoslysamal sem 1 umbodinu segir ad Steingrimur Pormo6dsson reki fyrir hond
stefnanda. Umbodid er dagsett 24. jandar 2013.  bréfi fra Steingrimi til Elinar
Honnu, sem dagsett er 6. april 2013, segir hann ad malid eigi ad vera opid til loka
april 2015 og hann hafi verid ad skoda moguleika & malaferlum og krofugerd par
ad latandi. Tekur hann fram ad sjalfsagt s¢ ad fara i domsmal en pad sé
kostnadarsamt. Endar bréfid & pvi ad 16gmadurinn segir naudsynlegt ad hittast og
fara yfir malid. Stefnandi stadhafir ad petta bréf hafi aldrei borist Elinu Honnu.



bann 12. agust sama ar skrifar stefnandi l16gmanninum og kvedst vilja gagna fra
lokauppgjori vid tryggingafélagid 4 grundvelli yfirmatsins, sem hann kvedst po
ekki vera sattur vid. Oskar hann eftir pvi ad 16gmadurinn afli pegar i stad tillogu ad
lokauppgjori fra tryggingafélaginu og sendi stefnanda og kvedst sidan munu lata
16gmanninn vita hvort hann sé sattur vid tilldguna. { framhaldi af pessu skeyti
sendir 16gmadurinn tryggingafélaginu bréf 14. agust s.4. og oskar eftir upplysingum
um pad hvort lokauppgjor hafi ekki pegar farid fram og fer stadfestingu daginn
eftir pess efnis ad tryggingafélagid liti svo 4 ad malinu sé lokid auk pess sem
sennilegt s¢ a0 mati pess ad frekari krofur séu fyrndar. Ekki verdur séd af gognum
malsins ad logmadurinn hafi sent stefnanda upplysingar um pessi samskipti hans
vi0 tryggingafélagid en fyrir liggja afrit margra tolvuskeyta fra stefnanda til
l6gmannsins & timabilinu september 2013 til febrtiar 2014 par sem hann innir hann
eftir svorum fra tryggingafélaginu. [ mai 2014 sneri stefnandi sér til
tryggingafélagsins og spurdist fyrir um malid og fékk somu svor og 16gmadurinn
hafdi fengid 1 agust 2013.

{ bréfi sem 16gmadurinn ritar og dagsett er 16. agast 2013 kvedst hann vera
reidubtinn ad hofda mal fyrir stefnanda og visar til samskipta sinna vid Elinu
Honnu en oskar eftir inndgreidslu 4 malid 4dur. Pa segir 1 sama bréfi ad
l6gmadurinn telji ekki likur 4 ad stefnandi geti fengid gjafsékn i malinu og
jafnframt ad tvisynt s¢ um ad arangur naist i kréfu um arslaunaviomio skv. 2. mgr.
7. gr. skadabotalaganna. Stefnandi kvedst aldrei hafa fengid petta breéf.

Med umbodi dags. 10. mars 2015 veitti stefnandi Steini S. Finnbogasyni
hdl. umbod til ad fara med mal hans vegna slyssins arid 2005. Skémmu sidar krafoi
sa logmadur tryggingafélagid um betur til handa stefnanda fyrir varanlega 6rorku
par sem arslaun til akvordunar bota yrdu metin sérstaklega med visan til 2. mgr. 7.
gr. skadabotalaga. Midadi krafa hans vid medaltekjur stefnanda & pvi timabili arid
2006 sem hann var i fullu starfi. Tryggingafélagid hatnadi krofu hans med
tolvuskeyti 25. mars 2015 og visadi til pess ad félagid teldi ad fyrirvarinn sem
gerdur var vid mottoku bota hefdi ekki tekid til arslaunaviomidsins heldur
einvordungu lotid ad mismun a milli undirmatsgerdar og yfirmatsgerdar ad pvi er
vardar varanlegan miska og ororku. Auk pess taldi félagid ad allar krofur stefnanda
hefou fyrnst skv. 29. gr. pagildandi laga um vatryggingasamninga, nr. 20/1954, i
sidasta lagi i arslok 2012.

Stefnandi telur sig hafa att rétt til haerri bota vegna tjons af voldum slyssins
i april 2005 og ad asteda pess ad su krafa hafi ekki ndd fram ad gagna sé su ad
l6gmadur hans, Steingrimur Pormo6dsson hrl., hafi synt af sér géleysi vid gaslu
hagsmuna hans. I mali pessu krefur hann stefnda um batur & grundvelli

starfsabyrgdartryggingar 16gmannsins.



Stefnandi, Steingrimur Pormoédsson hrl., Skorri Steingrimsson hdl. og
Gunnar Pétursson hdl., 16gmadur Sjova-Almennra trygginga hf., gafu skyrslu fyrir
domi. Framburdur peirra er rakinn i nidurstodukafla domsins eftir pvi sem tilefni er
til.

IL.

Stefnandi byggir krofur sinar 4 pvi ad Steingrimur Pormo6dsson hrl. hafi valdid sér
tjoni med saknemri og 6logmaetri hattsemi. Steingrimur hafi synt af sér galeysi vid
gaslu hagsmuna stefnanda annars vegar vid innheimtu fullra og réttra bota vegna
vinnuslyss hans og hins vegar vid ranga radgjof vegna kostnadar af matsgerd
démkvaddra matsmanna. Steingrimur hafi ekki lagt sig fram um ad gata hagsmuna
stefnanda, hann hafi ekki rekt verkid, sem stefnandi hafi trtad honum fyrir, af altd
og ekki neytt allra 16gmeetra urraeda til ad geta 16gvarinna hagsmuna hans. bjénusta
Steingrims teljist pvi gdllud og hafi valdid stefnandi tjoni og stefnandi eigi af peim
sOkum rétt til skadabdta. b4 hafi skort 4 hlutlausa sérfrediradgjof, heidarleika og
fagmennsku sem telja verdi askilid pegar um sérfraeding 4 tilteknu pjonustusvidi sé
a0 reoa.

Stefnandi byggir fjarkrofur sinar & hendur stefnda 4 vatryggingarabyrgd
félagsins vegna starfsabyrgdartryggingar sem Steingrimur hafoi 1 gildi hja félaginu
a peim tima sem hann veitti stefnanda sérfredipjonustu.

St botaskylda hattsemi sem stefnandi byggir 4 ad Steingrimur hafi synt af
sér og valdid honum tjoni felst 1 pvi ad hafa vanrakt ad sekja krofu stefnanda um
batur midad vid arslaun skv. 2. mgr. 7. gr. skadabodtalaga, eins og honum hafoi
verid falid og hann fallist 4 ad gera. Vid uppgjor bota hafi Steingrimi borid ad arita
uppgjorid med skilmerkilegum fyrirvara um rétt stefnanda til ad krefjast fullra bota,
og ad vi0 utreikning peirra yrou arslaun metin sérstaklega skv. 2. mgr. 7. gr.
skadabotalaga, og gera starfsmanni tryggingafélagsins 1jost efni fyrirvarans pegar
eftir pvi hafi verid leitad. P4 hafi honum borid ad hofda doémsmal gegn
tryggingafélaginu i samremi vid pa kréfu sem hann hafoi gert innan hefilegs tima
og adur en krafa stefnanda fyrndist auk pess sem honum hafi borid ad veita
stefnanda fullnaegjandi upplysingar um framvindu verksins og astedur tafa.

Stefnandi métmeelir pvi sem réngu og 60sénnudu ad Steingrimur hafi metid
stoduna pannig ad ekki hafi verid tilefni til ad meta arslaun sérstaklega skv. 2. mgr.
7. gr. ba beri stefndi sonnunarbyrdina fyrir peirri stadhafingu ad tryggingafélagid
hefdi ekki fallist & pa kr6fu enda 14dist Steingrimi ad feera rok fyrir kréfu um beetur
a grundvelli 2. mgr. 7. gr. 1 botakréfu dags. 25. jani 2008.

Logmadurinn hafi einnig vanrekt ad veita stefnanda fullnaegjandi

upplysingar i malinu og hlutlegt alit & réttarstodu sinni og pvi hafi stefnanda ekki



gefist kostur & ad taka upplysta akvordun um framhald malsins.

Stefnandi métmeelir pvi sem rongu og 60sénnudu ad Steingrimur hafi metid
pad svo ad gjafsokn fengist ekki, ad hann hafi upplyst stefnanda um ad démsmal
yroi ahattusamt, ad Steingrimur hafi farid fram & innborgun a verkid 4dur en hafist
yrd1 handa vid malshofoun og ad stefnandi hafi ekki haft frekara samband vid
Steingrim vegna mogulegrar malshofdunar. Stefndi beri sonnunarbyrdina fyrir
stadhafingum um ad malid hafi verid i bidstodu vegna athafnaleysis stefnanda enda
s¢ pad 1 engu samraemi vid gogn malsins sem benda eindregid til pess ad stefnandi
og umbodsmadur hans hafi itrekad reynt ad f4 upplysingar um gang malsins fra
Steingrimi en erfitt hafi reynst & f4 samband vid hann og na fundi med honum.
Gogn syni skilmerkilega ad stefnandi og sambyliskona hans hafi aldrei verid
upplyst um annad en ad fullnadaruppgjor med fyrirvara hafi ad mati 16gmannsins
eingdéngu verid innborgun og 16gmadurinn veri ad vinna ad uppgjori fullra bota
eftir peirri kr6fu sem hann gerdi 25. juni 2008.

Stefnandi byggir 4 pvi ad vegna sérreglna skadabotaréttar um
sérfreediabyrgd hvili sonnunarbyrdi 4 stefnda um ad 16gmadurinn hafi ekki synt af
sér galeysislega hattsemi og athafnaleysi vid hagsmunageslu stefnanda enda liggur
fyrir 1 gdgnum malsins ad Steingrimur hafi talid stefnanda eiga frekari botarétt sem
Steingrimi hafoi verid falid ad sekja en ekkert liggi fyrir um ad stefnandi hafi tekio
akvoroun um ad falla fra frekari innheimtu 4 peim botarétti. Hefdi Steingrimur
haldid rétti stefnanda til laga pa hefdi réttur hans til bota samkvaemt
arslaunaviomioi 2. mgr. 7. gr. verid vidurkenndur hja Urskurdarnefnd eda fyrir
domstolum og stefnandi pvi fengid heerri betur. Sonnunarbyrdi um hid gagnsteda
hvilir 4 stefnda samkvamt sérreglum skadabotaréttar um sérfraedidbyrgd.

Fyrir slysid pann 30. april 2005 hafi stefnandi haft fulla starfsorku.
Atvinnusaga stefnanda a timabilinu 2000-2005 syni ad stefnandi hafi sost eftir fullu
starf eftir pvi sem honum hafi bodist en pess & milli hafi hann notid takmarkadra
tekna vegna atvinnuleysis auk pess sem hann hafi & sama timabili sinnt
jarnabindingum 4n pess ad stadgreidsluyfirlit beri pess merki. A arunum 2002 til
2004 hafi hann unnid fulla vinnu pegar honum hafi bodist pad, p.e. samtals i sex
manudi 4 pessum arum. bess 4 milli hafi hann pegid atvinnuleysisbatur og haft
tekjur sem ekki hafi verid gefnar upp til skatts. ba liggi fyrir ad stefnandi sé¢ vel
menntadur og bui yfir mikilli starfsreynslu. I 1josi pessa og atvinnuségu hans fyrir
og eftir vidmidunartimabilid, sbr. 1. mgr. 7. gr., sé 1jost ad dvenjulegar adstaedur
hafi verid uppi 4 pvi timabili og skilyrdi 2. mgr. til ad meta tekjur hans sérstaklega
hafi verid fyrir hendi. Med réttu hefou batur vegna varanlegrar 6rorku att ad midast
vid arslaun sem byggdust 4 launum stefnanda hja Ibudalénasjodi 4 arunum 2002 til

2004 p4 méanudi sem hann var i fullu starfi. Sé krafa hans 1 malinu midud vid pad.



Til vidbotar komi 6% lifeyrissjodsidgjald og verdbatur midad vid launavisitolu
oktoberméanadar 2005. Vidmidunarlaunatekjur verdi pannig 3.921.302 kr. vegna
arsins 2002, 4.391.499 kr. vegna arsins 2003 og 3.570.795 kr. vegna arsins 2004.
Samtals verdi arslaun skv. 2. mgr. 7. gr. skadabotalaga medaltal pessara ara eda
3.961.199 kr. Vid utreikning krofunnar s¢ midad vid ad studullinn skv. 6. gr.
skadabodtalaga s¢ 10,533 en stefnandi hafi verid 40 ara og 73 daga gamall pegar
stodugleika var nad pann 30. oktdber 2005. ba sé midad vid 15% varanlega ororku.
Samkvemt pessu séu réttar beetur til stefhanda 6.258.496 kr. (3.961.199 x 10,533 x
15%). Steftnandi hafi fengid greiddar 2.125.933 kr. vegna varanlegrar ororku og
nemi pvi fjarhad vangreiddra bota 4.132.563 kr. Krafist sé¢ 4,5% vaxta skv. 16. gr.
skadabotalaga fra 30. oktober 2005 til 10. mars 2009, samtals 658.981 kr., og nemi
pvi tjon stefnanda vegna pessa lidar 4.791.544 kr. Krafist er vaxta skv. 8. gr.laga nr.
38/2001, um vexti og verdtryggingu, fra 10. mars 2009 til 9. mai 2015, en pa hafi
manudur verid lidinn fra botakrofu stefnanda, og sé krafist drattarvaxta skv. 1. mgr.
6. gr. somu laga fra peim tima til greidsludags.

Auk framangreindrar kréfu gerir stefnandi kréfu um ad stefndi greidi
honum 493.900 kr. med voxtum skv. 8. gr. laga nr. 38/2001, um vexti og
verdtryggingu, fra 13. mars 2008 til 9. mai 2015, en pa var manudur lidinn fra
botakrofu stefnanda, og drattarvaxta skv. 1. mgr. 6. gr. somu laga fra peim tima til
greidsludags. bessi pattur krofu stefnanda er byggdur 4 pvi ad Steingrimur hafi synt
af sér galeysi pegar hann for fram 4 domkvadningu matsmanna. [ fyrsta lagi hafi
hann 4n samrads vid stefnanda afturkallad drog fyrri 16gmanns ad sameiginlegri
matsbeidni hans og tryggingafélagsins. ba hafi hann veitt stefnanda ranga radgjof
pegar hann sagdi stefnanda ad tryggingafélagid myndi endurgreida honum kostnad
af 6flun matsgerdar domkvaddra matsmanna. Hann hafi pannig brotid gegn skyldu
sinni ad veita stefnanda hlutleegar upplysingar um kostnad og hagkvemni pess ad
afla matsgerdar med démkvadningu matsmanna og pjonusta hans ad pessu leyti
verid gollud 1 skilningi laga nr. 42/2000, um pjonustukaup. Kostnadurinn af
undirmatsgerdinni hafi ekki fengist endurgreiddur og tjoén stefnanda sem af pvi
hlaust hafi numid 493.900 krénum sem stefnda beri ad greida stefnanda med
voxtum eins og rakid er ad framan. Stefndi beri sonnunarbyrdina fyrir pvi ad petta

tjon megi ekki rekja til hinnar rongu radgjafar 16gmannsins.

I11.
Stefndi reisir syknukréfu sina & pvi ad hagsmunagaslu Steingrims Pormddssonar
hrl. fyrir stefnanda hafi i engu verid dbdtavant, gogn malsins beri med sér ad malid
hafi verid rekid af festu og & edlilegum hrada. Osannad sé ad Steingrimur

bormddsson hafi synt af sér saknama hattsemi auk pess sem tjon og orsakatengsl



séu 6sonnud. P4 moétmelir stefndi pvi ad beita eigi strongu sakarmati og 6fugri
sonnunarbyrdi svo sem stefnandi byggi a.

Stefndi byggir 4 pvi ad fyrirvarinn sem Steingrimur hafi gert pegar hann tok
vid botum fyrir hond stefnanda hafi verid fullnzgjandi. I krofubréfi 16gmannsins
fra 25. juni 2008 og 1 fyrra krofubréfi hans fra 15. februar sama ar, sé krafist bota
midad vid 6.000.000 krona arslaun og visad til 2. mgr. 7. gr. skadabotalaganna til
studnings peirri krofu. I fyrra bréfinu sé sa krafa sérstaklega rokstudd. I badum
bréfunum sé gerd botakrafa a4 grundvelli undirmatsgerdar. bessi krafa sé¢ itrekud
med handskrifadri athugasemd 4 bréfi til Sjova, dags. 10. febraar 2009, sem sent
hafi verid i kjolfar yfirmatsgerdar sem tryggingafélagio hafi aflad. Krafan sé loks
einnig ritud a uppgjorskvittun tryggingafélagsins. Stefnandi hafi sérstaklega verid
upplystur um pessa fyrirvara, m.a. med bréfi 16gmannsins fra 14. mars 2009.

Stefndi byggir 4 pvi ad tryggingafélagid hafi synjad krofu um ad mida
batur til stefnanda vid arslaunaviomid skv. 2. mgr. 7. gr. skadabotalaganna. Félagio
hafi greitt betur i samremi vid nidurstodu yfirmatsgerdar og midad botauppgjor
vi0 medallaun stefnanda prju sidustu ar fyrir slysdag, sbr. 1. mgr. 7. gr.
skadabodtalaganna. Fyrirvarinn sem 16gmadurinn hafi gert pegar hann hafi tekid vid
botunum hafi visad til framangreindra krofubréfa hans en ordrétt standi ,,sampykkt
med fyrirvara um krofu skv. undirmati. Innan pessa fyrirvara rimist mismunurinn
a peirri krofu sem gerd var samkvemt undirmati og peirri greidslu sem tekid hafi
verid 4 moéti, p.m.t. mismunurinn sem felst i medallaunum skv. 1. mgr. 7. gr.
skadabotalaga annars vegar og sérstokum vidmidunarlaunum skv. 2. mgr. 7. gr.
skadabodtalaga sem krafa hafi verid gerd um. Fyrirvarinn hafi verid fullnaegjandi og
viobrogd eda talkun tryggingafélagsins breyti engu par um. I 6llu falli sé pad
6sannad ad fyrirvarinn hafi verid 6fullnegjandi og sénnunarbyrdin um pad atridi
hvili & stefnanda.

Jatnvel pott fyrirvarinn teldist 6fullnaegjandi s¢ ekki um saknema hattsemi
a0 raeda af halfu 16gmannsins. Honum hafi verid veitt heimild til ad semja um og
taka vid greidslu med umbodi fra stefnanda dagsettu 1. mai 2007 og hafi ekki purft
frekari heimild fr4 stefnanda til ad inna pad verk af hendi. Hvorki i umbodinu né
O00rum gognum s¢ ad finna fyrirmeeli fra stefnanda um ad taka eigi vid greidslu med
fyrirvara um ad hafa uppi frekari krofur. Mottaka greidslna an fyrirvara rumist
innan pess umbods sem stefnandi hafi veitt 16gmanninum.

Stefndi byggir einnig & pvi ad upplysingagjof og radgjof Steingrims hafi
verid fullnaegjandi. I kjolfar uppgjors fra tryggingafélaginu arid 2009 hafi hann,
badi munnlega og skriflega, upplyst stefnanda og paverandi sambyliskonu hans,
Elinu Honnu Jonsdoéttur, sem hafi alfarid séd um samskipti vid logmenn vegna

malsins, um stodu mala og sagt peim ad a4 brattann veri ad sxkja 1 domsmali



vardandi kréfu um launavidmid 4 grundvelli 2. mgr. 7. gr. skadabotalaga. [ kjolfar
pessara samskipta hafi Steingrimur gert peim ljost ad ef stefnandi hygoist sekja
frekari rétt sinn @tti hann ad hafa samband vid Steingrim. Pad hafi stefnandi ekki
gert fyrr en um aramot 2012-2013 pegar Elin Hanna, sem pa hafdi slitid sambud
med stefnanda, hafi haft samband vid Steingrim. Eftir ad 16gmadurinn hafi gengio
eftir pvi ad hin legdi fram umbod fra stefnanda hafi hann upplyst hana munnlega
um stédu mala og mogulegt framhald pess og itrekad per upplysingar med bréfi
dagsettu 6. april 2013. bar segir m.a. ,,audvitad er hagt ad fara i mal en pad er
kostnadarsamt, p.e. leggja parf 1 vinnu®. Petta s¢ itrekad i bréfi til stefnanda sjalfs 1
kjolfar sidari fyrirspurnar hans 16. agist 2013. Sérstaklega sé pvi motmelt ad
Steingrimur hafi vanraekt ad gefa stefnanda hlutlegt alit & malinu. bad gerdi hann
itrekad svo sem ad framan hefur verd greint fra, badi munnlega og skriflega. ba
komi fram i bréfaskiptum 16gmannsins ad hann fari fram 4 ad fa greitt inn 4 verkid
adur en mal verdi hofdad og pad hafi hann einnig gert munnlega a fyrri stigum.
Sérstaklega sé petta skyrt i adurnefndu bréfi til stefnanda fra 16. aguast 2013.
Stadhaefingum um annad s¢ motmelt sem rongum.

Stefndi byggir jafnframt 4 pvi ad I6gmanninum hafi ekki verid heimilt ad
hofoa mal fyrir domi an pess ad fa bein fyrirmali um slikt. Umbod stefnanda hafi
ekki nad til malshofounar. Osannad sé ad fyrirmaeli um malshofoun hafi borist fra
stefnanda og beri stefnandi hallann af skorti um sénnun hvad pad atridi vardar.
Skjalfest sé og sannad ad Steingrimur hafi upplyst stefnanda um ad naudsynlegt
veeri ad greida inn 4 verkid ef halda etti afram med malid fyrir domi. Fyrir liggi ad
engin slik innborgun hafi borist 16gmanninum. Hvorki stefnandi né sambyliskona
hans hafi haft samband vid 16gmanninn i hartner fjogur ar, frd midju ari 2009 til
aramota 2012-2013. ba liggi ad auki fyrir skrifleg yfirlysing stefnanda fra 12. 4gtst
2013 um ad hann hafi ekki dhuga a frekari malarekstri. Ekkert i nefndu bréfi hafi
gefid Steingrimi astedu til ad hofoa mal vegna launavidomids an tafar eda gripa til
einhverra annarra adgerda. bvert & moti beri bréfid med sér ad stefnanda hafi verid
1jost ad ekki vaeri haegt ad adhafast frekar nema med pvi ad fara fyrir dom.

Stefndi byggir 4 pvi ad atvik og gdgn pessa mals gefi enga visbendingu um
a0 liklegt hefoi verid ad arangur hefdi nadst i malshofoun a grundvelli 2. mgr. 7. gr.
skadabotalaga og 16gmadurinn hafi réttilega bent stefnanda 4 pad. Ut fra
atvinnusdgu og menntun stefnanda hafi Grslit malaferla i 6llu falli verid tvisyn. |
pessu efni verdi ad lita til peirra domafordema vardandi 2. mgr. 7. gr.
skadabodtalaga sem legid hafi fyrir arid 2009 pegar uppgjor til stefnanda hafi farid
fram. Vid pessar kringumstedur sé¢ pad ekki saknem vanraksla 16gmanns ad halda
ekki afram malarekstri gagnvart tryggingaftélaginu, eftir atvikum med malaferlum,

an beinna fyrirmala fra stefnanda og samkomulags vid hann um greidslu fyrir pa



pjonustu. Einu gildir hvort unnt hefdi verid ad fa gjafsékn eda ekki enda tutiloki
gjafsokn ekki ad kostnadur falli 4 stefnanda mals.

b4 motmelir stefndi pvi ad moguleg krafa stefnanda hafi fyrnst 1 sidasti lagi
1. januar 2013. Pad sé i ollu falli 6ljost og 6sannad og beri stefnandi sonnunarbyrdi
fyrir stadhafingu sinni.

Stefndi motmelir pvi ad Steingrimur hafi vidhaft saknaema hattsemi vid
démkvadningu undirmatsmanna sem hafi leitt til tjons fyrir stefnanda. Jafnframt sé
pvi métmelt baedi sem rongu og 6sénnudu ad hann hafi einhlida afturkallad
samkomulag fyrri ld6gmanns stefnanda vid tryggingafélagid um 6flun sameiginlegar
matsgerdar. Bréfaskipti stefnanda og sambyliskonu hans til fyrri 16gmanns
stefnanda syni ad stefnandi hafi ekki fellt sig vid p4 matsmenn sem samkomulag
hafi nddst um ad ynnu verkid. Stadhafingar hans um ad unnt hefdi verid ad na
samkomulagi vid tryggingafélagid um ad ndnar tilgreindir matsmenn ynnu verkid
er 6sonnud og olikleg. Einnig megi rada af bréfi sambyliskonu stefnanda til fyrri
l6gmanns stefnda ad hann sjalfur hafi 6skad eftir pvi ad domkvaddir yrdu
matsmenn enda sé pad eina leidin til ad rdda vali 4 matsménnum og ekki einu sinni
Sruggt ad hin neaegi. [ 6llu falli er 6faer su leid sem fyrri 16gmadur stefnanda hafi
®tlad ad fara. bvi s¢ motmelt, bedi almennt og i 1josi atvika pessa mals, ad
domkvadning matsmanna an samrads vid tryggingafélag feli i sér saknzema
hattsemi 16gmanns. Ymsar réttmaetar astzdur geti verid fyrir pvi ad slik leid sé
valin. AJ jafnadi greidist slikar matsgerdir af tryggingafélogum. I pessu mali hafi
hins vegar verid krafist yfirmats. Nidurstada pess hafi ordid onnur en undirmats og
s¢ meginskyringin & pvi st ad 1 1j6s hafi komid ny gégn um eldri averka stefnanda
sem hofou ahrif & nidurstddu matsmanna um orsakir varanlegs tjons hans.
Stefnandi hafi ekki upplyst um petta atvik i upprunalegri slysatilkynningu og
hvorki 16gmadurinn né¢ undirmatsmenn hofdu vitneskju um petta atvik. betta hafi
leitt til pess ad tryggingafélagid hafi neitad ad greida fyrir undirmatsgerdina. A pvi
beri stefnandi sjalfur abyrgd.

Af grunnreglum skadabotaréttar leidi, jafnvel pott fallist verdi & sok
Steingrims, ad stefnanda beri ad sanna hvada tjon leiddi af peirri saknaemu
hattsemi. Slikt sé¢ 6sannad i mali pessu. Osannad sé ad nidurstada domsmals eda
urlausn agreinings vid tryggingafélagid utan réttar hefdi ordid st sem stefnandi
haldi fram. Grundvdéllur fjarkr6fu hans vegna varanlegs tjons sé€ hapinn og 6sannad
ad hun hefoi getad ordid grundvollur krofu sem tekin hefdi verid til greina fyrir
domi. Midi hann krofu sina vid laun sem hann naut i 4gast og september & hverju
ari prju sidustu arin fyrir slysdag, sem séu einu manudir peirra ara sem hann hafi
verid i fullri vinnu. Outskyrt sé hvers vegna stefnandi hafi verid ad mestu

atvinnulaus 1 hina 39 manudina og parfnist pad sérstakra skyringa i 1josi pess ad



stefnandi stadheeti ad hann hafi haft fulla starfsorku og sé vel menntadur. Midad vid
pau démafordemi sem hafi legid fyrir hafi ekki verid astaeda til ad @tla ad vaenlegt
veri ad byggja krofu skv. 2. mgr. 7. gr. skadabotalaga 4 launum sem stefnandi hafi
aflad eftir slys, eda ad slikt hefdi einhverju breytt. Sama eigi vid um launatekjur
sem ekki komi fram a skattframtSlum. Sérstaklega motmelir stefndi pvi ad
atvinnusaga stefnanda a timabilinu 2000-2005 beri pess merki ad hann hafi sost
eftir fullu starfi. St stadhafing sé¢ 6sonnud og gdgn malsins bendi til hins
gagnstaoa.

Loks motmelir stefndi vaxtakrofum stefnanda sem vanreifudum auk pess

sem Osannad s¢ a0 lagardk standi til ad taka peer til greina.

IV.
Agreiningur méls pessa lytur ad pvi hvort 16gmadur, sem stefnandi f6l ad geta
hagsmuna sinna i botamali vegna vinnuslyss, hafi med mistokum og vanraekslu vid
hagsmunagaesluna valdid honum tjoni med saknemum og 6l6gmatum heetti. Beinir
stefnandi kréfu sinni ad stefnda sem seldi 16gmanninum starfsabyrgodartryggingu a
pvi timabili sem umdeild pjonusta var veitt.

Botakrafa stefnanda nemur 5.285.444 kronum. Han er annars vegar reist &
pvi ad hann hafi ordid fyrir tjoni med pvi ad hafa stofnad til utgjalda vid 6flun
matsgerdar domkvaddra matsmanna sem ekki hafi fengist endurgreidd. Stefnandi
greiddi 493.900 kronur fyrir matsgerdina. Hins vegar krefst hann 4.791.544 krona
bota, sem hann kvedur vera mismun bota sem hann fékk greiddar fra Sjova-
Almennum tryggingum fyrir varanlegt tjon af voldum vinnuslyssins og peirra bota
sem hann hefdi fengid fra félaginu vegna sama tjons ef 16gmadurinn hefdi haldid
rétt 4 mali hans.

Hvad fyrri botalidinn vardar, kostnadinn af matsgerdinni, ma af gognum
malsins sja ad stefnandi naut um tima adstodar annars 16gmanns. S& hafoi 1 agust
2006 gengid fra samkomulagi vid tryggingafélagid um ad afla matsgerdar
nafngreindra matsmanna utan réttar. Stefnandi felldi sig ekki vid ad matsgerdar yrdi
aflad med peim hatti og krafdist pess ad fengnir yrdu tveir adrir nafngreindir
matsmenn til verksins. Logmadurinn utskyrir i tolvuskeytum itarlega fyrir
stefnanda hvers vegna hann hafi leitad eftir samkomulagi vid tryggingafélagid um
Oflun sameiginlegrar matsgerdar og og til hvada urreda haegt s¢ ad gripa verdi
nidurstada matsins 6asattanleg fyrir tjonpola. Nefnir hann i pvi sambandi ad vid
per adstaedur sé unnt ad afla alits 6rorkunefndar eda mats domkvaddra matsmanna.
[ kjolfar pessara samskipta akvedur stefnandi ad afturkalla umbod sitt til
l6gmannsins og felur Steingrimi Porm6dssyni nokkru sidar ad taka vid malinu a ny

med umbodi sem dagsett er 1. mai 2007.



Bréf stefnanda til fyrri 16gmanns hans verda ekki skilin 6dru visi en svo ad
stefnandi sjalfur hafi verid andvigur pvi ad afla sameiginlegrar matsgerdar med
tryggingafélaginu. I 4durnefndu télvuskeyti til 16gmannsins gerir hann skyra krofu
um ad oOhlutdregir matsmenn med tiltekna sérpekkingu verdi fengir til ad vinna
matsgerdina og krefst pess ad tveir nafngreindir menn verdi fengnir til verksins. {
1j0si pessa er su stadhafing stefnanda ad Steingrimur hafi upp 4 sitt eindemi tekid
akvordun um ad 6ska eftir mati domkvaddra matsmanna 6triverdug eda ad minnsta
kosti 6s6nnud en engra gagna nytur vid um ad beidnin hafi verid afturkollud med
formlegum hetti. Auk pess verdur, i 1josi peirra itarlegu upplysinga sem fyrri
l6gmadur stefnanda veitti honum i télvupostsamskiptum peirra, ad gera rad fyrir ad
stefnandi hafi matt gera sér grein fyrir pvi ad til ad verda vid eindreginni krofu hans
um ad velja sjalfur nafngreinda matsmenn med tiltekna sérfredipekkingu veeri
torvelt ad afla matsgerdar i samradi vid tryggingafélagid utan réttar.

Ekki nytur vid gagna um pad hvada upplysingar Steingrimur veitti
stefnanda um kostnad af 6flun matgerdarinnar en fyrir liggur ad tryggingafélagid
fellst ekki 4 ad greida fyrir hana enda afladi pad sidar yfirmatsgerdar og byggdi
botagreidslur til stefnanda & peirri matsgerd. Su stadhafing stefnanda ad
Steingrimur hafi fullyrt ad kostnadur af 6flun hennar fengist endurgreidd er
6sonnud. Verdur stefnandi ad bera hallann af peim sonnunarskorti og er ekki fallist
a a0 vikja beri frd almennum sonnunarreglum i pessu tilviki jafnvel pott deilt s€¢ um
sérfreedidbyrgd 16gmanns. [ pvi efni ber ad lita til pess ad Steingrimur hafi fullt
umbod fra stefnanda til ad vinna ad malinu og ekki verdur gerd su krafa til
l6gmanna ad peir tryggi sér sonnun 4 6llum samskiptum vid umbjodanda sinn eda
pvi hvada leidbeiningar peir veita peim a sérhverju stigi malsins.

Sidari krofulidur stefnanda lytur ad tjoni sem stefnandi byggir & ad
Steingrimur hafi valdid honum med pvi ad halda ekki rétt & mali hans. Svo sem
rakid er i atvikalysingu domsins greiddu Sjova-Almennar tryggingar stefnanda
batur & grundvelli nidurstédu yfirmatsgerdar par sem varanleg ororka hans var
metin 15% og varanlegur miski 20 stig. Stefnandi hafdi 4 hinn boginn sett fram
krofu 4 grundvelli nidurstodu undirmatsgerdar sem mat varanlegt tjon stefnanda
talsvert heerra. b4 lagoi tryggingafélagid til grundvallar bétautreikningi medallaun
stefnanda sl. prja arin fyrir slys svo sem meginreglan gerir rad fyrir, sbr. 1. mgr. 7.
gr. skadabotalaganna, en stefnandi hafdi 40ur krafist pess ad arslaun yrou metin
sérstaklega & grundvelli 2. mgr. sdmu greinar og ad midad yrdi vid 6 milljona krona
arslaun.

Mistokin sem stefnandi byggir 4 ad 16gmadurinn hafi gert felast adallega i
tvennu. Annars vegar hafi hann gert Oofullnegjandi fyrirvara vid uppgjor

tryggingafélagsins og med pvi komid i veg fyrir ad unnt vaeri ad krefja félagido um



frekari batur 4 sidari stigum. Hins vegar hafi hann ekki gert reka ad pvi ad
innheimta frekari batur fra tryggingafélaginu, a4 grundvelli annars og herra
arslaunavidmids, annad hvort utan réttar eda med hofoun domsmals. Auk pessa
telur stefnandi ad logmadurinn hafi veitt honum ofullnegjandi upplysingar og
radgjof.

Svo sem ad framan greinir tok 16gmadurinn vid boétum fyrir hond stefnanda
med tilteknum fyrirvara sem hann handskrifadi a fullnadaruppgjor félagsins 11.
mars 2009. Sa hluti fyrirvarans sem deilt er um hvort sé nagilega skyr er
svohljédandi: ,,Sampykkt med fyrirvara um krofu skv. undirmati [...].“ Sama
ordalag kemur fram i bréfi 16gmannsins sem sent er tryggingafélaginu sama dag.
Vid mat 4 skyrleika fyrirvarans verdur ad lita til pess ad adur hafoi 16gmadurinn
sent tryggingafélaginu krofu um baetur sem byggdust & mati a varanlegu tjoni eins
og pad var metid af undirmatsmonnum og jafnframt lagt til grundvallar
krofugerdinni ad arslaun stefnanda yrdu metin sérstaklega. I tveimur krofubréfum,
dagsettum 15. febraar og 25. juni 2008, er botakrafan sundurlidud og midad vid
arslaun upp 4 6 milljonir kréna auk lifeyrissjodsidgjalds. I fyrra bréfinu er tekid
fram ad st fjarhad byggist 4 launum stefnanda fyrir sjomennsku 4 arinu 2005, sem
hann stundadi hluta af arinu. P4 gerir I6gmadurinn athugasemd vid launavidmidid
sem tryggingafélagid notar i bréfi hans til félagsins 10. febraar 2009.

Jatnvel pott unnt hefdi verid ad orda fyrirvarann med skyrari haetti verdur,
med hlidsjon af framangreindum gégnum, ad skilja fyrirvara 16gmannsins 4 pann
veg ad hann lati baedi ad drorkustigi og arslaunavidmidi botagreidslunnar, enda er
pad i samremi vid pa krofugerd sem 16gmadurinn hafoi itrekad sett fram a peim
tima pegar hann ritar umdeildan fyrirvara. Breytir engu i pvi efni pott
tryggingafélagid kunni ad hafa verid annarrar skodunar & sidari stigum. Er pvi
hafnad peirri malsastedu stefnanda ad logmadurinn hafi gert 6fullnaegjandi
fyrirvara pegar hann tok vid boétum fyrir hans hond.

[ 60ru lagi heldur stefnandi pvi fram ad 16gmadurinn hafi vanrzkt skyldu
sina til ad halda rekstri malsins afram eftir ad tryggingafélagid greiddi honum
batur og ekki veitt honum fullnegjandi upplysingar og radgjof um réttarstéou sina.
Er 4 pvi byggt a0 l6gmadurinn hafi ekki fullreynt ad nd samkomulagi vid
tryggingafélagid um baetur 4 grundvelli harra arslaunavidmids og 1atid undir ho6fud
leggjast a0 hofda mal til heimtu heerri bota.

Engin gogn liggja fyrir sem veita visbendingu um ad tryggingafélagid hefoi
fallist & krofu stefnanda um ad meta arslaun hans sérstaklega en 16gmadurinn hafoi
itrekad sett fram slika krofu 4dur en félagid sendi honum uppgjorstillégu sina sem
byggdist 4 medallaunum sl. prja ar fyrir slysid. [ peirri tillogu birtist afstada

felagsins til krofu stefnanda. Stadhafingar stefnanda um ad unnt hefdi verid ad fa



peirri afstddu breytt eru 6sannadar og verdur stefnandi ad bera hallann af skorti a
sonnun um pad atridi.

Ekki er fallist & pad med stefnanda ad l6gmanninum hafi borid ad hofda
domsmal fyrir hans hond an frekari fyrirmela fra stefnanda par ad lutandi.
Umbodid sem stefnandi veitti logmanninum 1. mai 2007 felur ekki i sér umbod til
malshofdunar enda verdur ad taka af tvimali um pad i umbodinu sjalfu eigi svo ad
vera.

[ mélinu er einnig deilt um pad hvort l6gmadurinn hafi gert stefnanda
fullnegjandi grein fyrir pvi ad hann myndi ekki h6fda mal an frekari fyrirmela og
jafnframt a0 hann hafi 6skad eftir innborgun fra stefnanda vegna vinnu vid
malshofoun. I malinu liggur fyrir bréf 16gmannsins til stefnanda, dagsett 10. febraar
2009, par sem segir a0 medfylgjandi bréfinu séu yfirmatsgerdin og
athugasemdabréf 16gmannsins til tryggingafélagsins og pvi beint til stefnanda ad
hafa samband sem fyrst. Pa er bréf til Elinar Honnu, sambyliskonu stefnanda, sem
dagsett er 15. februar s.a., par sem segir a0 sama athugasemdabréf s¢ medfylgjandi.
Af pvi bréfi mé rada ad l6gmadurinn sé ad skoda malssokn par sem hann oskar eftir
skattframtolum stefnanda sl. tvé ar vegna gjafséknarbeidni. Segir hann jafnframt ad
hann nai engu sambandi vid stefnanda og 6skar eftir pvi ad pau, Elin Hanna og
stefnandi, komi saman til fundar vid sig. Allar likur eru 4 ad dagsetning pessara
bréfa s¢ rong med hlidsjon af pvi ad yfirmatsgerdin, sem visad er til i peim, er
dagsett 27. febriar sama ar. P4 er bréf fra 16gmanninum til stefnanda dagsett 14.
mars 2009 par sem hann upplysir stefnanda um ad hann hafi tekid & moti botum
med akvednum fyrirvara og bidur hann ad vera i sambandi sem fyrst.

Engin gbgn liggja fyrir um pad hvad stefnanda og l6gmanninum for 4 milli
eftir ad pessi bréfaskipti foru fram og fram a arid 2012. Stadhafing stefnanda um
ad Elinu Honnu hafi aldrei borist framangreint bréf sem stilad er 4 hana verdur hins
vegar ad teljast 6sonnud en Elin Hanna er na latin pannig ad vitnisburdar hennar
nytur ekki vid. P4 bera gdgn malsins med sér, andsteett pvi sem stefnandi bar fyrir
domi, ad han hafi ad storum hluta annast samskipti fyrir hans hond vid pa 16gmenn
sem komu ad malinu.

Framburdur stefnanda og 16gmannsins fyrir démi vorpudu ekki frekara 1josi
a samskipti peirra 4 arunum sem i hond foru og gogn malsins bera ekki med sér ad
stefnandi hafi verid i sambandi vid l6gmanninn fyrr en ramlega fjorum arum sidar
eda 12. 4glst 2013. b4 skrifar hann honum bréf og kvedst vilja ganga fra
lokauppgjori vid tryggingafélagid 4 grundvelli yfirmatsgerdarinnar. Hvorki 1 pessu
bréfi né nokkrum 68rum goégnum malsins er ad finna visbendingu um ad stefnandi
hafi falid lI6gmanninum ad héfoa mal til heimtu frekari bota. Verdur pvi ad mati

domsins ad telja 6sannad ad 16gmadurinn hafi synt af sér saknaema vanrakslu med



pvi ad hefjast ekki handa um malsh6fdun an frekari fyrirmala par ad lutandi.
Breytir pad ekki pessari nidurstodu pott fallast megi & pad med stefnanda ad
nokkud hafi skort 4 ad vinnubrogd 16gmannsins veru eins vondud og gera ma kréfu
til. Pannig liggur fyrir ad nokkur bréfa hans eru ranglega dagsett, ekki er alltaf getid
vidtakenda né skyrlega greint frda pvi hvada gogn fylgi peim. bPa andmelir
l6gmadurinn ekki stadhefingum stefnanda um ad hann kunni ad hafa gleymt ad
maeta 4 fund og ef til vill ekki alltaf svarad skilabodum. A hinn boginn er 6sénnud
su stadhafing stefnanda ad hann hafi svo arum skiptir arangurslaust reynt ad na i
l6gmanninn en svo sem ad framan greinir er engum gognum til ad dreifa sem stydja
pa stadhafingu. Hvad sem pessu lidur verdur eins og adur segir ekki hja pvi komist
ad telja 6sannad ad 16gmadurinn hafi fengid fyrirmeli um ad hefja malssokn og
eins og atvikum er hattad verdur stefnandi ad bera hallann af skorti & sénnun um
pad atridi.

Jafnvel pott fallist yrdi & pa malsastedu stefnanda ad logmanninum hafi
borid an frekari fyrirmela ad gripa til adgerda til ad knyja & um frekari
botagreidslur til stefnanda pa er pad jafnframt nidurstada domsins ad stefnandi hafi
hvorki fert fram sonnun pess ad hann hafi ordid fyrir tjoni né ad tjonid nemi peirri
fjarhed sem hann byggir botakrofu sina 4. Ekki er fallist & pad med stefnanda ad
atvinnusaga hans 4 arunum fyrir slysid syni ad hann eigi rétt & pvi ad pvi arslaun
hans séu metin sérstaklega vid utreikning botafjarhedar samkvaemt 2. mgr. 7. gr.
skadabotalaga nr. 50/1993. Skilyrdi pess ad unnt s¢ ad vikja fra pvi ad mida beetur
vi0 medallaun tjonpola sidastlidinna priggja almanakséara fyrir slys, sbr. 1. mgr.
sOmu greinar, eru pau ad adstedur séu Ovenjulegar & pvi timabili og ad per
adstedur leidi til pess ad annar melikvardi sé réttari 4 liklegar framtidartekjur
tjonpola.

Gogn malsins sem lata ad atvinnusogu stefnanda eru yfirlit tr
stadgreidsluskra fyrir arin 2001-2004 og skattframtdl aranna 2007-2009, vegna
tekna aranna 2006-2008. b4 er 6umdeilt ad stefnandi hafi verid i vinnu i sj6 manudi
a arinu 2000 en an atvinnu adra manudi pess ars. Framangreind gégn bera ekki med
sér ad atvinnupatttaka hans 4 arunum 2002-2004 hafi verid verulega frabrugdin
arunum & undan. P4 verdur ekki fram hja pvi litid ad badi i stefnu og i skyrslu
stefnanda fyrir domi bar hann ad hann hefdi & vidmidunararunum unnid vid
jarnabindingar, ymist sem launpegi eda i eigin rekstri, a&n pess ad upplysingar um
par tekjur komi fram i gognum skattyfirvalda. Af pessum yfirlysingum leidir ad
6sannad er hverjar raunverulegar tekjur hans voru 4 vidmidunartimabilinu og
jafnframt verdur ekki af skattframtali eda 60rum gdégnum fra skattyfirvoldum
dregin alyktun um hvort eda ad hve miklu leyti greidslur Gr atvinnutryggingasjodi

endurspegli raunverulegt atvinnuleysi hans & sama tima. Pvi er 6sannad ad



adstedur hans hafi verid dvanalegar 4 vidmidunartimabilinu svo sem askilid er 1 2.
mgr. 7. gr. Pa er pvi jafnframt hafnad ad laun stefnanda hja Ibidalanasjodi, fyrir pa
tvo manudi a4 hverju vidmidunariranna sem hann starfadi par, séu réttari
melikvardi 4 framtidartekjur hans. Fyrir domi upplysti steftnandi ad um hefdi verid
ad reda vinnu i sumarafleysingum hja stofnuninni. Ekki er fallist & ad laun fyrir
slika vinnu geti eins og hér standi 4 verid grundvollur botattreiknings skv. 2. mgr.
7. gr. skadabotalaganna. Af framangreindu leidir ad 6sannad er ad stefnandi hafi
ord10 fyrir pvi tjoni sem botakrafa hans er byggo a.

Med ofangreindum rokstudningi verdur Sllum krofum stefnanda hafnad.
Med hlidsjon af atvikum mals er rétt ad hvor adili beri sinn malskostnad af
malinu. Ingibjorg borsteinsdottir héradsdomari kvad upp pennan dom. Gett

var akveedis 1. mgr. 115. gr. laga nr. 91/1991.

DOMSORD
Stefndi, tryggingafélagid Vordur, er sykn af kréfu stefnanda, Sigurdar Steinars
Jonssonar. Malskostnadur fellur nidur.

Ingibjorg Porsteinsdottir.



