URSKURDUR
Héradsdoms Reykjavikur 13. oktober2016 i mali nr. X-190/2015:
Byggingarfélagio Gustur ehf.
(borour Heimir Sveinsson hdl.)
gegn Sparisjooi Reykjavikur og nagrennis hf.
(Johann Pétursson hrl.)

I.

Mali pessu, sem er agreiningsmal um slitamedferd varnaradila, var beint til
domsins 23. desember 2013 med bréfi slitastjornar varnaradila med visan til 2. mgr.
120. gr., sbr. 171. gr. laga nr. 21/1991, um gjaldprotaskipti ofl. Malid var tekid til
urskurdar 15. september 2016.

Soknaradili krefst pess ad krafa hans ad fjarhaed 197.210.662 kronur, verdi
vidurkennd sem buskrafa samkvemt 3. tolul. 110. gr. laga nr. 21/1991. P4 er
krafist malskostnadar ur hendi varnaradila samkvamt mati domsins.

Varnaradili krefst pess ad 6llum kréfum soknaradila verdi hafnad. ba er
pess krafist ad soknaradila verdi gert ad greida varnaradila malskostnad
samkvaemt malskostnadarreikningi sem askilinn er réttur til ad leggja fram vid

munnlegan flutning malsins eda ad skadlausu ad mati domsins

I1. Malsatvik

Adilar malsins gerdu 5. september 2007 med sér lanssamning par sem
varnaradili lofadi ad lana jafnvirdi 193.500.000 kréna i erlendum myntum ,,JPY
50% CHF 50%* sem soknaradili skuldbatt sig til ad greida i einu lagi 1. september
2008. Med vidauka vid samninginn 27. agust 2008 var skilmalum lansins breytt,
medal annars 4 pann hatt ad 14ni0 skyldi greida 1. september 2009.

Soknaradili gerdi 1anid upp & grundvelli samkomulags adila med pvi ad inna af
hendi 362.913.317 kronur 9. jantar 2009.

Samkvaemt heimild i 100. gr. a. laga um fjarmalafyrirtaeki nr. 161/2002, sbr. 5.
gr. laga nr. 125/2008, vék Fjarmalaeftirlitid stjorn varnaradila fra 21. mars 2009 og
skipadi skilanefnd yfir hann.

Samkvemt akvordun Fjarmalaeftirlitsins 26. mai 2009 voru allar eignir og

tryggingarréttindi, sem tengdust kr6fum varnaradila, framseldar Droma hf.

Med urskurdi héradsdéms 23. jani 2009 var varnaradila skipud slitastjorn
samkvaemt 101. gr. laga nr. 161/2002. Frestdagur var 30. oktober 2008 samkvamt
5. mgr. 101. gr. laga nr. 161/2002, sbr. 4. mgr. 86. gr. sému laga.



Slitastjornin gaf Ut innkollun til krofuhafa og birtist hin fyrra sinni i
Logbirtingabladinu 22. juli 2009. Krofulysingarfrestur var sex manudir og lauk pvi
22. januar 2010.

Soknaradili lysti ekki krofu & hendur varnaradila innan krofulysingarfrests.

Af domi Haestaréttar fra 17. september 2014 1 mali nr. 591/2014 sem adilar
malsins hafa badir visad til i malatilbunadi sinum verdur radid ad soknaradili hafi
sent Droma hf. tolvubréf 29. september 2011 i framhaldi af pvi ad Hestiréttur kvad
upp dém 9. jani 2011 1 mali nr. 155/2011 par sem m.a. var Oskad -eftir
endurutreikningi 4 pvi lani sem soknaradila var veitt 5. september 2007.

Med tolvubréfi, dags. 27. oktdber 2011, sendi soOknaradili Droma hf. sidan
utreikninga sem hann hafoi 14tid gera 4 laninu. Par sagdi ad soknaradili hefdi med
pvi ad greida lanid ofgreitt sem nemi 155.272.298 kronum og ad hann vildi
skuldajafna peirri fjarhed & moti greidslu fyrrgreinda lansins og skuldabréfs fra 31.
desember 2008.

Dromi hf. stadfesti mottoku tolvubréfsins 31. oktober 2011 og tok starfsmadur
félagsins fram i svarinu ad hann gerdi ,,rad fyrir ad sampykkt [yrdi] skuldajofnun i
malinu, en [veri| ekki med formlegt sampykki, vegna pess ad ekki [laegi] fyrir
endanlegur endurttreikningur 4 lanunum.*

Med tolvubréfi, dags. 29. mars 2012, sendi Dromi hf. sdknaradila nyjan
endurutreikning sem mun hafa verid gerdur ad tilhlutan félagsins par sem fram kom
ad inneign vegna ofgreidslu lansins nemi 197.210.662 kronum. { bréfinu var
jafnframt tekid fram ad ekki veri ,,skuldajofnunarréttur i pessu mali®.

Droémi hf. for i kjolfarid fram 4 ad gert yrdi fjarndm hjé soknaradila fyrir krofu
félagsins 4 hendur honum samkvaemt skuldabréfi frd 31. desember 2008, en
sOknaradili mun hafa greitt fyrstu tveer afborganirnar af skuldabréfinu fra 31.
desember 2008, en sidan ekki sinnt dskorun Dréma hf. um frekari greidslu af
bréfinu.

Vid fjarndmsgerd 22. jantar 2013 for soknaradili fram 4 ad gerdin yrdi felld
nidur sokum skuldajafnadar par sem hann @tti haerri kréfu 4 hendur Dréma hf. en
nemi krofunni sem fjarnams veri krafist fyrir. Ekki var fallist 4 pau métmali
varnaradila og ad krofu gerdarbeidanda var gert fjarndm 1 fasteigninni
Vatnsendabletti 1B ,,i réttindum skv. tryggingarbréfi nr. 5138.%

A grundvelli fjarnamsins for Dromi hf. med beidni 15. dgust 2013 fram 4
naudungarsélu 4 fasteigninni til lakningar skuld samkveaemt tryggingarbréfinu. I lok
ars 2013 framseldi félagid ,réttindi pau sem [vOrdudu] ofangreinda
naudungarsélubeidni* til Hildu ehf. sem vard par med gerdarbeidandi.

Fasteignin var sidan seld Hildu ehf. & uppbodi 24. febrtiar 2014 og 1 kjolfarid
gerdi soOknaradili pa krofu fyrir héradsdomi, sbr. bréf 5. mars 2014, ad



naudungarsalan yrdi felld ur gildi. [ mali pvi sem rekid var fyrir héradsdomi um
petta atridi snerist agreiningurinn um hvort skilyrdi hefou verid til pess ad 16gum ad
soknaradili geti skuldajafnad krofu sinni vegna pess, sem hann hafoi ofgreitt af
laninu 9. janaar 2009, 4 moti adurgreindum kréfum Droma hf. og sidar Hildu ehf. &
hendur sér pegar hann beindi yfirlysingu um skuldajofnud til Dréma hf. 27. oktober
2011.

Med domi sinum 1 mali nr. 591/2014 sem kvedinn var upp pann 17. september
2014 hafnadi Heestiréttur pvi ad sOknaradili geeti att skuldajathadarrétt med visan til
stofndags krofunnar 9. jantiar 2009 og fortakslauss dkvaedis 1. mgr. 100. gr. laga nr.
21/1991. [ démi Hestaréttar farid svofelldum ordum um par krofur sem

soknaradili hélt fram ad pessu leyti, en soknaradili var varnaradili i malinu:

Eins og &dur segir greiddi varnaradili 9. januar 2009 upp 14nid
samkvaemt lanssamningnum 5. september 2007. Reisir varnaradili kréfu sina
um skuldaj6fnud einkum a4 pvi ad krafa hans vegna oOlogmetrar
gengistryggingar lansins hafi stofnast pegar vid gerd samningsins, en fyrst
ordid virk vid greidslu lansins. Ekki verdur 4 pad fallist par sem hér er ekki um
ad rada skadabdtakrofu vegna vanefnda 4 samningnum, heldur endurkréfu
vegna pess ad greitt var meira samkvaemt honum en 16g heimiludu. Su
endurkrafa stofnadist fyrst pegar 14nid var greitt upp 9. jantiar 2009 og
Sparisjodur Reykjavikur og nagrennis hf. audgadist sem umframgreidslunni
nam, sbr. til hlidsjonar dom Haestaréttar 8. mai 2012 1 mali nr. 226/2012, og pvi
eftir frestdag vid slit sparisjodsins sem var 30. oktober 2008. begar af peirri
astedu er krafan ekki tek til skuldajathadar vegna hins fortakslausa akvadis 1.
mgr. 100. gr. laga nr. 21/1991. Par sem tilkynning um skuldajéfnud er i edli
sinu akvod, sem er skuldbindandi fyrir mottakanda hennar ef skilyrdi
skuldajafnadar eru uppfyllt, hefur ekki pydingu vid urlausn mals pessa pott
soknaradili hafi lyst pvi yfir haustid 2011 ad hann gerdi rdd fyrir ad
skuldajofnudur yroi sampykktur sem sidan vard ekki raunin.

Soknaradili lysti naest krofu peirri sem mal petta byggir & til varnaradila med
krofulysingu dags. 17. agust 2015. Krafdist soknaradili pess adallega a0 krafa hans
yrdi vidurkennd sem buskrafa samkvamt 3. og 4. tolul. 110. gr. laga nr. 21/1991, en
til vara ad krafan yrdi vidurkennd sem almenn krafa samkvamt 113. gr. somu laga.

Meo bréfi, dags. 17. september 2015, hafnadi varnaradili kréfum sdknaradila.
Um adalkréfu soknaradila visadi varnaradili pa til pess ad samkvamt fyrrgreindum
domi Heestaréttar hefoi krafa soknaradila stofnast 9. jantiar 2009 og pvi fyrir pann
tima sem akvadi 3. télul. 110. gr. laga nr. 21/1991 taki til. Jafnframt visadi
varnaradili til pess ad akvaodi 4. tolul. 110. gr. teki adeins til peirra krafha sem
stofnudust eftir frestdag med radstéfunum skuldara sem voru sampykktar af
adstodarmanni hans vid greidslustodvun eda naudasamningi asamt frekari
skilyrdum. Fyrir leegi ad varnaradili hefdi aldrei farid i greidslustodvun eda leitad

naudasamninga og pvi @tti akveedi 4. télul. 110. gr. augljoslega ekki vid um kréfu



hans.

Um varakrdéfu soknaradila visadi varnaradili til 118. gr. laga nr. 21/1991 um ad
krafa falli nidur ef henni er ekki lyst adur en krofulysingarfresti lykur nema
undantekningardkvaedi 118. gr. eigi vid. Krofulysingarfresti hafi lokid 22. januar
2010 en kréfunni hafi fyrst verid 1yst med krofulysingu soknaradila 17. agust 2015
og pvi sé krafan fallin nidur vegna vanlysingar. Pa visadi varnaradili enn fremur til
pess ad samkvaemt 3. gr. laga nr. 59/2015, um breytingu 4 16gum um
fjarmalafyrirtaeki nr. 161/2002, med sidari breytingum, yrdi nyjum kréfum ekki
komid ad vid atkvadagreidslu a skiptafundi um frumvarp ad naudsamningi nema
ad pvi leyti sem peim yrdi um leid komid ad vid slit fjarmalafyrirteeki samkvaemt
118. gr. laga nr. 21/1991, p6 pannig ad krofum sem stofnudust fyrir 1. september
2014 og lyst veeri & grundvelli 1. eda 5. tolul. peirrar greinar yrdi ad lysa fyrir
slitastjorn samkvemt 117. gr. somu laga i sidasta lagi 15. agust 2015. bar sem
krofulysing varnaradila veri dagsett 17. agast 2015 og hefdi borist slitastjorn 20.
agast 2015 kemist hun ekki ad vid atkvaedagreidslu um frumvarp ad
naudasamningi varnaradila.

[ kjolfarid var haldinn fundur pann 22. september 2015 vegna afstodu
varnaradila til krofu soknaradila. A fundinum itrekadi varnaradili afstodu sina en
soknaradili motmelti afstodunni. Var agreiningi adila i framhaldinu visad til
domsins med bréfi varnaradila, dags. 2. ndvember 2011.

I11. Malsastzeour adila

Malsasteedur og lagarck soknaradila

Soknaradili heldur fram ad adalkrafa hans falli undir 3. t6lul. 110. gr. laga nr.
21/1991, um gjaldprotaskipti o.fl. en par séu taldar krofur sem hafi ordid til a
hendur protabuinu eftir uppkvadningu urskurdar héradsdomara um téku busins til
gjaldprotaskipta med samningum skiptastjora eda vegna tjons sem buid bakar
odrum.

Soknaradili visar til pess ad i domi Haestaréttar i malinu nr. 591/2014, komi
fram a0 krafa hans hafi fyrst stofnast pegar 14nid var greitt upp 9. jantar 2009 og
Sparisjodur Reykjavikur og nagrennis hf. audgadist sem umframgreidslunni nam
eftir frestdag pann 30. oktober 2008. Af peim sOkum hafi sérstok skilyrdi
skuldajatnadar, sem lata medal annars ad pvi ad lanardrottinn hafi eignast kréfuna
adur en prir manudir voru til frestdags, sbr. 1. mgr. 100. gr. laga nr. 21/1991, ekki
verid fyrir hendi. Soknaradili telur ad par sem krafa pess mals sé ekki reist a
skuldajatnadarakvaedum gjaldprotaskiptalaga pa gildi um hana adrar forsendur og
malsasteedur og 6nnur akvaedi laganna. Oumdeilt sé po ad krafan stofnadist eftir
frestdag.



Soknaradili telur hins vegar ad ordalag framangreinds Hestaréttardoms um ad
krafan hafi fyrst stofnast pann 9. jantar 2009, orki tvimelis i mali pessu og geti
ekki verid stofndagur hennar eftir almennum reglum krofuréttar um endurheimt
verdmata eins og raunin sé¢ i mali pessu, en malin eru ekki hlidsted ad pessu leyti
eins og adur greindi par fyrra malid byggdist 4 skuldajaftnadarrétti. bvi s¢ 6radid
hvad Hestiréttur atti vi0 med framangreindu ordalagi og hvort pad nai yfir
forsendur pessa mals pvi pad bendir til ad einhver annar stofndagur kréfunnar geti
einnig att vio.

Af hélfu sdknaradila er pvi haldid fram ad ef krafan eigi ad hafa stofnast fyrst
pann 9. jantar 2009, pa hafi sOknaradili ekki vitad af pvi, enda greiddi hann
krofuna pann dag i goori tri um réttmeti hennar. Ef mida etti vid stofndag
krofunnar pann 9. jantiar 2009 pa geti réttarahrif hennar ekki ndd fram ad ganga
fyrr en soknaradili vissi ad hann etti kréfu 4 hendur varnaradila, pvi annars geeti
krafan t.d. fyrnst 4dur en pad uppgdtvadist.

Soknaradili telur ad af pessu leidi ad ekki sé hagt ad mida stofndag kréfunnar
vid 9. januar 2009, heldur verdi ad mida hann vid 29. mars 2012 pegar
endurutreikningur kréfunnar 1a fyrir.

Soknaradili visar til pess ad stofnunarhettir krafna geti verid med ymsum hetti
en feli p6 adallega i sér viljayfirlysingu, sem atlad er ad stofna rétt, breyta rétti eda
fella nidur rétt, sbr. endurttreikning Droma hf., sem stofnadi rétt til handa
soknaradila.

Med greidslu krofunnar pann 9. jantar 2009 hafi rétti varnaradila til frekari
greidslu lokid. Soknaradili telur ad ef skuldabréfid hefoi ekki verid enduratreiknad
pann 29. mars 2012 pa hefdi aldrei stofnast nein krafa eda réttur til handa
soknaradila, en skilja megi nidurstodu Haestaréttar um stofndag kréfunnar pannig
eins og adur greindi, ad unnt s¢ ad mida vid einhvern annan stofndag sem hafi
réttarahrif pratt fyrir nidurstoou i malinu nr. 591/2014. Soknaradili telur allt ad einu
a0 stofndagur kréfunnar sé vid enduratreikning kréfunnar pann 29. mars 2012, sbr.
framangreint og eftirfarandi roksemdir.

Soknaradili hefur fert fram pau rok til studnings malatilbiinadi sinum ad med
pvi a0 Dromi hf. sampykkti ad endurutreikna lanssamning adila og sdknaradili
sampykki endanlega nidurstéou pess utreiknings, hafi verid komin & samningur
milli adila um endurgreidslu burt séd frd pvi ad varnaradili veri i slitamedferd.
Soknaradili telur sig hafa synt fram 4 ad hann eigi tiltekna krofu & hendur SPRON,
og med hvada hetti hun hafi stofnast og a hvada grundvelli hin hafi stofnast, p.e.
vegna endurutreiknings a grundvelli 6l16gmats gengislans fra SPRON.

b4 byggir sOknaradili & pvi ad varnaradili hafi audgast vid umframgreidslu

krofunnar enda hafi greidsla hennar verid pvingud fram fyrir gjalddaga samkvaemt



ologmetu gengisviomidi lanssamnings. Af pvi leidir ad um oOréttmaeta audgun var
a0 raeda. Soknaradili visar til pess sa sem hafi hlotid oréttmaeta audgun a kostnad
annars manns, skuli skila hinum &vinningi sinum, sbr. 1. mgr. 142. gr. laga nr.
21/1991. Jafnframt visar sOknaradili til réttarreglna um endurgreidslu ofgreidds
flar, en endurkrofurétturinn hafi stofnast um leid og varnaradili sampykkti
endurutreikninginn.

Soknaradili telur ad hofnun varnaradila a pvi ad krafa hans komist ad vid
skiptin hafi pau ahrif ad s6knaradili verdi fyrir tjoni sem umframgreidslunni nemur
og pvi sé fullnaegt skilyrdum 3. télul. 110. gr. laga nr. 21/1991, um tjén sem buid
bakar 60rum. Soéknaradili eigi pvi skadabodtakrofu a hendur varnaradila sem pessari
flarhed nemi. Réttur til peirra skadabota hafi stofnast med gerd hins o6loglega
lanssamnings 5. september 2007. b4 hafi krafa soknaradila jafnframt fallid undir
16g nr. 38/2001, um vexti og verdtryggingu, sbr. 16g nr. 151/2010, sem voru sett um
endurheimturétt ofgreidds fjar vegna Ologmetra lanasamninga, sbr. og
Hestaréttardoma 1 malunum nr. 600/2011 og 464/2012 um fullnadarkvittanir sem
krafa soknaradila fellur einnig undir. Pessu til studnings er og visad til meginreglna
krofuréttar um stofnun skadabotakrafna innan samninga.

Soknaradili telur ad med endurttreikningi Droma hf., 4 gengislanasamningi
adila hafi komist 4 samningur milli adila. I peim samningi hafi falist ad Dromi hf.,
sampykkti ad skuldabréf soknaradila hafi verid 616gmetur gengislansamningur og
ad med pvi @tti soknaradili inni hja Droma hf., sem soknaradili hefur sampykkt sbr.
akveedi 3. tl. 110. gr. laga nr. 21/1991. Med pvi hafi krafa séknaradila stofnast en
ekki fyrr. Soknaradili telur ad pegar hann greiddi krofuna 9. jantar 2009, hafi krafa
hans ekki 16gvarin heldur hafi hin fyrst ord1d pad med endurttreikningnum, pegar
haegt var ad framfylgja efni kréfunnar & hendur varnaradila. Krafan verdi heldur
ekki eign soknaradila fyrr en med enduratreikningi.

AQ pvi er lytur ad krofulysingu sinni visar soknaradili til 5. tolul. 118. gr. laga
nr. 21/1991 en par megi finna undantekningu fra peirri reglu ad kréfum sem ekki er
lyst adur en krofulysingarfresti Iykur falli nidur gagnvart bainu. I akvadinu segir ad
krafa falli ekki nidur vegna vanlysingar ef um krofu er ad reeda samkvemt 1. — 3.
tolul. 110. gr. laga nr. 21/1991 eda hun hafi fyrst ordid til eftir uppkvadningu
urskurdar um ad bu sé tekid til gjaldprotaskipta og henni sé lyst an asteedulausra
tafa og 40ur en bodad er til skiptafundar um frumvarp til Gthlutunar ur btinu.

Soknaradili telur ad krafa hans falli undir petta akvaedi hvort sem er eftir 3.
tolul. 110. gr. laga nr. 21/1991 eda ad hun hafi fyrst ordid til eftir uppkvadningu
urskurdar um slitamedferd pann 23. juni 2009, par sem séknaradili vissi ekki ad
hann @tti mogulega kréfu 4 hendur blinu fyrr en eftir a0 domur Heaestaréttar i mali

nr. 155/2011 var fallinn, sbr. doma Hastaréttar i malunum nr. 92/2010 og nr.



153/2010 um o6logmaet gengislan sem uppkvednir voru 16. juni 2010, sbr. dom
Heestaréttar 1 malinu nr. 471/2010 uppkvedinn 16. september 2010. P4 hafi domar
Hestaréttar um fullnadarkvittanir, sbr. mal nr. 600/2011 og 464/2012, ekki verid
kvednir upp fyrr en 15. febrtiar og 18. oktober 2012. Allir framangreindir domar
hafi fallid eftir uppkvadningu Urskurdar héradsdomara um slitamedferd varnaradila.

Samkvaemt framangreindu hafi sOknaradili ekki vitad ad hann etti krofu fyrr
en eftir a0 hann hafdi samband vid varnaradila Droma hf. til ad kanna rétt sinn til
enduratreiknings, pangad til enduratreikningur var stadfestur af halfu varnaradila
pann 29. mars 2012 um ad séknaradili hefdi ofgreitt um 197.210.662 kr. pann 9.
jantiar 2009. bvi hafi ekki verid moguleiki fyrir soknaradila ad lysa krofum a
krofulysingarfresti fra 22. juli 2009 til og med 22. januar 2010, par sem nefndir
domar um o0logmat gengislan voru ekki kvednir upp fyrr en eftir ad
krofulysingarfrestur rann ur. Soknaradili hafi 1 kjolfar doms Heestaréttar i mali nr.
591/2014 hafist handa um ad leita leida til ad fa krofu sina greidda sem leiddi til
framangreindrar krofulysingar. Krofunni sé pvi lyst an allra asteedulausra tafa.

Soknaradili hafnar pvi ad bradabirgdadkvaedi XI. i 16gum nr. 161/2002, um
fjarmalafyrirteeki, sbr. 3. gr. laga nr. 59/2015, eigi vid um krofu hans. Visar
soknaradili 1 pvi sambandi til pess ad i athugasemdum vid akveedi 3. gr. i frumvarpi
pvi er vard ad 16gum nr. 59/2015 komi fram ad per breytingar sem 16gin fela 1 sér
taki til naudasamningsumleitana peirra fjarmalafyrirteekja sem hafi lagt fram
frumvarp ad naudasamningi til ad ljuka slitum eftir gildistoku laganna. Varnaradili
hafi hins vegar ekki lagt fram frumvarp ad naudasamningi pegar sOknaradili lysti
krofu sinni. Jafnframt komi fram 1 5. tolul. 118.gr. laga nr. 21/1991 ad krofunni
purfi ad vera lyst adur en bodad er til skiptafundar um frumvarp til athlutunar ar
blinu. Varnaradili hafi ekki bodad til sliks skiptafundar og gildi dkveaedi 5. tolul.
118. gr. laga nr. 21/1991 pvi enn ad pessu leyti.

Malsastceedour og lagarék varnaradila.

Varnaradili bendir 4 ad 1 krofulysingu soknaradila sé byggt 4 pvi ad krafan hafi
stofnast 9. januar 2009 og um rétthaed krofunnar visad til 3. tolul. 110. gr. laga nr.
21/1991 4 grundvelli pess ad krafan hafi stofnast eftir frestdag. I greinargerd til
domsins breyti soknaradili hins vegar rokstudningi sinum fyrir rétthed kréfunnar
og midi vid ad krafan hafi stofnast eftir ad b varnaradila var med urskurdi
héradsdoms tekid til slitamedferdar.

Af halfu varnaradila er byggt & pvi ad samkvemt domi Hastaréttar i mali nr.
591/2014 fra 17. september 2014 sé stofndagur krofu soknaradila 9. jantar 2009 og
pvi fyrir framangreindan urskurdardag um toku bus varnaradila til slitamedferdar.

St nidurstada Haestaréttar s€¢ bindandi i mali pessu.



Varnaradili telur ad soéknaradili tulki ordalag i pessum démi Heestaréttar
ranglega i greinargerd sinni. Telur varnaradili ad augljost sé af ordalagi Heestaréttar
ad ordid ,,fyrst* i setningu domsins: ,,Su endurkrafa stofnast fyrst pegar ad 14nid var
greitt upp 9. jantar 2009...“ skyrist af peirri einfoldu stadreynd ad soknaradili mals
pessa hélt pvi fram i sama mali ad krafan hefdi stofnast 5. september 2007. Med
hlidsjon af peirri krofugerd soknaradila segir Heestiréttur ad krafan hafi fyrst
stofnast pegar 14nid var greitt upp pann 9. januar 2009.

Soknaradili kjosi hins vegar ni ad skyra ordid ,,fyrst med allt 66rum haetti
pannig a0 Hestiréttur s¢é med ordalagi pessu ad opna pann moguleika fyrir
soknaradila ad frekari og adrir stofndagar krofunnar komi til greina og s6knaradili
geti einfaldlega valid sér hentugra timamark sem stofndag. Varnaradili telur ad
malatilbunadur soknaradila ad pessu leyti s¢ hvorki i samraemi vid edlilega
ordskyringu né meginreglur krofuréttar. I pessu sambandi er einnig bent 4 dom
Hestaréttar fra 8. mai 2012 1 mali nr. 226/2012 par sem nidurstada Haestaréttar {
sambarilegu mali var su ad stofndagur krofu var vid uppgreidslu lans pegar
ofgreidsla atti sér stad.

Varnaradili telur ad krafa sdknaradila falli pvi ekki undir 3. télul. 110. gr. laga
nr. 21/1991 og undanpégutilvik pau sem talin eru i 118. gr. laganna eigi pvi ekki vid

um krofu sdknaradila. bvi beri a0 hatna adalkrofu sdknaradila.

Onnur rék soknaradila fyrir pvi ad stofndagur kréfunnar sé eftir trskurdardag
um toku bus séknaradila til slitamedferdar.

Soknaradili heldur pvi fram ad krafa soknaradila & hendur varnaradila hafi
stofnast med endurreikningi varnaradila 4 lani sOknaradila sem tekid var pann 5.
september 2007 og birtingu pess endurreiknings pann 29. mars 2012.

Varnaradili hafnar algerlega pessari tilkun soknaradila par sem hun sé ekki i
samremi vid meginreglur krofuréttar. Varnaradili visar til pess ad endurreikningur
hans hafi byggt 4 ofgreidslu sOknaradila sem atti sér stad 9. jantiar 2009.
Endurreikningurinn feli ekki i sér neina vidurkenningu 4 réttmaeti kréfunnar fra
hendi varnaradila enda komi m.a. skyrt fram med endurreikningsbladi st afstada ad
ekki sé skuldajofnunarréttur i mali pessu. Su nidurstada byggi vitaskuld & pvi ad
stofndagur kréfunnar er sé¢ 9. jantaar 2009.

bvi sidur fylgi endurreikningum pvi ad ,,samningur* hafi komist & 4 milli adila
eda ad krofuhafi hafi med endurreikningnum gefid ,loford* um endurgreidslu.
bessu haldi soknaradili po 6llu fram i greinargerd sinni sem rokum fyrir pvi ad
stofndagur krofunnar sé eftir Urskurdardag en ekki pann 9. januar 2009, eins og

Heastiréttur kvao ur um.



b4 fjalli soknaradili um pad ad krafan hafi ekki ordid ,,raunveruleg® fyrr en
med endurreikningnum pvi fyrr hafi soknaradili ekki vitad ad hann etti kréfuna.
Varnaradili telur pessi rok soknaradila 6skiljanleg og ekki sé 1jost af pessum rokum
hvort soknaradili bindi dkvedin réttarahrif vid meinta vitneskju sina um tilvist
krofunnar eda hvort stofndagur krofunnar haldist 1 hendur vid meinta vitneskju
soknaradila um tilvist krofunnar.

Varnaradili vikur 1 kjolfarid ad umfjollun i greinargerd sdknaradila un hvenaer
hann telji sig fyrst hafa 6dlast vitneskju um krofu sina & hendur varnaradila.
Varnaradili bendir 4 ad soknaradili haldi pvi fram 4 einum stad i greinargerdinni ad
hann hafi fyrst vitad um tilvist kréfu sinnar vid endurreikning hennar 29. mars 2012
en annars stadar i greinargerdinni sé€ haldid fram ad st vitneskja hafi fyrst verid til
stadar pegar domur Haestaréttar i malinu nr. 155/2011 féll, p.e. 9. juni 2011. Pa
fullyrdi sOknaradili itrekad i greinargerd sinni ad samningur hafi komist & med
adilum og visi m.a. til Droma hf. i pvi sambandi sem hafi sampykkt ad skuldabréf
soknaradila hafi verid 6logmatur gengislanasamningur en med pvi hafi krafan
ordid ,,fullgild*.

Varnaradili kvedst eiga erfitt med ad svara framangreindum fullyrdingum
soknaradila enda s¢ honum ekki ljost hver merking peirra sé, badi almennt sem og
i josi meginreglna krofuréttar. Varnaradili hafnar hins vegar ollum kréfum
sOknaradila pess efnis ad krafan hafi annan stofndag en 9. januar 2009 eda ad
endurreikningur Droma hf. jafngildi pvi ad samningur hafi komist & um greidslu
krofunnar eda sampykki fyrir henni 4 annan hatt.

Varnaradili bendir enn fremur 4 ad soknaradili lysi pvi i greinargerd sinni ad
hann hafi vegna hofnunar varnaradila & pvi ad krafa hans komist ad vid
slitamedferd varnaradila ordid fyrir tjoni og eigi pvi skadabdtakrofu a hendur
sOknaradila. Skadabotakrafa pessi hafi stofnast vid gerd hins o6logmata
lanasamnings 5. september 2007.

Varnaradili bendir 4 ad soknaradili s¢ parna kominn med enn einn stofndag
krofunnar p.e. 5. september 2007. Petta timamark sé fyrir Grskurdardag um
slitamedferd varnaradila pvi ekki krafa sem atti undir 3. tolul. 110. gr. gpl. eins og
soknaradili heldur fram. Hins vegar vilji svo til ad Hastiréttur hefur pegar fjallad
um pessa malsastedu sOknaradila i mali nr. 591/2014. bar var pad nidurstada
Hestaréttar a0 soknaradili atti ekki skadabotakrofu 4 hendur varnaradila heldur
krofu vegna ofgreidds fjar sem stofnast hefdi 9. jantiar 2009.

Varnaradili hafnar pvi algerlega ad soknaradili hafi lyst meintri buskrofu sinni
an astedulausra tafa { samraemi vid askilnad 5. tolul. 118. gr. gpl. Varnaradili bendir
a ad stofndagur krofunnar hafi verid 9. jantiar 2009. Samkvemt yfirlysingu

varnaradila sjalfs hafi hann vitad um tilvist kréfunnar 4 grundvelli Haestaréttardomi



i mali nr. 92/2010, sem kvedinn var upp 16. juni 2010 en auk pess visi soknaradili
til Haestaréttardoms sem kvedinn var upp 9. jini 2011 i mali nr. 155/2011.

A0 mati varnaradila hefur domur Hestaréttar i mali nr. 591/2014 ekkert gildi
hvad vardar skilyrdi 5. t6lul. 118. gr. gpl. Jafnvel p6 svo veari bendir sa sé
sidastnefndi domurinn kvedinn upp 17. september 2014 en kréfu soknaradila i mali
pessu var ekki lyst fyrir varnaradila fyrr en teepu ari sidar eda pann 17. agtst 2015.
Varnaradili telur pvi 1jost ad soknaradili hafi ekki 1yst meintri buskréfu sinni an
astedulausra tafa.

Vegna umfjollunar i greinargerd soknaradila um ad bradabirgdaakvaedi XI. i
16gum um fjarmalafyrirteeki nr. 161/2002 eigi ekki vid i mali pessu bendir
varnaradili 4 ad 1 akvaedinu sé kvedid skyrt & um pad ad krafa sem stofnast fyrir 1.
september 2014 og lyst er 4 grundvelli 1. eda 5. tl. 118. gr. gpl. eins og eigi vid 1 pvi
tilviki sem hér um radir, verdi ekki komid ad vid atkvadisgreidslu & skiptafundi
um frumvarp ad naudasamningi fjarmalafyrirtaekis, ef krofunni hefur ekki verio lyst
fyrir 15. agast 2015. Oumdeilt sé ad krofu pessari var lyst pann 17. agast 2015.

ROk soknaradila fyrir framangreindu virdast vera pau ad 16gin taki adeins til
naudasamningsumleitana peirra fjarmalafyrirtekja sem ,,hafa lagt fram* frumvarp
ad naudasamningi til ad ljuka slitum eftir gildistoku laganna. Varnaradili skilur rok
soknaradila pannig ad par sem varnaradili hafi ekki vid gildistoku laganna lagt fram
slikt frumvarp hvort sem er fyrir skiptafund eda héradsdém bpa taki
bradabirgdadkvaoid ekki til varnaradila.

Varnaradili hatnar alfarid pessum roksemdum sdknaradila og visar ad pvi leyti
til 4. gr. laga nr. 59/2015 sem sampykkt voru & Alpingi og birt i Stjornartidindum
pann 9. juli 2015, en par segi ad 16gin ,,001[1]st pegar gildi* og ad pau taki til
,haudasamningsumleitana peirra fjarmalafyrirteekja sem leggja fram frumvarp ad
naudasamningi til ad ljuka slitum eftir gildistoku laga pessara.* Varnaradili bendir a
ad naudasamningur hans sem sampykktur var & fundi med atkvedismonnum 16.
desember 2015 hafi pegar verid stadfestur af Héradsdomi Reykjavikur. Engin kara
hafi borist innan tilskilins frests og slitamedferd varnaradila teljist lokid.

I'V. Nidurstaoda.
Soknaradili hefur i malatilbunadi sinum byggt 4 pvi ad ad krafa hans falli undir
3. tolul. 110. gr. laga nr. 21/1991, en samkvemt pvi dkvaedi ganga nastar i rétthaed
a eftir kr6fum sem falla undir 109. gr. laganna ,kréfur sem hafa ordid til & hendur
protabuinu eftir uppkvadningu urskurdar héradsdémara um toku busins til
gjaldprotaskipta med samningum skiptastjora eda vegna tjons sem buid bakar

00rum®.



Eins og adur er rakid var varnaradila skipud slitastjorn samkvemt 101. gr. laga
nr. 161/2002 med turskurdi héradsdoms 23. juni 2009. Soknaradili hefur i
malatilbunadi sinum ymist byggt 4 pvi ad su krafa sem hann lysti gagnvart
varnaradila 17. agust 2015, hafi ordid til 5. september 2007, 9. jini 2011 eda 29.
mars 2012, p.e. eftir pad timamark sem varnaradila var skipud slitastjorn.

A0 mati domsins er augljost ad ekki er unnt ad fallast & paer malsastedur sem
soknaradili hefur teflt fram 1 pessu skyni, einfaldlega af peirri asteedu ad Haestiréttur
hefur i domi sinum fra 17. september 2014 i mali nr. 591/2014 pegar tekid pa
afstodu ad krafan sem sdknaradili leitar nu eftir ad vidurkennd verdi sem vid slit
varnaradila hafi stofnast 9. jantar 2009 eda rimlega fimm manudum eftir ad
varnaradila var skipud slitastjorn. Samkvemt 1. mgr. 116. gr. laga nr. 91/1991, um
medferd einkamadla, er s& domur er bindandi um urslit sakarefnis milli adila og
peirra, sem koma ad logum i peirra stad, um peer krofur sem eru demdar par ad efni
til.

Ekki verdur sé0 ad ordalag i fyrrnefndum démi Heestaréttar veiti nokkurt
svigram til talkunar af pvi tagi sem soknaradili hefur teflt fram i mali pessu. I pvi
efni er rétt ad benda a ad Haestiréttur hafnar pvi afdrattarlaust i dominum ad
umraedd krafa teljist skadabotakrafa, um leid og pvi er slegid fostu ad um
endurkrofu sé ad reeda vegna pess ad greitt var meira samkvaemt lanssamningi adila
fra 5. september 2007 en 160g heimiludu.

Med visan peirra sjonarmida sem rakin eru hér ad framan eru par malsastaedur
sem soknaradili hefur teflt fram til studnings pvi ad krafa hans i pessu mali falli
undir 3. tolul. 110. gr. laga nr. 21/1991 algerlega haldlausar. begar af peirri dsteedu
hefur enga pydingu ad fjalla um pann patt malatilbunadar hans sem lytur ad pvi ad
krofu hans hafi verid lyst ,,an astedulausra tafa® samkvaemt 5. tolul. 118. gr. laga
nr. 21/1991, enda er gildissvid sidastefnda dkveadisins i senn bundid vid krofur
samkvemt 1.-3. tolul. 110. gr laganna, eda krofur sem fyrst urdu til eftir
uppkvadningu urskurdar um ad buid sé tekio til gjaldprotaskipta. Eins og adur segir
kemur fram i domi Heestaréttar fra 17. september 2014 ad krafa soknaradila
stofnadist 9. jantiar 2009. Er adalkrofu séknaradila hathad pegar af pessari astedu.

Ad pvi er snertir varakrofu sdknaradila pa verdur ad lita til pess ad krofunni er
lyst 16ngu eftir ad krofulysingarfrestur var lidinn. Af peim sokum verdur ad hatna
varakrofu soknaradila vegna vanlysingar.

Af framangreindum astedum verdur ad hafna krofu soknaradila um ad krafa
hans ad fjarhaed 197.210.662 kronur, verdi vidurkennd sem buskrafa eda almenn
krafa vi0 slit varnaradila samkvamt 3. tolul. 110. gr. laga nr. 21/1991.

Med hlidsjon af pessum urslitum malsins verdur soknaradili trskurdadur til ad

greida varnaradila malskostnad sem pykir hafilega dkvedinn 700.000 kréonur.



Urskurdarord:
Krofum soknaradila i mali pessu er hafnad.
Soknaradili greidi varnaradila 700.000 krénur 1 malskostnad.
Kjartan Bjarni Bjorgvinsson
Rétt endurrit stadfestir,

Héradsdomi Reykjavikur, 13. oktober 2016.

Gjald kr. 3,250.- Greitt.



