DOMUR
Héradsdoms Reykjavikur 27. juli 2016 i malinu nr. E-3625/2015:

Lanasjoour islenskra namsmanna
(Sigurbjorn Arscell Porbergsson hrl.)
gegn

Vilborgu Drifu Gisladéttur
(Berglind Svavarsdottir hrl.)

Mal petta var hofoad 13. oktober 2015 af Lanasjodi islenskra namsmanna,
Borgartini 21, 105 Reykjavik, gegn Vilborgu Drifu Gisladottur, Hvammabraut 10,
220 Hafnarfirdi. Malid var domtekid ad lokinni adalmedferd sem fram for 10. jini
sl.

Stefnandi krefst pess ad fyrningarslit krofu hans & hendur stefndu
samkvamt skuldabréfi nr. R-043742, atgetnu 2. april 2003, upphaflega ad fjarhed
4.658.560 kronur, veroi vidourkennd med domi.

ba krefst hann malskostnadar ur hendi stefndu.

Stefnda krefst adallega syknu, en til vara ad stefnukréfur verdi lekkadar. ba
krefst hin malskostnadar Ur hendi stefnanda eins og mal petta veri eigi
gjafsoknarmal.

Upphaflega gerdi stefnandi jafnframt fjarkrofu a4 hendur stefndu ad fjarhao
8.442.302 kronur auk drattarvaxta, samkvaemt 1. mgr. 6. gr. laga nr. 38/2001 fra 4.
juni 2013 til greidsludags. Vid upphaf adalmedferdar malsins féll stetnandi fra
pessari krofu med peim skyringum ad vid upphaf gjaldprotaskipta hafi krafan verid
i skilum og pvi yrdi greitt afram af skuldabréfinu samkvemt dkvedum bess, ef

fallist yrdi1 4 domkréfu stefnanda.

Vegna nams i snyrtifredi vid Snyrtiakademiuna i Kopavogi, 2002-2003,
sotti stefnda um namslan hja stefnanda, en stefnda lauk nami 22. november 2004.
Undirritadi hin 2. april 2003, skuldabréf ad fjarhed 4.658.560 kronur, til
vidurkenningar a teknum namsldnum. Skuldabréfio er verdtryggt, og ber breytilega
vexti sem aldrei skyldu po vera harri en 3% arsvextir af hofudstol skuldarinnar og
skyldu reiknast fra ndmslokum. Bu 4byrgdarmanns 4 laninu hefur verid tekid til

gjaldprotaskipta.
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I samremi vid 16g nr. 21/1992 hoéfust endurgreidslur ndmslansins tveimur
arum eftir namslok, sbr. einnig skilmala skuldabréfsins. Fyrsta afborgun af
skuldabréfinu var pann 1. mars 2007. Fyrsti gjalddagi var greiddur og tveir nastu,
p.e. 1. mars 2008 og 1. mars 2009. Greidslur samkvamt skuldabréfinu voru i
tvennu lagi, annars vegar pessi fasta greidsla og sidan tekjutengd greidsla ad hausti.
Aldrei kom til slikrar greidslu hja stefndu s6kum lagra tekna.

Med auglysingu sem birt var i Logbirtingabladi, utgefnu 25. januar 2011,
var tilkynnt ad umbodsmadur skuldara hefdi mottekid umsokn stefndu um
greidsluadlogun einstaklinga skv. 16gum nr. 101/2010 og hoéfst pa timabundin
frestun greidslna hja stefndu. Med auglysingu i Logbirtingabladi, utgefnu 23. mai
2011, var tilkynnt um afturkéllun umsoknar stefndu um greidsluadlogun. Enn var i
auglysingu i bladinu 24. jani 2011, tilkynnt ad umbodsmadur skuldara hefdi
mottekid umsokn stefndu um greidsluadlogun einstaklinga og hofst pa aftur
timabundin frestun greidslna hja stefndu. Med auglysingu i bladinu 7. juni 2012,
var svo tilkynnt ad samningur um greidsluadlogun einstaklinga hefdi komist 4 hja
stefndu 5. juni 2012, og timabundinni frestun greidslna samkvemt logum nr.
101/2010 veeri pa lokid.

bratt fyrir ad n& pessum afanga komst stefnda ekki Ut qr
fjarhagsorougleikum sinum og med bréfi til Héradsdoms Reykjaness, 4. september
2013, krafoist hun pess ad bu hennar yroi tekid til gjaldprotaskipta. Med trskurdi
Héradsdoms Reykjaness, uppkvednum 19. september 2013, var fallist & pa krofu og
var innkéllun til kréfuhafa birt i Logbirtingabladi 11. oktéber 2013. Skiptum a
eignalausu protabti stefndu lauk 19. desember 2013. Fasteign hennar var seld
naudungarsdlu i ndvember 2013.

Stefnda kvedur meginasteduna fyrir fjarhagsordugleikum sinum
tekjulekkun, en p6 einkum pa ad hun hafi glimt vid veikindi frd 2009 sem ordid
hafi pess valdandi a0 hun hafi ekki getad unnid uti i fullu starfi. ba hafi hun purft
ad minnka vid sig vinnu arid 2006 pegar born hennar greindust med ofvirkni.
Stefnda var svo loks greind 2014 med vefjagigt.

Stefnda utskrifadist Gr snyrtiskélanum arid 2003 en hefur hins vegar aldrei
lokid sveinsprofi og hefur par af leidandi ekki 16ggildingu til ad starfa sem
snyrtifredingur. Vid adalmedferd malsins gaf stefnda skyrslu simleidis frd Noregi,
par sem hun hefur baid sidan 22. juni 2015. Han hefur leitad par eftir atvinnu en an
arangurs. Hun kvedst ekki fer um ad vinna nema hlutastarf vegna heilsuleysis. ba
sagdist hun ekki eiga rétt til atvinnuleysisbota i Noregi.

Adur en stefnandi féll fra fjarkrofu sinni i malinu, sundurlidadi hann
krofuna pannig ad eftirstodvar namslansins an verdbota eftir greidslu gjalddaga 1.

mars 2009, hefou numid 4.644.675 kronum auk verdtryggingar til september 2014,



eda 8.068.509 kronur, auk 1% vaxta, p.m.t. vaxtavaxta fra 1. mars 2009 til 19.
september 2015, 373.793 krénur, eda alls samtals 8.443.302 kronur.

II.

Stefnandi kvedst byggja 4 pvi ad stefnda sé skuldbundin til ad endurgreida
namslanid sem hafi gjaldfallid 19. september 2013, pegar bu hennar var tekid til
gjaldprotaskipta. Vid skiptalok 19. desember 2013 hafi pvi nyr fyrningarfrestur
byrjad ad lida i samreemi vid 2. mgr. 165. gr. laga nr. 21/1991. Ekki skipti mali
hvad pad vardar, hvort kréfu sé 1yst i protabu eda ekki.

Krofu sina um vidurkenningu a4 fyrningarslitum byggi stefnandi 4 pvi ad
hann hafi sérstaka hagsmuni af pvi ad fa fyrningunni slitid. S sérstada hvili &
stefnanda ad hlutverk hans sé ad veita ndmsmonnum nédmslén og allir nAmsmenn
sem uppfylli skilyrdi laga nr. 21/1992, sbr. reglugerd nr. 478/2011, fyrir pvi ad fa
namslan, eigi rétt 4 pvi, i samrami vid markmid og tilgang stefnanda.

Samkvaemt 8. gr. laga nr. 21/1992 4kvardist arleg endurgreidsla lananna i
tvennu lagi. Annars vegar s€¢ um a0 ra&da fasta greidslu 6hdda tekjum og hins vegar
vidbotargreidslu sem midist vid dkvedinn hundradshluta tekna tekjudrsins 4 undan
endurgreidsluari, sbr. 10. gr. laganna.

Stefnandi kvedur islenska 16ggjof bera pess vida merki ad krofur stefnanda
séu taldar sérstaks edlis og ad baki liggi sérstakir og rikir almannahagsmunir.
Stefnandi visar til pess ad lan stefnanda eru undanpegin 16gum um neytendalén,
sbr. j-110 1. mgr. 3. gr. laga nr. 33/2013, um neytendalan, sbr. adur c-1id 1. mgr. 2.
gr. laga nr. 121/1994.

Stefnandi visar einnig til pess ad lan stefnanda eru undanpegin 16gum um
greidsluadlogun, sbr. g- og h-1id 3. gr. laga nr. 101/2010. Ad baki pessum sérstoku
ivilnunum i gard stefnanda standi pau rok ad krofusafn stefnanda byggi 4 rikum
almannahagsmunum, par sem endurgreidsla standi ad verulegu leyti undir
fljarmognun nyrra lanveitinga. Lanin séu veitt med pvi markmidi ad jafna adstodu
til nams, pau séu veitt & nidurgreiddum kjorum og pvi ekki veitt a4 vidskiptalegum
forsendum. ba séu endurgreidslukjor lananna 6venjuhagsted par sem pau taki ad
mestu mid af tekjum ldnpegans. Enn fremur sé stefnanda heimilt ad veita
undanpagur fra arlegum endurgreidslum vegna sérstakra adstedna hja lanpega,
samanber 6. mgr. 8. gr. laga nr. 21/1992, og 12. og 13. gr. reglugerdar nr. 478/2011.

Stefnandi telur ad horfa beri til pess ad lan sjodsins séu samfélagslegt
urredi og endurgreidsla lananna sé mikilveg fyrir fjarmognun nyrra utldna
stefnanda, auk pess ad taka beri tillit til annarra lanpega namslana og eftir atvikum

sjalfskuldarabyrgdaradila m.t.t. jafnraedissjonarmida. bvi hafi stefnandi verulega



hagsmuni af pvi ad fa fyrningunni slitid. A stefnanda hvili su skylda ad geta
jafnraedis gagnvart 6drum lanpegum sinum & grundvelli 11. gr. laga nr. 37/1993.

Verdi 1atid vidgangast ad krofur litils hops lanpega ndmslana fyrnist 4 2
arum, medan krofur 4 hendur 60rum skuldurum séu innheimtar 4 miklu lengri tima,
s¢ peim sidarnefndu mismunad med 6l6gmetum haetti.

Stefnandi minni 4 heimild i 6. mgr. 8. gr. laga nr. 21/1992 til ad veita
lanpega ndmslans undanpagu fra arlegri endurgreidslu ad hluta eda ad 6llu leyti, ef
skyndilegar og verulegar breytingar verda 4 hogum skuldara svo sem vegna
veikinda eda slysa, sem skerdi radstéfunarfé hans eda moguleika 4 pvi ad afla
tekna.

Stefnandi kvedst byggja &4 pvi a0 samkvaemt verklagsreglum hans s¢ 6llum
lanpegum heimilt ad koma ndmslanum sinum i skil, hvort sem krafan hefur verid
gjaldfelld edur ei. Greidist pa eftirleidis afborganir af namslaninu skv. fyrirmeaelum
8. gr. laga nr. 21/1992, og samkvaemt skilmalum skuldabréfs stefnda vegna
namslana. Greidslubyrdi ndmslana stefnda fari aldrei yfir 3,75% af tekjustofni hans,
en nemi annars rétt rfimum tiu pusund krénum & manudi 4 arsvisu, sé tekid mid af
fastri arlegri afborgun af namslaninu.

Stefnandi bendir 4 ad i skadabotarétti sé vidurkennt ad vid Utreikning a
topudum framtidartekjum verdi aflahaefi metid ut frad pvi hvort tjonpoli hafi lokid
nami sem hann hefur lagt stund 4. Tjon & aflahaefi sé pa metid 4 grundvelli
starfsréttinda ef nami hefur verid lokid 4 slysdegi. A pvi sé byggt, ad somu
sjonarmid skuli leggja til grundvallar i pessu mali, og aflahaefi og greidslugeta
stefndu verdi metin 4 grundvelli mogulegra tekna 4 pvi fagsvidi sem hun hafi
menntad sig til.

Af Ollu framangreindu leidi, ad likur megi telja 4 pvi ad fullnusta geti
fengist & krofu stefnanda 4 nyjum fyrningartima. Framlogd krofuskrd stydji
malatilbunad stefnanda um framtidargreidsluhafi stefnda.

Af 16gskyringargognum verdi radid ad domstolum sé eftirlatid ad meta
hvenaer sérstakir hagsmunir kréfuhafa séu fyrir hendi svo vidurkenna megi slit
fyrningar. I 16gskyringargognum sé nefnt i demaskyni, ef nidurfelling getur talist
Ohefileg gagnvart 6drum skuldurum eda samfélaginu sjalfu, teljist hagsmunir
krofuhafa sérstakir. Stefnandi telji hvort tveggja eiga vid i tilviki stefnda.

Stefnda komi til med ad blia ad sérmenntun sinni 4 svidi snyrtifredi alla
@vi. Engin sanngirnisrok mali med pvi ad skuld hennar verdi markadur skemmri
fyrningartimi en annarra sem tekid hafa félagsleg lan & nidurgreiddum kjorum hja
stefnanda.

Vid adalmedferd byggdi stefnandi og 4 pvi ad umratt lagadkveedi beri ad

skyra med hlidsjon af einkum eignarréttardkvaedi stjornarskrarinnar. Vio talkun



akvadisins beri pvi ad gata pess ad ekki sé farid gegn fyrirmaelum 2. gr., 27. gr.,
61. gr., 65. gr. og 72. gr. stjérnarskrarinnar, nr. 33/1944. Stefndi taldi petta nyja
malsastedu og moétmeelti henni sem of seint fram kominni.

Stefnandi  kvedst visa til meginreglu  krofuréttar um  efndir
fjarskuldbindinga. P4 visi hann til laga nr. 21/1992, um Lénasjod islenskra
namsmanna, laga nr. 91/1991, um medferd einkamala, laga nr. 38/2001, um vexti
og verdtryggingu, laga nr. 21/1991, um gjaldprotaskipti o.fl., laga nr. 33/2013, um
neytendalan, laga nr. 121/1994, um neytendalan (brottfallin), og 11. gr.
stjornsyslulaga, nr. 37/1993. P4 sé visad til reglugerdar nr. 478/2011, um Lanasj6d
islenskra ndmsmanna, med sidari breytingum, og reglugerdar nr. 602/1997
(brottfallin). Um varnarping visist til akvada i skuldabréfinu sjalfu og 3. mgr. 42.
gr. laga nr. 91/1991. Kr6fu um malskostnad stydji steftnandi vid 1. mgr. 130. gr. laga
nr. 91/1991.

1.

Stefnda kvedst byggja einkum og adallega & pvi ad skilyrdi 3. mgr. 165.gr.
laga um gjaldprot o.fl., nr. 21/1991, sbr. 16g nr. 142/2010, séu ekki uppfyllt og par
af leidandi sé ekki tek s krafa stefnanda ad fyrningarslit verdi vidurkennd.

Samkvemt 2. mgr. 165. gr. laga um gjaldprot o.fl., nr. 21/1991, sbr. 16g nr.
142/2010, sé fyrningarfrestur krafna tvé ar fra pvi skiptum er lokid. I 3. mgr. komi
fram ad fyrningu krafna verdi adeins slitid 4 ny med pvi ad krofuhafi h6foi innan
fyrningarfrests mal 4 hendur protamanninum og fai par dom um slika
vidurkenningu. Hana skuli pvi adeins veita med domi, ad krofuhafi syni fram 4 ad
hann hafi sérstaka hagsmuni af pvi ad slita fyrningu, svo og ad likur megi telja a ad
fullnusta geti fengist & krofu hans & nyjum fyrningartima. Hvorugt pessara skilyrda
s¢ uppfyllt ad mati stefndu.

[ athugasemdum vid lagafrumvarp pad er sidar vard ad 16gum nr. 142/2010
komi fram pad markmid ad verid vari ad audvelda einstaklingum ad koma
fljarmalum sinum a réttan kjol. ba s¢ sérstaklega tekid fram i peim athugasemdum,
a0 ekki eigi ad vera unnt ad slita fyrningunni nema i undantekningartilvikum og
sonnunarbyrdi par ad lutandi alfarid 16g0 a krofuhafta.

Stefnda kvedst ekki fallast & pa malsastedu stefnanda ad hagsmunir hans
séu svo sérstakir ad telja verdi fyrra skilyrdi 3. mgr. uppfyllt. Visi han til pess ad
samkvaemt 16gskyringargdgnum beri ad horfa, vid skyringu & sérstokum
hagsmunum, til pess af hvada rot krofurnar séu runnar og hofo 1 huga tilvik eins og
ad krafa 4 hendur protamanni hafi ordid til med saknaemri eda amalisverdri
hattsemi hans. Einnig beri ad lita til sjonarmida um hvort stofnad hafi verid til

skuldar 4 6heidarlegan hatt eda hvort nidurfelling geeti talist Ohafileg i samanburdi



vi0 adra skuldara og hagsmuni almennings o.s.frv. Ljost s¢ pvi ad ekki s¢ um
temandi talningu ad rada en stefnda bendir hins vegar 4 ad um
undantekningarakveedi sé¢ ad reda og pvi verdi ad tulka heimild til fyrningarslita
prongt.

Ef fallist er 4 pau sjonarmid stefnanda, ad sérstakir og rikir
almannahagsmunir séu 4 bak vid krofur hans, pa bendi stefnda 4 ad hid sama kunni
ad gilda um adrar krofur, t.d. skattkrofur. { medforum 16ggjafans hafi pvi hins vegar
verid hafnad ad skattkrofur @ttu ad vera sérstaklega undanskildar, 1 1j6si rétthedar
peirra vid gjaldprot. Somu sjonarmid hljoti ad gilda um krofu stefnanda.

Stefndi telji, med visan til athugasemda vid 16g nr. 142/2010 og annarra
l6gskyringagagna, ad undantekningardkveedinu sé frekar etlad ad taka mid af
adstedum protamanns og krofuhafa hverju sinni, heldur en almennum
samfé¢lagslegum roksemdum.

Stefnda kvedst telja a0 kveda hefdi purft sérstaklega & um pad ef stefnandi
&tti ad njota undanpagu fra 3. mgr. 165. gr. laganna.

Stefnda motmeeli pvi ad fortakslausu skilyrdi 2. ml. 2. mgr. 165. gr. laganna
s¢ fullnaegt, og fullyrdir ad hin sé 6fer um ad greida af krofunni komi til pess ad
fyrningunni verdi slitid, og alls ekki fer um ad greida alla skuldina. Lanid hafi
verid gjaldfellt i heild og krafan nemi med drattarvoxtum um 10.500.000 kronum
vi0 ritun greinargerdar.

Skiptum 4 eignalausu bui stefndu hafi lokid i desember sama 2013, ibidina
hafi hin misst & naudungarsélu arid 2013. Hun hafi pvi purft ad vera &
leigumarkadi sidan og haldid heimili fyrir sig og son sinn sem hafi verid & hennar
framfeeri. Samkvaemt skattframtélum hafi tekjur hennar 4rid 2013 numid 2.561.724
kronum og arid 2014 2.113.292 kréonum. Hun sé atvinnulaus sem stendur og
atvinnuhorfur hennar ekki godar. Par sem hun hafi ekki 16ggildingu til ad starfa
sem snyrtifredingur pa hamli pad moguleikum hennar til ad fa vinnu & peim
vettvangi. Aukinheldur s¢ hun illa haldin af vefjagigt og s& sjukdomur geri pad ad
verkum ad hun geti ekki unnid fullt starf, hvort heldur & snyrtistofu eda annars
stadar.

Tekjur stefndu hafi verid 160.479 kronur 4 manudi vio ritun greinargerdar,
og medaltal manadarlegra tekna hennar, midad vio tvo sidastlidin arin par & undan,
hafi verid um 195.000 kronur & manudi. Samkvaemt framfaersluviomidi
umbodsmanns skuldara sé kostnadur einstaklings med eitt barn 4 heimili 184.843
kronur & méanudi fyrir utan htsaleigu, rafmagn og hita. Sé 1itid til tekna stefndu sé
pvi 1jost ad hun & ekki fyrir Gtgjéldum heimilisins sem stendur og hefur raunar ekki
att pad undanfarin misseri. Ekkert gefi visbendingu um ad stefnda verdi betur i

stakk buin til ad standa undir fjarhagslegum skuldbindingum vid stefnanda i



framtidinni og skiptir pvi engu mali tskyringar i stefnu & greidslufyrirkomulagi
namslana par sem stefnda eigi na pegar ekki fyrir manadarlegum utgjoldum. Fyrir
liggi svo ad i dag er stadan s ad stefnda er med 6llu tekjulaus og viti ekki hvad
framtidin beri 1 skauti sér.

Midad vid stodu stefndu, p.e. tekjur, heilsufar, atvinnu og atvinnuhorfur,
verdi pvi ad telja utilokad ad stefnandi fai krofu sina greidda ad fullu & nyjum
fyrningartima. Stefnandi hafi ekki getad leitt ad pvi neinar likur en fyrir peim likum
beri hann fulla sénnunarbyrdi.

[ varakrofu kvedst stefnda métmela krofufjarhaedinni. Han telji [jost ad vid
gjaldfellingu skuldarinnar hafi vextir pa pegar verid fyrndir og pvi 6heimilt ad
leggja pa vid hofudstol skuldarinnar. Forsendur drattarvaxta séu pvi rangar, auk
pess sem upphafstima peirra er motmealt. P4 virdist sem 140st hafi ad geta ad
akvedum innheimtulaga nr. 95/2008, sérstaklega 7. gr. peirra.

Um lagardk visi stefndi til meginreglna gjaldprotaréttar um jafnredi
krofuhafa, svo og laga um gjaldprotaskipti o.fl., nr. 21/1991, sérstaklega 165. gr.
peirra laga, sbr. 16g nr. 142/2010. b4 sé einnig visad til laga um fyrningu, nr.
14/1905 og nr. 150/2007, og innheimtulaga, nr. 95/2008. Malskostnadarkrofu sina
sty0ji stefnda vid XXI. kafla laga nr. 91/1991, um medferd einkamala, sérstaklega
130. gr.

IV.

Meginagreiningur malsins snyr ad talkun a 3. mgr. 165. gr. laga nr. 21/1991,
um gjaldprotaskipti o.fl. { 2. mgr. 165. gr. er melt fyrir um hver verdi afdrif krafna
sem ekki greidast vid gjaldprotaskipti. Fram til 29. desember 2010 hlj6dadi 2. mgr.
165. gr. laganna pannig: ,,brotamadurinn ber abyrgd 4 skuldum sinum sem fast ekki
greiddar vid gjaldprotaskiptin. Ef krofu hefur verid lyst vid gjaldprotaskiptin og
ekki fengist greidd vid pau er fyrningu hennar slitid gagnvart protamanninum og
byrjar nyr fyrningarfrestur ad lida 4 peim degi sem skiptunum er lokid, ef krafan
var vidurkennd, en ella 4 peim degi sem krofunni var lyst.*

Samkvamt pessu rufu gjaldprotaskipti fyrningu krofu, og hofst pa nyr fyrn
ingarfrestur sem var jafn langur og gilt hafdi um krofuna fyrir skiptin, sbr. 16g nr.
14/1905, um fyrning skulda og annarra krofuréttinda og sidar 16g nr. 150/2007, um
fyrningu krofuréttinda.

Med 16gum nr. 142/2010 var 165. gr. breytt og vid hana bett pridju mals
greininni. Akveedi 2. og 3. mgr. 165. gr. laga nr. 21/1991 hljéda nt svo:

,Protamadurinn ber abyrgd 4 skuldum sinum sem fést ekki greiddar vio
gjaldprotaskiptin. Hafi krofu verid lyst vid gjaldprotaskiptin og ekki fengist greidd

vid pau er fyrningu slitid gagnvart protamanninum og byrjar pa nyr tveggja ara fyrn



ingarfrestur ad lida 4 peim degi sem skiptunum er lokid. bott krofu hafi ekki verid
lyst vid skiptin gildir pessi sami fyrningarfrestur um hana, enda fyrnist hin ekki a
skemmri tima.

Fyrningu krafna sem um radir 1 2. mgr. verdur adeins slitid 4 ny med pvi ad
krofuhafi h6foi innan fyrningarfrests mal 4 hendur protamanninum og fai par dom
um vidurkenningu 4 fyrningarslitum gagnvart honum. Slika vidurkenningu skal pvi
adeins veita med domi ad krofuhafi syni fram 4 ad hann hafi sérstaka hagsmuni af
pvi ad slita aftur fyrningu, svo og ad likur megi telja 4 ad fullnusta geti fengist a
krofu hans & nyjum fyrningartima, en ad gengnum slikum domi gilda almennar
reglur um fyrningu hennar. Hafi krofuhafi fengid tryggingarréttindi fyrir kréfu sinni
i eign protamannsins adur en frestur skv. 2. mgr. var & enda fyrnist krafa hans po
ekki ad pvi leyti sem fullnusta faest 4 henni 4 sidari stigum vegna peirra tryggingar
réttinda.*

[ pessari lagabreytingu folst ad pegar bu einstaklings hefur verid tekid til
gjaldprotaskipta styttist fyrningarfrestur allra krafna sem ekki fast greiddar vid
skiptin og verdur tvo ar, burtséd fra pvi hversu langur hann var fyrir skiptin. bvi til
vidbotar kemur ad krofuhafi getur ekki rofid fyrningu krofu sinnar nema domstoll
sampykki pad med domi, en slikt gerist ekki nema ad uppfylltum nokkud strongum
skilyrdum 3. mgr., sbr. og nanari utlistun 4 akveedinu i 16gskyringargdgnum.

Ekki verdur gerdur dgreiningur um pad ad héradsdomur urskurdadi stefndu
gjaldprota 19. september 2013, og pvi ekki verid moétmelt eda pvi hnekkt, ad
stefnda hafi pa uppfyllt skilyrdi 1. mgr. 64. gr. laga nr. 21/1991. b4 hefur ekkert
komid fram i mali pessu, sem er pess edlis ad stefnandi verdi talinn, vegna hattsemi
stefndu eda tilurdar skuldarinnar, hafa sérstaka hagsmuni af pvi ad rjafa fyrningu
krofu sinnar, sbr. nanari umfjoéllun sidar.

Agreiningslaust er ad mal petta var hofoad fyrir lok pess tveggja ara frests
sem tilgreindur er 1 165. gr. laga nr. 21/1991.

bott stefnandi sjai ymsa annmarka 4 2. og 3. mgr. 165. gr. hefur hann ekki
byggt a4 pvi 1 malinu ad vikja beri pvi til hlidar fyrir pa sok ad pad sé andstaett
stjornarskra, heldur lagdi hann einkum aherslu 4 ad nyta beri efnisinntak 72. gr.
stjornarskrarinnar, nr. 33/1944, sem logskyringargagn pegar hugtakid ,,sérstakir
hagsmunir i 3. mgr. 165. gr. veeri tilkad eda skyrt. { tilefni af métmaelum stefndu
stadfesti stefnandi, vi0 munnlegan malflutning, ad ekki vari hér um malsastedu ad
reda.

Ef hagt er ad lita svo a ad almenn stytting 4 fyrningarfresti, sem @tlad er ad
ganga yfir alla krofuhafa, hvort sem eru i forgangi eda almennir, feli 1 sér skerdingu
l6gvarinna eignarréttinda, er til pess ad lita i mali pessu ad eignaskerdingin vari pa
almenn og tekur til allra krofuhafa. Jafnframt verdur litid til pess ad vid upphaf



fyrningarfrests standa krofuhafar frammi fyrir eignalausu bui, eda pa eftir atvikum
bunir ad f4 uthlutun upp i kroéfur sinar, og hafa po tvo ar fra peim tima til ad fylgjast
med framvindu mala i, ventanlega, nokkud veikri von um ad fa fullnustu krafna
sinna. bvi verdur ekki talid ad 72. gr. stjornarskrarinnar leidi til pess ad fallist verdi
a krofur stefnanda, enda verdur ekki betur séd en ad slik nidurstada feeli 1 sér ad
akvaedinu yroi vikid til hlidar og adrir krofuhafar @ttu somu réttindi og stefnandi,
enda njota krofuréttindi peirra vaentanlega somu verndar og krofuréttindi stefnanda
a grundvelli 72. gr.

Ekki verdur fallist & pad ad per reglur sem settar hafa verid um
endurgreidslufyrirkomulag 4 peim lanum sem stefnandi veitir, skapi honum
einhvern sérstakan rétt andspaenis 60rum krofuhéfum pegar kemur ad mati & pvi
hvort skilyrbum 3. mgr.,, um sérstaka hagsmuni og likur & endurgreidslu, sé

fullnaegt.

Mikilvegt, og jafnvel meginmarkmid fyrningarakvaedis gjaldprotalaga, verdur ad
telja, ad einstaklingum, hverra b hafa verid tekin til gjaldprotaskipta, og bera eftir
skiptalok afram abyrgd a skuldum sinum, peim er ekki fengust greiddar vid undir
skiptum, sé audveldad ad koma fjadrmalum sinum a réttan kjol eins og segir i
almennum athugasemdum i frumvarpi til laga nr. 142/2010. Akvadid 4 edli mals
samkvaemt ekki vid um l6gadila, enda hetta peir ad vera til vid lok
gjaldprotaskipta.

bratt fyrir ad stefnanda séu vissulega fengin Urredi til ad veita umlidun &
greidslu skulda um stundarsakir, skuldbreyta lanum o.s.frv., breytir pad ekki peirri
stadreynd ad vid vanskil er honum allt ad einu heimilt, ad meginstefnu til, ad
gjaldfella skuld vid sjodinn, verdi veruleg vanskil & greidslum, sbr. 11. gr. laga nr.
21/1992 og almennar reglur krofuréttar. [ stefnu mélsins er pvi reyndar haldid fram
a0 krafa stefnanda hafi gjaldfallid sjaltkrafa 19. september 2013, en med breyttri
krofugerd vid adalmedferd virdist dregid i land med pad af halfu steftnanda. Burtséd
fra pvi ma 1jost vera ad undir slikum krofum gati stefnda ekki stadid, midad vid
framl6gd gogn, en stefnandi hefdi pa, ef fallist veeri & krofur hans, hins vegar einn
peirra krofuhafa, sem lystu um 30 milljon krona krofum samtals i ba stefndu,
moguleika 4 fullnustu, hvort sem veeri ad hluta eda 61lu. Pad sem skiptir ekki minna
mali er ad krafa stefnanda myndi voma yfir stefndu um 6komin ar og gera henni
mjog erfitt fyrir, jafnvel utilokad, ad na framangreindum markmidum sem stefnt
var ad, ad veita einstaklingum takifaeri 4 ad na.

[ ofanalag verdur ekki betur séd en ad pad hafi verid stutt gdgnum af
stefndu i mali pessu, ad hin sé ekki aflogufer i dag um ad greida

lagmarksendurgreidslu til stefnanda samkvaemt reglum sjodsins. DoOmurinn sér



reyndar ekki ad pad skipti mali vid Grlausn pessa mals.

Domurinn telur otvirett ad stefnandi beri sonnunarbyrdina fyrir pvi, ad
hann uppfylli pad skilyrdi 3. mgr. 165. gr. laga nr. 21/1992, um gjaldprotaskipti
o.fl., sbr. 16g nr. 142/2010, ad hann hafi sérstaka hagsmuni af pvi ad fyrningarslit
peirrar krofu sem hann 1ysti vio gjaldprotaskipti a bui stefndu, en fékk ekki greidda,
verdi vidurkennd.

Til studnings pvi ad hann hafi sérstaka hagsmuni af pvi ad rjufa fyrningu
krofunnar visar stefnandi til hlutverks sins sem f6lgid s€¢ m.a. i skyldu sjodsins til
ad veita ndamsmonnum namslan ad uppfylltum skilyroum laga og reglugerda um
sj00inn og tryggja pannig jafnrétti til ndms. Einnig verdi horft til edlis peirra lana
sem sjodurinn veitir. b4 telur stefnandi islenska 16ggjof undirstrika sérstodu
sj00sins og ad hann sinni rikum almannahagsmunum, sem og hafi almenningur rika
hagsmuni af pvi ad sjodurinn s¢ vel fjarmagnadur og innheimti utistandandi kréfur
med jafnraedi skuldara ad leidarljosi. Démurinn telur ad almennt séd sé ekki hagt
ad beita 3. mgr. 165. gr. og vidurkenna fyrningarslit at fra almennum hagsmunum
krofuhafa eda edli peirrar starfsemi sem hann rekur, heldur verdi ad meginstefnu
fremur horft til skuldarans, adstaedna hans og tilurdar skuldarinnar.

bad skortir 4 ad utskyrt s¢ i I6gunum, hvad séu sérstakir hagsmunir
samkvaemt akvadinu. Ut frd lagatextanum er eina skyra visbendingin si, ad
meginreglan samkvemt 165. gr. er ad allar krofur fyrnast 4 tveimur 4&rum, sem og
ad af 3. mgr. 165. gr. mé rada ad einungis i undantekningartilvikum sé¢ haegt med
domi ad vidurkenna fyrningarslit. Ekki verdur betur séd af 16gskyringargdégnum
med ofangreindum &kvedum, ad pad hafi verid af rddnum hug, sem 16ggjafinn
kaus a0 hafa dkvedid med pessum hetti, sbr. athugasemdir med frumvarpinu, par
sem segir: ,,Til pess ad fa slikan vidurkenningarddm samkvamt frumvarpinu parf
lanardrottinn ad syna fram & ad hann hafi sérstaka hagsmuni af pvi ad fa
fyrningunni slitid, auk pess sem hann verdur ad leida likur ad pvi ad hann geti
fengid fullnustu krofu sinnar med lengri fyrningartima. Pegar ratt er hér um
sérstaka hagsmuni lanardrottins er horft til pess af hvada rét kréfurnar eru runnar
og hofd 1 huga tilvik eins og krafa a4 hendur protamanni sem til hefur ordid med
saknemri eda amalisverdri hattsemi hans. Hér er ad sjalfsogdu ekki um temandi
talningu ad reda en til pess ber ad lita ad hér er gert rdd fyrir ad um
undantekningartilfelli verdi ad reda og pronga talkun & heimildinni. Er radgert ad
pad komi i hlut domstoéla ad afmarka i framkvaemd hvers konar tilvik gaetu heyrt
hér undir.*

Vidar i 16gskyringargdégnum kemur fram ad etlan 16ggjatans hafi verid st,
ad gera yrdi strangar krofur i pessum efnum. [ nefndaraliti meirihluta

allsherjarnefndar eru framangreind sjonarmid aréttud og tekin sem deemi um kréfur



sem att getu hér undir, svo sem tildemdar skadabatur vegna saknaemrar eda
ologetrar hattsemi, oheafilegar ardgreidslur, 6hoflegir kaupaukar og adrar slikar
Osidlegar athafnir eins og pad er ordad. Undir medforum malsins & Alpingi var
umfjollun um hvort undanpiggja @tti tilteknar krofur undan dkvadinu. Voru par
m.a. nefndar krofur um vidbotarmedlag til barns, skattkrofur, vangoldinn
virdisaukaskatt og forgangskrofur vid gjaldprotaskipti. Pessum hugmyndum var
hafnad og pvi enga undanpagu ad finna i greininni.

Stefnandi visar til jafnraedisreglu 65. gr. stjornarskrar, til studnings pvi ad
ekki verdi, & grundvelli 165. gr. laga nr. 21/1991, felld nidur ndmslan hja sumum
namsmonnum 4 medan adrir sem kjosi ad standa i skilum, eda a.m.k. reyna pad,
verdi ad greida af lanum sinum. Domurinn telur petta sjonarmid ekki geta raddid
urslitum. Fremur verdi horft til jafnredisreglunnar, med tilliti til annarra krofuhafa,
pegar metid er hvort skilyrdum akvadisins um sérstaka hagsmuni sé fullnagt. bvi
verdi ad gera, likt og skyr adrattur er um i ofangreindum athugasemdum med
frumvarpinu, strangar krofur pegar lagt er mat & petta atridi, enda felur
vidurkenningardémur i sér ad einn krofuhafa er settur skor herra en adrir, og eftir
atvikum fleiri krofuhafar. [ pessu sambandi verdur og ekki litid fram hja
meginreglunni um jafnraedi krofuhafa, sem gildir vio pa sameiginlegu fullnustugerd
sem gjaldprotaskipti eru. Jafnframt verdur 1itid til pess ad krofur stefnanda njota
ekki forgangs vid gjaldprotaskipti heldur eru almennar kréfur samkvemt 113. gr.
laga nr. 21/1991. Krofum stefnanda veri hins vegar, bakdyramegin ef pannig ma
orda pad, veittur tiltekinn forgangur fram yfir adra krofuhafa ef fallist yroi &4 krofu
hans.

bratt fyrir ad stefnanda sé veitt sérstada, t.a.m. i 16gum nr. 33/2013 um
neytendalan og logum nr. 101/2010 um greidsluadlogun einstaklinga, og Onnur
sjonarmid stydji ad einhverju marki ad stefnandi hafi ad sumu leyti adrar og rikari
skyldur en adrir almennir krofuhafar, m.a. gagnvart vidsemjendum sinum, verdur
ekki fallist 4 ad stefnandi hafi slika sérstodu og sérstaka hagsmuni ad falli undir
umrett akvaedi. Telur domurinn, midad vid meginregluna, ordalag dkveadisins, og
16gskyringargdgn, ad sérstaklega hafi pa att ad tiltaka i dkvaedinu slika undanpagu
til handa stefnanda, enda loggjafanum verid pad i lofa lagid. Pa er einnig horft til
pess ad skattkrofur voru ekki taldar eiga erindi undir slika undanpagu og med pvi
verdur ad alykta sem svo ad almennt séd verdi slikar krofur pa ekki felldar undir
akveedid, en per stydjast pd vid morg af peim sjonarmidum sem stefnandi hefur
teflt fram til studnings sérstodu sinni.

bratt fyrir ad slik umfjollun sé ekki naudsynleg, par sem skilyrdinu um
sérstaka hagsmuni er ekki fullneegt, skal p6 aréttud vardandi sidara skilyrdi 3. mgr.

165. gr. um likur & fullnustu, umfjollun hér ad framan, um ad stefnda virdist med



Ollu ofer 1 dag um ad efna skuldbindingar sinar vid stefnanda, en stefnandi ber
sonnunarbyrdina fyrir hinu gagnsteeda. I pvi sambandi er bent 4 ad i nefndaraliti
allsherjarnefndar kemur fram ad med skilyrdinu sé att vid greidslu heildarkréfunnar
eda meirihluta hennar, en ekki litils hluta krofunnar.

Med visan til framangreinds verdur stefnda pvi syknud af domkrofu
stefnanda. Eftir peim trslitum, med hlidsjon af umfangi malsins og med visan til 1.
mgr. 130. gr. laga nr. 91/1991, um medferd einkamadla, verdur stefnanda gert ad
greida stefndu malskostnad ad fjarhaed 900.000 krénur.

Stefndu var, med bréfi innanrikisraduneytisins 8. desember 2015, veitt gjaf
sokn til pess ad gripa til varna i pessu mali. Af peim sokum verdur stefnandi
demdur til pess ad greida ofangreinda fjarhad i rikissjod. Gjafsdknarkostnadur
stefndu, par med talin malflutningspoknun I6gmanns hennar, Berglindar
Svavarsdottur hrl., greidist Ur rikissjodi.

Domsuppkvadning hefur dregist fram yfir frest samkvaemt 1. mgr. 115. gr.
laga nr. 91/1991, um medferd einkamala. Domari og adilar tdldu ekki porf a
endurflutningi malsins.

Af héalfu stefnanda flutti malid Sigurbjorn Arsell  Porbergsson
hastaréttarlogmadur og af halfu stefndu flutti malid Berglind Svavarsdottir
haestaréttarlogmadur.

Larentsinus Kristjdnsson héradsdomari kvedur upp dom pennan.

DOMSORD
Stefnda, Vilborg Drifa Gisladéttir, er syknud af kr6fum stefnanda, Lanasjods
islenskra namsmanna.
Stefnandi greidi 900.000 kr. i malskostnad, sem renni i rikissjod.
Malskostnadur stefndu og malflutningspoknun 16gmanns hennar, Berglindar
Svavarsdottur hrl., 900.000 kr., greidist tr rikissjooi.

Larentsinus Kristjansson (sign.)



