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Molden Enterprises Ltd.
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Mal petta var hofoad 15. april 2015 af Sjokledagerdinni hf., Midhrauni 11, 210
Gardaba 4 hendur Molden Enterprises Limited, 4, V. Dimech Street, FRN 1504,
Floriana, Moltu. Malid var domtekid eftir adalmedferd 25. februar 2016.

Stefnandi gerir pa krofu ad stefndi verdi demdur til ad greida stefnanda
185.616.671 kronu med drattarvoxtum samkvaemt 1. mgr. 6. gr. laga nr. 38/2001
um vexti og verdtryggingu af 183.017.732 krénum fra 1. jantar 2015 til 17. mars
2014 en af 185.616.671 kronu fra peim degi til greidsludags. ba krefst hann

malskostnadar.

Stefndi krefst syknu af krofum stefnanda, en til vara ad ddémkrofur stefnanda verdi

leekkadar verulega. b4 krefst hann malskostnadar ad skadlausu.

Stefndi krafdist i fyrstu fravisunar 4 malinu a grundvelli pess ad hann @tti ekki

varnarping hér. beirri krofu var hafhad med turskurdi domsins 10. névember 2015.

Mal petta verdur rakid til samnings sem félagid SF II slhf. og stefndi, sem pa hét
Egus Inc., gerdu i jani 2011 en par keypti fyrrnefnda félagid 51% hlutafjar i
Sjokledagerdinni hf.

[ samningnum var akvadi um ad seljandi abyrgdist gagnvart kaupanda ad
kaupréttur sem fyrrum forstjori Sjoklaedagerdarinnar hf. 4tti veeri fallinn ar gildi og
hann tti pvi ekki krofur & hendur félaginu. Jafnframt ad kaemi til malaferla vegna
pess fengi stefndi a0 taka til varna fyrir hond félagsins og pa kvadst hann mundu
bata kaupanda ad fullu allan pann kostnad sem veri umfram pad sem leiddi af

uppgjori radningarsamnings vid forstjorann ef slikur kostnadur kemi til.



Forstjorinn fyrrverandi hofdadi mal & hendur félaginu pann 19. mars 2012 par sem
krafist var greidslu fjarh@dar er neemi mismun kaup- og s6luverds hluta i stefnanda
a grundvelli kaup- og soluréttar samkvemt radningarsamningi. A0 krofu stefnda
annadist hann og logmenn hans rekstur umraedds domsmals, 1 nafni stefnanda i
samremi vi0 umrett akvedi samningsins. Malinu lauk med doémi Heestaréttar
fslands 25. september 2014 i malinu nr. 84/2014, sem stadfesti héradsdom um ad
stefnandi skyldi greida forstjoranum 109.577.514 kronur auk drattarvaxta fra 20.
april 2011 til greidsludags.

Stefnandi krafdi stefnda itrekad, fyrri hluta oktober 2014, um greidslu samkvamt
démnum en stefndi hathadi greidsluskyldu med bréfi 9. oktober 2014. bvi krafdist
stefnandi med bréfi 1. desember 2014 greidslu & 183.017.732 kronum auk
drattarvaxta til greidsludags. Krafan samanst6d af hofudstol, demdum

malskostnadi 1 héradi og fyrir Hestarétti, afollnum drattarvoxtum og

tryggingargjaldi.

II.
Stefnandi kvedst byggja krofu krofu sina 4 meginreglu samningaréttar um ad
samninga skuli halda, en til grundvallar krofu hans liggi skylaust loford stefnda

gagnvart stefnanda og margitrekud vidurkenning stefnda 4 greidsluskyldu sinni.

Stefnandi telur sig réttan adila malsins enda liggi fyrir loford um ad bata félaginu
kostnad vegna starfsloka fyrrum forstjora pess. Akvadid tengist hagsmunum
stefnanda beint og nafngreini jafnframt félagid. Stefnandi byggir 4 pvi ad
kaupsamningurinn veiti honum beinan og sjalfstedan rétt til ad krefjast greidslu tr
hendi stefnda vegna pess kostnadar sem steftnandi hefur ordid fyrir vegna starfsloka

fyrrum forstjora.

Stefnandi bendir 4 ad fram komi i malsatvikalysingu Ur mali forstjorans gegn
félaginu ad agreiningur hafi verid uppi um gildi kaup- og soluréttar hans og
fyrirsjdanlegt hefdi verid ad endadi i malaferlum. Pvi hafi umratt skadleysisakvaedi
verid til stadfestingar 4 forsendum samningsadila, einkum peirri ad stefnanda yroi
haldid skadlausum af slikum malaferlum, enda ryri ad sogn stefnanda kostnadur
vegna pessa réttar forstjorans virdi hlutabréfanna um taep 7.5%. Stefnandi aréttar i
pessu sambandi ad fyrrum forstjori stefnanda hafi sent formlega tilkynningu um
nytingu kaup- og soluréttar pann 28. febrtiar 2011 en pvi hafi verid hatnad af halfu

stefnanda 10. mai 2011 og talid ad slikur réttur veri nidur fallinn. bvi megi 1jost



vera ad vid undirritun 4 kaupsamningi adila i jani 2011 hafi adilar vitad um pessa

stodu.

Stefnandi byggir 4 pvi ad auk mjég skyrs ordalags i sjalfu skadleysisakvaedinu hafi
einnig i tolvuskeytum 16gmanns stefnda itrekad verid stadfest ad stefndi skyldi
halda stefnanda skadlausum af kaupréttinum og ad allt sem vid kemi kaupréttinum

og agreiningi vid fyrrum forstjora stefnanda veri a abyrgd og a ahettu stefnda.

Stefnandi bendir 4 ad 16gmadur stefnda hefur avallt komid fram fyrir hond stefnda
gagnvart stjorn og hluth6fum stefnanda, sbr. framlogd gdgn, og byggt s¢ 4 pvi ad
yfirlysingar hans hafi verid fyllilega skuldbindandi gagnvart stefnanda.

Med tolvuskeyti 19. agust 2011 framsendi l6gmadur stefnda stjornarmonnum
stefnanda bréf sem hann hafdi fengid athent fr4 logmanni fyrrum forstjora
stefnanda vegna kaupréttarins. [ skeytinu visadi 16gmadur stefnda til pess ad
kauprétturinn veeri fallinn ur gildi og visadi og til pess ad stefndi, adur Egus Inc.,
hefdi abyrgst skadleysi félagsins og oskadi efir pvi ad stefndi fengi ad annast
malsvorn fyrir félagid 1 samremi vid skadleysisakvaedid. Pad hafi sidan verid
stadfest med sama tolvuskeyti fra sama 15. mars 2012, fjorum dogum adur en
fyrrum forstjori stefnanda hofdadi mal & hendur stefnanda. bPar komi fram ad
stefndi s¢ Sjokledagerdin hf. og i framhaldi sagt ad kostnadur falli hins vegar &

stefnda, sem eigi rétt til ad taka til varna i malinu fyrir félagsins hond.

Sams konar stadfestingar hafi borist stefhanda frad I16gmanni stefnda i télvuposti 25.
mai 2013 og sidan i kj6lfar nidurstodu héradsdoms, par sem pess hafi verid krafist
a0 stefndi legdi inn 4 vorslureikning fjarhaed sem samsvaradi krofu fyrrum
forstjora, drattarvoxtum og malskostnadi til tryggingar ef til pess kami ad
Heestiréttur stadfesti dom héradsdoms. Logmadur stefnda hafi hafnad peirri krofu 1
tolvuposti pann 28. april 2014, par sem slikur réttur yroi ekki leiddur af dkvadinu
og enn veari pad ekki svo ad Sjokledagerdin hf. @tti krofu 4 hendur stefnda og

kaemi vonandi ekki til pess.

Stefnandi telur 1j6st ad 1 skadleysisdkvadinu sé ekki verid ad visa til frekari krafna
sem myndu risa vegna starfslokauppgjors vid fyrrum forstjéra. b.e. uppgjors sem
hafi farid fram um méanadamotin mai juni 2011 eda rétt fyrir undirritun
kaupsamningsins og hafi verid um aunnid orlof, orlofs- og desemberuppbot og

bifreidahlunnindi samkvemt radningarsamningi.



Stefnandi byggir 4 pvi, ad komi til alita ad umraddur kaup- og soluréttur hafi verid
hluti af rddningarsamningi fyrrum forstjora og pvi skuli abyrgd stefnda 4 kostnadi
stefnanda vegna bpeirrar meintu adstodu utan skadleysisyfirlysingar hans 1
kaupsamningnum, ad pa s¢ slikt i hrépandi motsdgn vid allar athafnir stefnda eftir
a0 domsmalid var hofdad. Slikt gangi einnig gegn framangreindri afstodu stefnda
um ad sérstakur samningur hafi verid gerdur um kaup- og solurétt fyrrum forstjora

stefhanda.

Stefnandi kvedst byggja adallega & almennum reglum samninga- og krofuréttar um
efndir samninga og skuldbindingargildi gagnkveemra samninga, tulkun peirra og

pridjamannsléggerninga. Um malskostnad visi hann til 130. gr. laga nr. 91/1991.

II1.

Stefndi kvedst byggja syknukrofu sina i fyrsta lagi 4 adildarskorti, sbr. 2. mgr. 16.
gr. laga nr. 91/1991. Malatilbunadur stefnanda sé¢ pannig ad 6llu leyti grundvalladur
a akva0oi 1 samningi sem hann er ekki adili ad. Engu mali skipti pott vikid sé ad
hagsmunum stefnanda i1 samningnum eda ad hann sé sérstaklega til- og
nafngreindur i samningum enda ekkert 6edlilegt vid pad i ljosi pess ad hlutafé i
stefnanda var andlag samningsins. P4 beri ad lita til pess ad umrett
skadleysisakvadi sé 1 akvadi samningsins sem fjallar um kaupverd hlutafjarins og
s¢ par einnig fjallad um atvik sem leitt getu til haekkunar kaupverds. Kaupverdid
skyldi greitt seljanda en ekki stefnanda. Renni pad frekari stodum undir ad

stefnandi sé ekki réttur adili malsins.

[ annan stad byggir stefnandi 4 pvi ad ordalag kaupsamningsins leidi ekki til peirrar
nidurstodu ad greidsluskylda hafi stofnast af halfu stefnda til stefnanda. Stefndi
hafnar peirri talkun stefnanda 4 dkvadinu ad i pvi felist ad stefnda beri ad greida
pad tjon stefnanda sem hlotist hefur af uppgjori vegna kaupréttar stefnanda vid
fyrrum forstjora stefnanda. Pad sé tjon sem leidi af uppgjori rddningarsamnings
fyrrum forstjora stefnanda vid stefnanda enda kaupréttur hans hluti af starfskjorum
hans hja stefnanda. Slikan kostnad hafi stefndi ekki skuldbundid sig til ad bata
stefnanda. Pvi sé sérstaklega motmelt ad med ordalaginu ,,umfram pad sem leidir
af uppgjori radningarsamnings* sé€ visad til starfslokauppgjors sem fram hafi farid

um manadamatin mai/jani 2011.

[ pessu sambandi telur stefndi naudsynlegt ad horfa til pess ad kauprétturinn leiddi
beinlinis af starfssambandi forstjorans vid stefnanda og var hluti af radningar

samningi hans, eins og stefndi telur raunar stadfest i stefnu. Fai pessi afstada



stefnda einnig stod i gdgnum malsins, sbr. radningarsamning vid forstjorann fra 1.
juli 2006.

Stefndi telur ad pott stefnandi sé¢ ekki adili ad umreddum samningi sé
skadleysisakvadio til hagsbota fyrir stefnanda og pvi verdi hann ad bera allan halla
af oOskyrleika ordalags akvadisins um hvada kostnad stefnda beri ad bata
stefnanda. Ekkert komi fram um ad stefndi abyrgist ad beeta stefnanda kostnad sem
le1di af kaupréttarsamningi fyrrum forstjora stefnanda vid stefnda, heldur sé slikur

kostnadur undanskilinn i akvadinu.

Til studnings varakréfu sinni metur stefndi pad svo ad stefnandi hafi ekki synt fram
a, med Oyggjandi hatti, ad allur sd kostnadur sem tilgreindur sé i stefnu sé
kostnadur sem stefnda beri ad bata stefnanda. Engir utreikningar fylgi
stefnufjarhad, svo sem um dréattarvexti. Otaekt sé ad stefndi verdi latinn bera
hallann af pvi ad stefnandi hafi greitt fjarhaedina 4 um sex manada timabili en ekki i
einu lagi. b4 sé alls orokstutt hvernig ,tryggingargjald“ sé til komid eda hvada

pydingu pad hafi fyrir malid.

Stefndi moétmelir upphafsdegi drattarvaxta og telur, midad vid malatilbanad
stefnanda og atvik, ad mida beri upphafsdag drattarvaxta i fyrsta lagi vid

uppkvadningu déms i malinu, verdi yfirh6fud fallist 4 malatilbinad stefnanda.

Stefndi kvedst visa til almennra reglna samninga- og krofuréttar um
skuldbindingargildi loforda og skyldu til ad efna samninga. Um malskostnad visar
hann til XXI. kafla laga nr. 91/1991.

IV.

[ fyrstu verdur tekin afstada til pess hvort stefnandi sé réttur adili pessa mals og geti
byggt stefnukréfur sinar i malinu 4 samningi sem SF II. slhf. og Egus Inc. gerdu i
juni 2011.

Samkvamt ordalagi samningsins verdur ekki annad radid en ad stefnanda hafi med
honum verid veittur sjalfstedur réttur til pess ad gera & grundvelli hans dkvednar
krofur pott ekki veri hann beinn adili ad samningnum. bad er enda svo ad
samningurinn fjallad um pad eitt ad meginstefnu til, ad kaupandi keypti og seljandi
seldi meirihluta hlutafjar i stefnanda. Pad er i samraemi vid akvadi samningsins en
lika 1 samraemi vid edli sliks samnings, ad félaginu sjalfu sé veittur réttur til beinnar

krofugerdar 4 hendur pess sem selur hlutafé, einkum og sér i lagi pegar meirihluti



hlutafjar 1 félagi skiptir um hendur.

Hid umdeilda dkveedi i framangreindum samningi er svofellt: ,,Seljandi
abyrgist gagnvart kaupanda ad kaupréttur fyrrum forstjora félagsins sé fallinn
ur gildi og ad forstjorinn eigi ekki krofur &4 hendur félaginu. Komi til kostnadar
vegna starfsloka fyrrum forstjora, umfram pad sem leidir af uppgjori
radningarsamnings vid hann, batir seljandi félaginu pann kostnad ad fullu.
Kemi til malaferla af halfu fyrrum forstjora skal seljandi eiga rétt til pess ad
halda upp vornum fyrir félagsins hond i sliku mali.*

[ upphafi akvaedisins er rett um kaupanda, p.e. SF II slhf., og ad seljandi abyrgist
gagnvart honum ad kaupréttur forstjorans sé ur gildi. Sidan er visad til félagsins,
sem a0 mati domsins er Otvirett Sjokledagerdin hf., enda vari annad nokkur
merkingarleysa i ljosi samhengis ordanna. Pvi er pannig slegid fostu ad félaginu,
p.e. stefnanda, skyldi baettur kostnadur sem af pessu kynni ad hljotast og ad seljandi
aetti rétt til pess ad halda uppi vornum fyrir félagio ef forstjorinn feeri i mal. Par er
einnig augljost, edli mals samkvamt, ad att er vid Sjokledagerdina hf. enda yrdi

malatilbinadi fyrrum forstjéra um pennan rétt sinn ekki beint ad 60rum adila.

Stjorn stefnanda sampykkti fyrir sitt leyti sem forkaupsréttarhafi framangreindan
samning og verdur pvi litid svo 4 ad stefnandi hafi fengid tilkynningu strax vid gerd
samningsins um pau réttindi sem honum voru fengin samkvaemt honum, ef upp
kemu per adstedur sem ad framan er lyst. Su vitneskja pridja adila um bein
réttindi honum til handa 4 grundvelli samnings styrkir enn framangreinda
nidurstodu. P4 er ljost ad stefnandi og stefndi litu svo 4 framan af, ad med
»félaginu® 1 hinum umradda dkvaedi hafi verid att vid stefnanda, sbr. umfjéllun hér

a eftir.

Domurinn telur pvi ad parna sé pridja adila, sem stendur og ansi naerri andlagi
samningsins alls, veittur réttur & grundvelli hans til ad sakja krofu beint 4 stefnda.
Lita verdur einnig svo 4 ad samkvaemt almennum reglum samninga- og krofuréttar
geeti kaupandi hlutabréfanna einnig byggt rétt 4 pessu akvaedi og almennum reglum
einnig, og sott baetur 4 grundvelli pess ad uppfylltum 60rum skilyrdum. Sa hattur
sem hafour var 4 1 samningi adila var hins vegar mjog edlilegur og skilvirkur, ef

upp keemu peer adsteedur sem parna var lyst og vard sidan raunin.

bao hefur ekki verid dregid i efa af stefnda, a0 nafngreindur hastaréttarlogmadur
hafi haft fullt umbod til ad gefa paer yfirlysingar sem hann gaf i tengslum vid mal

petta. Lagdur er fram fjoldi tolvuskeyta en einnig umbod til logmannsins. St



skyring var hins vegar gefin vid adalmedferd malsins ad skoda yrdi per med
hlidsjon af pvi ad peer hefou verid gefnar 4dur en domur Heestaréttar i mali fyrrum

forstjorans var kvedinn upp 24. september 2014.

f tolvuskeyti 4 alla stjorn stefnanda, 19. agast 2011, tilkynnir 16gmadurinn um bréf
fra 16gmanni fyrrum forstjora um kaupréttinn. Svo sagdi ,.I kaupsamningi abyrgdist
Egus skadleysi félagsins af pessu. Eg legg til ad mér verdi falid ad halda 4 pessu
mali fyrir félagid, enda i raun Egus sem betta beinist ad.*“ Ekki verdur dregin onnur
alyktun af pessum posti til stjornar Sjokledagerdarinnar hf. en su ad parna sé pvi
lyst ad ef fallist yroi & krofur fyrrum forstjora félagsins ad hluta eda 6llu leyti, yroi
pad tjon Egus, par sem pad félag hefdi abyrgst Sjokledagerdinni hf. skadleysi.

Onnur framl6gd gdgn stadfesta sama skilning ad mati démsins.

bott petta sé ekki trslitaatridi fyrir malid, og ad per yfirlysingar sem gengu 4 milli
adila eftir undirritun samningsins fra juni 2011, hafi sem slikar ekki fellt frekari
skyldur & stefnda, heldur en pegar matti leida af samningnum, veita per skilningi

stefnanda & hinu umdeilda dkvaedi 6tviredan studning.

bvi er pad nidurstada domsins ad pad megi leida af meginreglum og nokkud
skyrum dkvaedum i samningi adila ad stefnandi sé réttur adili pessa mals og geti

byggt beint rétt & umraeddum samningi fra juni 2011.

Kemur pa nest til skodunar hvad falist hafi i umreddu dkvadi i margtilvisudum
samningi. Stefndi byggir 4 pvi ad 3. mgr. 4. gr. samningsins, sem var tekin upp
ordrétt hér ad framan, hefdi ekki tekid til kostnadar sem kynni ad hljotast af kaup-
og sOlurétti fyrrum forstjora Sjokledagerdarinnar hf. Tjon sem stefnandi kunni ad
hafa ordid fyrir megi rekja beint til radningarsamnings forstjorans og uppgjors
vegna hans, enda kauprétturinn hluti af starfskjorum forstjorans. Einungis
kostnadur umfram pad sem leidi ad uppgjori radningarsamnings sé battur.
Stefnukrofur feli ekki i sér kostnad umfram pad heldur séu hluti af uppgjori

radningarsamnings.

A petta verdur ekki fallist. Outskyrt er pa hvada ahrif fyrsti malslidur
malsgreinarinnar hefur og i hvada tilgangi hann hafi verid settur inn. Domnum
synist einbodid ad 6ll malsgreinin sé til ad tryggja skadleysi vegna krafna fyrrum

forstjorans sem voru vel pekktar i fyrirtekinu a4 pessum tima eins og tilvist



akvadisins sjalfs stadfestir. Ahold voru ljoslega um hvort skilningur i
areidanleikakonnun 4 meintu brottfalli réttarins hafi verid réttur og pvi talin asteda
til ad setja inn petta dkvedi. Malsgreinin i heild verdur, ad pvi er best verdur séo,
med Ollu pydingarlaus ef fallist veeri svo & pann skilning sem stefnandi leggur
einnig 1 akvadid, p.e ad par hafi med visan til umframgreidslu, alls ekki verid visad
til starfslokauppgjors sem fram for vid forstjorann um manadamotin mai/juni 2011
sem samkvamt framlogdum gégnum fjalladi um uppgjor 4 4f6llnu orlofi og slikum
aukagreidslum. bannig verdur ekki s€0 vid hvada greidslur s¢ pa att og hvada vernd
akvaedinu var &tlad ad veita stefnanda eda kaupanda hlutanna ef skilningur stefnda

yrdi ofan 4.

Domurinn telur pvert & méti ad dkveedinu hafi verid @tlad ad tryggja stefnanda
gegn Ollum krofum fyrrum forstjéra stefnanda vegna kaupréttar hans, og sé um pad
nokkud skyrt. bvi var pad rokrétt og edlilegt af stefnda ad oska pess ad pad félag
fengi ad verjast slikum krofum 1 nafni stefnanda kemi til pess ad hofdad yrdi mal
af forstjoranum fyrrverandi. Annars verdur ekki séd hvada hagsmuni stefndi hefdi
ella haft af eda dhuga 4 ad sinna slikri malsvorn. Litid verdur til pess ad petta
akvadi, likt og dkvedid um leidréttingu a4 lanum félagsins, 1 malsgreininni 4 undan
i samningnum, er skyr fyrirvari um eitthvad sem gat leitt til talsverds tjons fyrir
félagid og hluti af umfjollun i samningnum um kaupverd sem nam 765.000.000

kronum.

Domurinn telur pvi ad umrett samningsdkvadi leidi til peirrar nidurstodu ad
stefnda beri ad halda stefnanda skadlausum af peim fjaratgjoldum sem kaup- og
sOluréttur fyrrverandi forstjora Sjokledagerdarinnar hf. kostudu félagid pegar upp

var staoio.

Motmeali stefnda vid fjarhaed stefnukrofu einskordast vid ad stor hluti krofunnar
séu drattarvextir og sidan ad otekt s€, eins og pad er ordad, ad stefndi beri hallann
af pvi ad stefnandi greiddi fjarhadina Ut 4 um sex manada timabili i stad pess ad

gera pad i einu lagi.

Ekki verdur annad séd en ad stor hluti drattarvaxta i krofu stefnanda eigi sér
edlilegar skyringar en krafa fyrrum forstjora bar samkvemt domi Hastaréttar,
drattarvexti fra 20. april 2011. Stefnandi hefur lagt fram utreikning & voxtunum og

sidan tekid tillit til fjogurra innborgana & kréfuna fra 21. oktober 2014 til 2. mars



2015 til lekkunar 4 peim hofudstol sem drattarvextir eru reiknadir af hverju sinni.
Stefndi hefur moétmelt pessari adferd og kvedst ekki purfa ad sata pvi ad bera
hallann af sidbinum greidslum stefnanda.

Krafa stefnanda er i edli sinu pannig ad um leid og domur Heestaréttar féll, stodu
lagaskilyrdi til pess ad hin safnadi drattarvoxtum, kysi stefnandi ad krefjast peirra.
Hid sama hefdi gerst gagnvart stefnda hvort sem stefnandi hefdi pa pegar leyst til
sin krofuna, gert pad 1 afongum eda ekki haft bolmagn til pess, og til ad mynda
hofoad pess i stad vidurkenningarmal & hendur stefnda. Domurinn faer pannig ekki
s¢d annad en ad drattarvaxtakrafa stefnanda standist og ad st adferd stefnanda ad

taka tillit til innborgananna sé pvert & moti til hagsbota fyrir stefnda.

Stefndi telur og ad outskyrt sé hvernig tryggingargjald sé til komid og hver pyding
pess sé fyrir malid. Stefnandi hefur utskyrt pad og greint fra pvi ad hann hafi greitt
gjaldid, 7.59%, i samraemi vid, ad hans mati, lagaskyldu i peim efnum, sbr. bokun i
malinu 9. desember 2015. Greidslan hafi verid innt af hendi 17. n6vember 2014 &
grundvelli 9. gr. laga nr. 90/2003, sbr. 1. télulid A-lidar, 7. gr. Démurinn telur ekki,
midad vid edli greidslunnar, astedu til ad draga i efa ad pessi skylda hafi verid til
stadar en stefnandi lagdi fram stadfestingu pess ad & arinu 2014 hafi tryggingargjald
o.fl. eins og pad heitir, numid 7.59, sem eru af hoéfudstél krofu forstjorans

fyrrverandi 8.316.933 kronur eins og krafist er.

Med visan til framangreinds verdur pvi fallist a krofur stefnanda. Eftir peim
urslitum malsins ber, med visan til 1. mgr. 130. gr. laga nr. 91/1991 um medferd
einkamala, ad dema stefnda til ad greida stefnanda malskostnad sem pykir eftir
atvikum heafilega akvedinn 1.200.000 kronur. Doémara var uthlutad malinu 15.

september sl. og hafdi pa ekkert komid ad rekstri pess fram ad pvi.

Af halfu stefnanda flutti malid Atli Bjorn Porbjérnsson héradsdomslogmadur og af

halfu stefnda flutti malid Porsteinn I. Valdimarsson héradsdémslogmadur.

Larentsinus Kristjdnsson héradsdomari kvedur upp dom pennan.

DOMSORD:



Stefndi, Molden Enterprises Limited, greidi stefnanda, Sjoklaedagerdinni hf.,
185.616.671 kronu auk drattarvaxta samkvaemt 1. mgr. 6. gr. laga nr. 38/2001 um
vexti og verdtryggingu fra 15. april 2015 til greidsludags.

Stefndi greidi stefnanda 1.200.000 kronur i malskostnad.

Larentsinus Kristjansson (sign.)



