URSKURDUR
Héradsdoms Reykjavikur miovikudaginn 10. jani 2015 i mali nr. X-37/2014:
brotabu Ice Capital ehf.
(Eggert Pall Olafsson hdl.)
gegn
VBS eignasafni hf.

(Hrobjartur Jonatansson hrl.)

Mali pessu, sem er agreiningsmal vid slitamedferd varnaradila, var beint til
domsins med bréfi slitastjornar varnaradila 6. mars 2014, sem mottekid var 21.
sama manadar og pingfest 13. juni sama ar. Um lagagrundvoll visadi slitastjorn til
171. gr., sbr. 2. mgr. 120. gr. laga nr. 21/1991 um gjaldprotaskipti o.fl. Malid var
tekid til urskurdar midvikudaginn 15. april sl. So6knaradili er protabu Ice Capital
ehf., Sméaratorgi 3, Kopavogi, en varnaradili er VBS eignasafn hf., Sudurlandsbraut
6, Reykjavik.

Soknaradili krefst pess ad krafa hans, nr. 284 1 krofuskra vid slitamedferd
varnaradila, um ad slitastjorn varnaradila athendi honum skuldabréf ttgefid af
Valiant fjarfestingum ehf., kt. 480399-2429, a0 fjarhaed 110.181.714 kronur, dagsett
7. oktober 2008, sem lyst var sem sérstokukrofu samkvaemt 109. gr. laga nr.
21/1991 um gjaldprotaskipti o.fl., vid slitamedferd varnaradila, verdi vidurkennd ad
fullu eins og henni var lyst.

b4 krefst soknaradili pess ad vidurkennd verdi riftun & vedrétti varnaradila
af greidslum af ofangreindu skuldabréfi og riftun &4 vedrétti varnaradila a reikningi
117-26-60513.

Soknaradili krefst einnig malskostnadar.

Varnaradili krefst pess ad krofum soknaradila verdi hathad. ba krefst hann

malskostnadar.

I

Varnaradili er fjarmalafyrirteki 1 slitamedferd og hét 4adur VBS
fjarfestingarbanki hf. Helstu malsatvik eru pau ad soknaradili mals pessa yfirtok
nanar tilgreindar skuldir détturfélags sins, Icepropterties ehf., gagnvart varnaradila
samkvaemt lanssamningi 24. april 2007. Var af pvi tilefni gerdur vidauki vid
lanasamninginn 4. desember 2008 par sem varnaradili sampykki skuldskeytinguna.
Kvedst varnaradili hafa sampykkt umradda skuldskeytingu med skilyrdi um nénar
tilgreinar tryggingar. I tilefni pessa veitti soknaradili m.a. handved i skuldabréfi pvi

sem hann krefst ni athendingar 4.



Skuldari samkvaemt skuldabréfinu var Valiant fjarfestingar ehf. en krofuhafi
soknaradili, sem pa hét Sund ehf. Bréfid var ad fjarhaed 110.181.714 kronur og er
gefid ut 7. oktober 2008. Fram kemur & skuldabréfinu 4ritun um ad pad sé ekki
framseljanlegt. A aftriti skuldabréfsins er einnig eftirfarandi aritun: Skuldabréf petta
er vedsett VBS fjarfestingarbanka hf. [kt.], dags. 4.12.2008.

[ mélinu liggur fyrir bréf stjornar soknaradila, 4. desember 2008, til
skuldara samkvemt skuldabréfinu par sem tilkynnt er ad sdknaradili hafi vedsett
varnaradila umratt skuldabréf og greidslur samkvaemt pvi. P4 kemur fram ad
greidslur skuli leggja inn & tilgreindan bankareikning. Einnig kemur fram ad
skuldabréfid hafi verid 4aritad um vedsetninguna. Vakin er athygli 4 ad annar
greidsluhattur teljist ekki fullnaegjandi greidsla.

Af halfu Valiant fjarfestinga ehf. er undirritud svofelld yfirlysing, dags. 4.
desember 2008, sem fram kemur i lok bréfsins: ,,Valiant fjarfestingar ehf. hafa
mottekid tilkynningu pessa og kynnt sér efni hennar. Jafnframt skuldbinda Valiant
fjarfestingar ehf. sig til ad semja ekki um breytingar & ofangreindu skuldabréfi an
fyrirframgefins skriflegs sampykkis VBS fjarfestingarbanka hf.*

Med heimild i 100. gr. a. laga nr. 161/2002 um fjarmalafyrirteeki, sbr. 4. gr.
laga nr. 44/2009 skipadi Fjarmalaeftirlitid 3.mars 2010 bradbirgdastjorn yfir
varnaradila og var félagid tekid til slitamedferdar 9. april 2010 og skipud slitastjorn
skv. heimild i 4. mgr. 101. gr. laga nr. 161/2002, sbr. 5. gr. laga nr. 44/2009.
Samkvaemt 16gum nr. 161/2002 gilda ad meginstefnu reglur laga nr. 21/1991 um
gjaldprotaskipti o.fl. um slitamedferdina. Frestdagur vid skiptin er 3. mars 2010.
Krofulysingarfresti lauk 12. november 2010.

Med bréfi slitastjornar varnaradila 27. jali 2010 til soknaradila og
doétturfélags hans, Iceproperties ehf., var kynnt su afstada slitastjornarinnar ad hin
liti svo 4 ad ofangreind skuldskeyting fra 4. desember 2008 vari 6skuldbindandi
fyrir varnaradila og ad slitastjornin aformi ad krefjast 6gildingar eda riftunar nema
fullnegjandi skyringar verdi gefnar og synt fram & greidslugetu soknaradila.

Af halfu soknaradila er til pess visad i malinu ad med pessu bréfi hafi
varnaradili lyst yfir riftun umraddrar skuldskeytingar og soknaradili hafi fallist & pa
riftun med krofulysingu dags. 28. desember 2012. Umradd krofulysing liggur fyrir
i malinu en er ekki su krofulysing sem var grundvollur pess mals sem hér er til
urlausnar. Varnaradili moétmelir framangreindum skilningi soknaradila 4 efni
umraddrar yfirlysingar.

Krofulysing st sem hér er til Urlausnar er dagsett 28. desember 2012 og er
par krafist athendingar & pvi skuldabréfi sem ad framan er lyst og pess getid ad
brefid sé ekki framseljanlegt. Krofunni er 1yst sem sértokukrofu samkvamt 109. gr.

laga nr. 21/1991. b4 kemur fram i kréfulysingunni eftirfarandi texti: ,,Telji VBS sig



eiga vedrétt eda einhverskonar eignarréttindi 1 skuldabréfinu er lyst yfir riftun a
slikum rétti, s€¢ hann til stadar, sbr. 137. og 141. gr. laga nr. 21/1991.* Ekki er ad
finna i krofulysingunni frekari roksemdir er lta ad riftun.

Med bréfi slitastjornar varnaradila 23. jantiar 2013 var kr6fum séknaradila
hafnad. Var visad annars vegar til pess ad krofulysing veri ekki i samremi vid
askilnad 2. mgr. 117. gr. laga nr. 21/1991 par sem i engu hafi verid gerd grein fyrir
peim malsasteedum sem riftunarkrafa byggdi 4 eda 6drum peim atvikum sem porf
hafi verid ad greina frd samhengis vegna. b4 er i framhaldinu gerd grein fyrir peirri
afstodu slitastjornar ad greidslur samkvaemt umraeddu skuldabréfi hafi verid
réttilega vedsettar og ad su vedsetning hafi réttilega hlotid réttarvernd i samraemi
vi0 akvadi 45. gr. laga nr. 75/1997.

Soknaradili motmelti framangreindri afstodu slitastjornar varnaradila og
var agreiningurinn tekinn fyrir 4 jéfnunarfundum, an arangurs, en par nast visad til
urlausnar domsins, eins og fyrr greinir.

Bu soknaradila mun hafa verid tekid til gjaldprotaskipta 14. mars 2012 og
mun varnaradili hafa lyst krofum vid gjaldprotaskiptin og talid ad hann nyti

veldréttar 1 umraddu skuldabréfi.

II

Soknaradili kvedst byggja krofu sina um afhendingu ofangreinds
skuldabréfs a pvi i fyrsta lagi ad varnaradili hafi engin 16gmaet umrad yfir
skuldabréfinu og verdi ekki séd ad hann byggi 4 pvi i malinu ad hafa slika heimild.
Varnaradili haldi pvi fram ad skuldabréfio hafi ekki verid framselt sér og ekki verid
vedsett sér. Geti séknaradili pvi med engu moéti s€d 4 hvada grundvelli varnaradili
telji sér heimilt ad halda umradum bréfsins pratt fyrir ad soknaradili sem loglegur
eigandi pess hafi itrekad krafist athendingar 4 pvi. Bendi soknaradili & kréfulysingu
varnaradila 1 protabti Valiant fjarfestinga ehf. par sem fram komi ad eigandi
skuldabréfsins sé soknaradili.

[ 60ru lagi kvedst soknaradili byggja 4 pvi ad umreett skuldabréf sé ekki
framseljanlegt eins og skyrt komi fram i pvi. S€ pvi ekki undir neinum
kringumstedum hegt ad framselja pad eda greidslur af pvi. Hafi pvi yfirlysing um
ved 1 bankareikningi, dags. 5. desember 2008 og tilkynning um breyttan
greidslustad dags. 4. desember 2008 ekkert gildi og séu pydingarlausar fyrir trlausn
malsins. Byggi krafa soknaradila um athendingu skuldabréfsins pvi & ad pad hafi
verid med Ollu oheimilt ad afthenda og framselja bréfid til pridja adila. Pad sé
soknaradila oskiljanlegt hvernig skuldabréf sem 6heimilt s¢ ad framselja getid verid

i vorslum pridja adila.



bé sé 4 pvi byggt 1 pridja lagi verdi pad nidurstada domsins ad stofnast hafi
til gilds vedréttar yfir greidslum af skuldabréfinu og tengdum 16ggerningum ad 2.
mgr. 3. gr. laga nr. 75/1997 um samningsved rydji peirri vedsetningu til hlidar eda
6gildi hana, en par komi fram ad pegar réttindi séu had peim takmorkunum ad pau
séu ekki framseljanleg, eda einungis framseljanleg med vissum skilyrdum, gildi
somu takmarkanir hvad vardi heimild til ad vedsetja réttindin. I athugsemdum vid
frumvarp til laganna komi m.a. fram ad vedsetning sem brjoti gegn umraeddu
akveedi geti verid ogildanleg i heild eda ad hluta.

Tilvitnad akveedi laga nr. 75/1997 sé skyrt ad pessu leyti, enda edli mals
samkvaemt ekki haegt ad vedsetja greidslur samkvaemt skuldabréfinu par sem
skuldabréf sé einhlida oskilyrt skuldavidurkenning. Skuldabréf sé pannig einungis
greidsluloford skuldarans til kr6fuhafans og séu petta einu réttindin sem folgin séu i
bréfinu asamt pvi hvernig krafan verdi innheimt ef til pess komi. Ad sampykkja pad
ad vedsetning a greidslum samkvamt skuldabréfinu s€ heimil pratt fyrir 2. mgr. 3.
gr. laga nr. 75/1997 pyddi ad akvadid veri merkingarlaust og skuldabréfid i raun
vedsett, pott dheimilt sé ad framselja skuldabréfid og par med 6heimilt ad vedsetja
pad.

bé4 byggi soknaradili 4 pvi ad skuldabréfid og réttindi pvi tengd séu ein heild
og ekki sé hagt ad velja ur greidsluskuldbindinguna og vedsetja hana sérstaklega
pratt fyrir skyrt bann vid vedsetningu skuldabréfsins samkvemt 2. mgr. 3. gr. laga
nr. 75/1997.

b4 byggi sOknaradili 4 pvi i fjorda lagi ad varnaradili hafi sjalfur rift
framsalinu, vedsetningunni, skuldskeytingunni og tengdum 16ggerningum pann 27.
jali 2010. Med krofulysingu soknaradila, 28. desember 2012 hafi varnaradili
sampykkt pessa riftun. ba pegar séu komin skilyrdi til ad fallast a krofur
soknaradila, enda skuldskeytingin, vedsetningin og framsalid/athendingin &
skuldabréfinu ekki lengur gild ad 16gum. Pessi riftunaryfirlysing, sem soknaradili
hafi sampykkt, hafi aldrei verid afturkdllud. Varnaradili hafi fjallad itarlega um
skilyrdi riftunar vegna pessara l6ggerninga, sem soknaradili hafi tekid undir ad 6llu
leyti i krofulysingu sinni. Varnaradili byggi 4 pvi ad soknaradili sé bundinn vid
pessa riftunaryfirlysingu sem sdknaradili hafi sampykkt.

[ somu krofulysingu hafi soknaradili lyst sjalfstett yfir riftun 4 pessu
samkomulagi og 6llum tengdum gerningum. Visadi hann m.a. i sému rok og hafi
komid fram i riftunaryfirlysingu varnaradila og hafi sérstaklega tiltekid 137. og
142. gr. laga nr. 21/1991.

Soknaradili telji 1jost ad skilyrdi 137. gr. séu uppfyllt og bendi jafnframt a
a0 soknaradili og varnaradili hafi verid ndkomnir i skilningi 4. og 5. tl. 3. gr. laga
nr. 21/1991. Soknaradili bendi &4 ad hann hafi ekki fengid andvirdi lansins uthlutad



til sin pegar skuldskeytingin hafi att sér stad, enda um hreina skuldaaukningu ad
reda fyrir sOknaradila par sem engar fjarhaedir hafi skipt um hendur milli
soknaradila og varnaradila. Pa liggi fyrir ad sdknaradili hafi verid ogjaldfer 4.
desember 2008, en strax i september og oktober 2008, vid fall islenska
fjarmalakerfisins, hafi sdknaradili ordid ogjaldfeer enda med sterstu eigendum i
islensku vidskiptabonkunum.

b4 sé jafnframt 1jost a0 vedrétturinn hafi verid veittur vegna eldri skuldar og
engar greidslur hafi borist fra varnaradila til soknaradila vegna
skuldskeytingarinnar eda vedsetningarinnar. Vedsetningin hafi pannig leitt til minni
fullnustumoguleika annarra krofuhafa i protabuid, baedi med pvi ad hin vedsetta
eign hafi ekki lengur runnid til kréfuhafa og skuldir soknaradila hafi aukist vid
skuldskeytinguna.

b4 byggi soOknaradili jafnframt a4 pvi ad umraedd vedsetning hafi verid
radstofun sem a oOtilhlydilegan hatt hafi verid varnaradila til hagsbota a kostnad
annarra krofuhafa og hafi leitt til pess ad eign soknaradila hafi ekki verid til reidu
til fullnustu krofuh6fum. Vegna nainna tengsla adila hafi peim verid 1jos eda hafi
matt vera ljos bagur fjarhagur séknaradila og ad vedsetningin veeri til pess fallin ad
ryra moguleika annarra krofuhafa til fullnustu og teldist pvi otilhlydileg samkvemt
141. gr. laga nr. 21/1991. Visist sérstaklega til umfjollunar varnaradila i bréfi sinu
27. jali 2010 og svo og ad umraddir gerningar hafi brotid i baga vid lanareglur
varnaradila og hafi pannig ekki gildi ad 16gum. ba byggi soknaradili sjalfstett a
riftunaryfirlysingum sinum i kréfulysingum sinum vid slitamedferd varnaradila,
eins og nanar verdi rakid.

Til studnings krofu soéknaradila um riftun a yfirlysingu 5. desember 2008,
p.e. vedsetningu 4 reikningi nr. 117-26-60513 og skuldabréfi utgefnu af Valiant
fjarfestingum ehf. 7. oktober 2008, byggi sdknaradili 4 pvi ad @tlad framsal eda
vedsetning & skuldabréfinu, eda greidslum af skuldabréfinu, hafi verid radstofun
sem & Otilhlydilegan hatt hafi verid varnaradila til hagsbota & kostnad annarra
krofuhafa og hafi leitt til pess ad eign sOknaradila hafi ekki verid til reidu til
fullnustu krofuh6fum hans.

Visi soknaradili til rokstudnings pess sem komi fram i riftunaryfirlysingu
varnaradila, sbr. krofulysingu soknaradila, svo og sjalfstett til 141. gr. laga nr.
21/1991. Samkvaemt beirri lagagrein megi krefjast riftunar radstafana sem &
otilhlydilegan hatt séu krofuhafa til hagsbota 4 kostnad annarra, leidi til pess ad
eignir protamanns verdi ekki til reidu til fullnustu krofuhdfum eda leidi til
skuldaaukningar krofuhéfum til tjons, ef protamadurinn hafi verid ogjaldfaer eda
hafi ord10 pad vegna radstofunarinnar og sa sem hag hafi haft af henni hafi vitad

eda hafi matt vita um ogjaldferni protamannsins og paer adsteedur sem leitt hafi til



pess ad radstofunin hafi verid otilhlydileg. Ljost s¢ ad skuldskeytingin hafi leitt til
skuldaaukningar soOknaradila, sem hafi verid krofuhéfum hans til tjéns og ad
varnaradila hafi verid kunnugt um fjarhagslega stoou sdéknaradila.

A pvi sé byggt af halfu soknaradila ad hann hafi verid égjaldfer i skilningi
laga nr. 21/1991 fra septembermanudi 2008 og pvi 6gjaldfaer i desember sama ar
pegar hinar riftanlegu radstafanir hafi att sér stad. A pessum tima hafi soknaradili
verid nar eignalaus en skuldir hans hafi numid moérgum milljéordum krona. bPessu til
studnings megi t.d. benda 4 ad samkvamt arsreikningum Ice Capital ehf. fyrir arin
2008 og 2009 hafi eigid fé Ice Capital ehf. verid neikvaett um 17,5 milljarda krona i
lok ars 2008 og um rama 24,6 milljarda kréna i arslok 2009. 1 arsreikningi félagsins
2008 segi m.a. ad tap arsins 2008 nemi ramlega 32,2 milljérdum krona.

bessu til frekari studnings visist til pess sem fram komi i skyrslu
rannsoknarnefndar Alpingis um addraganda og orsakir falls islensku bankanna
2008 ad & timabilinu fra 1. jantar 2007 til 30. september 2008 hafi skuldir
soknaradila og tengdra félaga haeekkad um 44,7 milljarda krona. I evrum talid hafi
skuldbindingar félaganna haekkad um 236,5 milljonir eda 117%. A sama tima hafi
nyjar lanveitingar samkvaemt dkvordunum ldnanefnda numid 43,3 milljordum
krona.

Varnaradila hafi augljoslega verid ljost ad soknaradili hafi verid ogjaldfer
pegar hinar riftanlegu radstafanir hafi att sér stad. Megi rada petta m.a. af bréfi
soknaradila 27. jali 2010 svo og krofum varnaradila vardandi paer tryggingar sem
setja pyrfti til ad sampykkja skuldskeytinguna.

Soknaradili byggi & pvi ad skuldskeytingin hafi verid varnaradila til
hagsbota 4 kostnad annarra krofuhafa enda hafi skuldskeytingin leitt til
skuldaaukningar hja soknaradila. Skuldskeytingin hafi mismunad kréfuhofum og
hafi par med gengid gegn jafnraedi peirra sem geeta skuli skv. logum nr. 21/1991.

Soknaradili byggi 4 pvi ad pad sé fullkomlega 1j6st i malinu, ad varnaradili
hafi verid grandsamur um fjarhagslega stoou soknaradila, p.e. ad félagio hafi ekki
verid gjaldfert, pegar skuldskeytingin hafi att sér stad. b4 bendi sdknaradili 4 ad
lanareglur varnaradila hafi verid brotnar vid skuldskeytinguna, sem leidi til pess ad
gjorningurinn s¢ Otilhlydilegur og riftanlegur. Visi soknaradili m.a. til almennu
skadabotareglunnar og til akvaeda laga nr. 161/2002 um fjarmalafyrirteki og
akveeda laga nr. 2/1995 um hlutafélog.

ba bendi soknaradili 4 ad hann hafi rift milliferslu af reikningi nr. 117-26-
60513 inn & reikning i eigu varnaradila med krofulysingu 28. desember 2012. bar
segi m.a. ,,Telji VBS sig eiga vedrétt eda einhverskonar ved- eda eignarréttindi i
innstedunni er lyst yfir riftun a slikum rétti, sé hann til stadar, sbr. 137. og 141. gr.

laga nr. 21/1991. Krofu um greidslu (svo) visar krofuhafi til 142. gr. laga nr.



21/1991, sbr. annars vegar 1. mgr. og hins vegar 3. mgr. ba er sérstaklega a pad
bent ad innlansreikningar eru ekki framseljanlegir. Ekkert liggur fyrir um ad
reikningurinn hafi verid laestur fyrir Gtborgunum.“ bann 4. jantar 2013 hafi
varnaradili endurgreitt ad fullu umraedda fjarhad. Telji séknaradili petta stadfesta
a0 krofulysingar hans hafi ekki verid vanreifadar, ad varnaradili hafi getad attad sig
a peim ad fullu enda hafi hann brugdist vio einni peirra med endurgreidslu og ad
aldrei hafi stofnast 16gmaett ved yfir reikningnum. b4 komi fram i gégnum sem
varnaradili hafi sent soéknaradila ad reikningur nr. 117-26-60513 hafi verid
eydilagdur. bar sem reikningurinn hafi verid eydilagdur telji soknaradili 1jost ad
®tlud vedsetning varnaradila hafi enga pydingu i malinu, enda ekki hegt ad eiga
ved 1 reikningi sem ekki s¢€ lengur til, hvad pa handved.

Soknaradili bendi 4 ad varnaradili hafi gert rad fyrir pvi ad umfjéllun um
sampykki & riftun varnaradila og sjalfstaeda riftun soknaradila sé adskilin krafa sem
hafi hlotid sitt eigid numar i krofuskrd. Samhengisins vegna, med visun til
umfjollunar hér ad framan, telji soknaradili rétt ad fjalla um pessi alitamal ad pvi
leyti sem pau luti ad agreiningsmali sem fyrir dominum sé.

b4 kvedst sOknaradili motmala pvi ad krofulysing hans uppfylli ekki
askilnad 117. gr. laga nr. 21/1991. [ 1. mgr. pess lagadkvadis sé melt svo fyrir ad
s4 sem halda vilji uppi kréfu 4 hendur protabii skuli Iysa henni fyrir skiptastjora. i
2. mgr. somu lagagreinar séu nanari fyrirmeli um pad hvernig slik krofulysing
skuli vera ar gardi gerd. Medal annars komi par fram ad krofur skuli tilteknar svo
skyrt sem verda megi, svo sem fjarhad peirra og vextir i kronum og hverrar stodu
s¢ krafist a0 hun njoti i skuldar6d. Soknaradili hafi lyst krofu og hafi krafist
vidurkenningar 4 eignarrétti sinum, sbr. 109. gr. laga nr. 21/1991, en til vara ad
eignarréttindum varnaradila yrdi rift 4 grundvelli 137. gr. og 141. gr. laganna. |
krofulysingu soknaradila séu allar peer malsasteedur sem soknaradili byggi rétt sinn
4 hendur varnaradila 4, svo og Onnur atvik sem purft hafi ad greina samhengis
vegna. ba sé einnig visad til umfjollunar varnaradila sjalfs 1 riftunaryfirlysingu hans
fra 27. juli 2010.

Ekki sé agreiningur milli adila um ad varnaradili hafi frumrit skuldabréfsins
undir hondum en deilt s¢é um hvort varnaradili njéti vedréttar eda einhverskonar
eignarréttinda 1 skuldabréfinu. bvi sé ljost ad krofulysing soknaradila uppfylli
askilnad 117. gr. laga nr. 21/1991.

ba bendi soknaradili 4 ad hann hafi rift milliferslu af reikningi nr. 117-26-
60513 inn & reikning i eigu varnaradila med krofulysingu 28. desember 2012, sbr.
pad sem fyrr segi. Varnaradili hafi ekki att i neinum erfidletkum med ad taka
afstodu til peirrar krofulysingar og verda vid krofum soknaradila, en su kréfulysing

sé 1 algjoru samraemi vid krofulysingu i pessu mali.



Soknaradili kvedst visa til almennra meginreglna samninga-, krofu- og
vedréttar. Um fridhelgi eignarréttarins sé visad til 72. gr. stjornarskrar lydveldisins
fslands nr. 33/1944. ba visi sOknaradili til laga nr. 75/1997 um samningsved,
einkum 3. gr. laganna og til laga nr. 21/1991 um gjaldprotaskipti o.fl. Krafa um
riftun s¢€ einkum reist a 137. og 141. gr. sidastnefndra laga. Krafa um ad tekid verdi
tillit til virdisaukaskatts vid akvordun malskostnadar stydjist vid akveedi laga nr.
50/1988 um virdisaukaskatt en samkvemt 10. tl. 3. mgr. 2. gr. laganna sé
soknaradili undanpeginn virdisaukaskatti og geti pvi ekki nytt sér virdisaukaskatt i
rekstri sinum. Malskostnadarkrafa byggist 4 129. og 130. gr. laga nr. 91/1991 um
medferd einkamala, sbr. 2. mgr. 178. gr. laga nr. 21/1991. Um sonnun og
sonnunarbyrdi sé visad til meginreglna VI. kafla laga nr. 91/1991 og 1. mgr. 109.
gr. laga nr. 21/1991.

111

Varnaradili kvedst byggja varnir sinar a pvi ad malatilbanadur sdknaradila
s¢ verulega vanreifadur og komi pad nidur a4 vérnum varnaradila. Visi varnaradili
m.a. til meginreglna réttarfars um skyran og lj6san malatilbanad sem og 1. mgr. 80.
gr. laga nr. 91/1991 um medferd einkamala.

Sérstaklega skuli 4 pad bent ad varnaradili telji ad med krofugerd
sOknaradila i greinargerd sinni hafi hann flekt malatilbunad sinn og hagad
krofugerd sinni med peim hetti ad andstatt s¢ d- og e-lid 1. mgr. 80. gr. laga nr.
91/1991. Krofugerd soknaradila virdist tvipeett, annars vegar krafa um athendingu
skuldabréfs og hins vegar krafa um vidurkenningu 4 riftun vedréttar. Varnaradili
telji ad pessi tvipeetta krofugerd geti ekki farid saman sem ein krafa enda sé
malsastedum flekt saman med slikum hatti ad erfitt sé fyrir varnaradila ad atta sig
a pvi hvada malsastedur séu til grundvallar krofu um athendingu skv. 1. mgr. 109.
gr. laga nr. 21/1991 og hverjar séu til grundvallar vidurkenningu a riftun. bPannig
feli sidari hluti krofugerdar soknaradila um riftun i sér vidurkenningu a pvi ad
vedsetning hafi stofnast en hins vegar byggi sértokukrafa hans & pvi ad vedréttur
hafi ekki stofnast, an pess p6 ad gerd sé grein fyrir pvi af hverju sdknaradili eigi ad
fa skuldabréfio afhent an tillits til vedsetningarinnar. Ljost s¢ pvi ad mati
varnaradila ad krofugerd soknaradila sé ekki hattad pannig ad unnt s¢ ad taka hana
a0 obreyttu upp i domsordi, sbr. askilnadur 1. mgr. 80. gr. laga nr. 91/1991.

Jafnframt s¢ malsastedum flekt og sntid med peim hetti ad meginhluti
malsastedna soOknaradila snii ad mogulegri riftun 4 skuldskeytingu milli
soknaradila og Iceproperties ehf. sem po sé o6vidkomandi krofugerd soknaradila.
Auk heldur megi greina jafn tilhaefulaus rok um ogildingu 1 pridju malsastedu

soknaradila an pess ad krafa sé¢ gerd um oOgildingu i malinu. Malsastedur



soknaradila séu pvi ad meginhluta til 6vidkomandi peim domkréfum sem hann hafi
uppi i malinu.

[ krofulysingu soknaradila sé hvorki gerd skyr krafa um riftun né nokkur
grein fyrir pvi gerd hvers vegna um sé ad reda riftanlega radstofun eda reynt med
O00rum hatti ad heimfaera radstofunina undir hin tilvitnudu akveedi riftunarreglna
laga nr. 21/1991. bvi sé algerlega vanreifad med hvada hatti skilyrdum
riftunarreglna gjaldprotalaga sé fullnegt. Eingongu sé um ad rada einhlida
fullyrdingu soknaradila an nokkurs ytarlegs rokstudnings. Telji varnaradili
greinargerd soknaradila undir rekstri malsins sama marki brennda.

Varnaradili byggi einnig 4 pvi ad ekki sé unnt ad né fram riftun a radstéfun
med pvi ad beina eingdngu vidurkenningarkrofu um riftun ad varnaradila. Svo
mogulegt s¢ ad fa radstofun hnekkt med riftun pa verdi ad gera skyra krofu um
riftun. Vidurkenning 4 pvi ad um riftanlega radstéfun sé ad reda hafi pvi
takmarkada pydingu gagnvart varnaradila.

Samkvaemt ofangreindu telji varnaradili malatilbinad soknaradila svo
galladan ad ekki verdi hja pvi komist ad hafna krofum hans par sem
malatilbanadurinn fullnegi ekki askilnadi 1. mgr. 80. gr. laga nr. 91/1991. Sé 1
pessu sambandi visad til 2. mgr. 117. gr., 1. og 3. mgr. 177. gr. og 2. mgr. 178. gr.
laga nr. 21/1991, sbr. 1. mgr. 80. gr. laga nr. 91/1991.

Varnaradili kvedst hafna med 6llu sértokukréfu soknaradila skv. 1. mgr.
109. gr. laga nr. 21/1991 enda pyki varnaradila 1jost ad skilyrdi akvaedisins séu ekki
uppfyllt eins og malum s¢ hattad.

A pvi sé byggt af halfu varnaradila, i fyrsta lagi, ad gildur handvedréttur
hafi stofnast i skuldabréfinu ttgefnu af Valiant fjarfestingum ehf. Skuldabréfio hafi
ekki verid framselt sem slikt til varnaradila heldur hafi bréfid verid handvedsett
varnaradila likt og aritun bréfsins beri med sér. Fyrir liggi einnig ad soknaradili
(adur Sund ehf)) hafi tilkynnt Valiant fjarfestingum ehf. 4. desember 2008 ad
felagid hefdi handvedsett varnaradila umraett skuldabréf og jafnframt greidslur
samkvamt pvi og ad greidslur af pvi skyldu greidast inn 4 tiltekinn reikning sem
varnaradili hafi einn haft adgang ad. Krofuhati og skuldari hins vedsetta
skuldabréfs, p.e. sOknaradili og pb. Valiant fjarfestinga ehf. hafi sampykkt
vedsetninguna og ad pvi leyti sem framsalsbann i skuldabréfinu kynni ella ad hafa
torveldad vedsetningu pess, pa hafi peirri hindrun verid rutt Gr vegi pegar
soknaradili og Valiant fjarfestingar ehf. hafi sampykkt handvedsetninguna og ad
greidslur skv. skuldabréfinu skyldu renna inn 4 reikning handvedsettan varnaradila.
Hafi pvi réttilega verid stofnad til vedsetningarinnar um leid og soknaradili hafi

tekid ad sér skuldbindinguna skv. lanssamningnum gagnvart varnaradila.



Samkvemt 43. gr. laga nr. 75/1997 um samningsved s¢ heimilt ad setja
vidskiptabréf ad handvedi eda sjalfsvorsluvedi. Ef vioskiptabréf sé sett ad handvedi
gildi um réttarvernd vedsetningarinnar, eftir pvi sem vid geti att, akvaedi 2.—4. mgr.
22. gr. somu laga. [ 2. mgr. 22. gr. laganna sé kvedid 4 um ad handvedréttur 68list
réttarvernd vio afthendingu vedsins til vedhafa eda adila sem tekid hafi ad sér ad
hafa umrad vedsins fyrir vedhafa pannig ad eigandinn sé sviptur moguleikanum &
pvi ad hafa vedid undir hondum.

Med visan til framangreinds sé 1jost ad handvedsetning skuldabréfsins og
greidslur pess hafi 6dlast réttarvernd med umradasviptingu gagnvart sdéknaradila.
Hafna verdi pvi ad peim sokum krofu soknaradila um sértokurétt skv. 1. mgr. 109.
gr. laga nr. 21/1991.

Varnaradili byggi jafnframt 4 pvi ad greidslur af hinu handvedsetta
skuldabréfi séu sem slikar vedsettar varnaradila og hafi soknaradili og pb. Valiant
fjarfestingu ehf. einnig sampykkt pa vedsetningu sérstaklega. Jafnframt sé pb.
Valiant fjarfestinga ehf. skuldbundid til pess ad greida af bréfinu inn 4 reikning sem
vedsettur s¢ varnaradila og 1jost sé ad umraeddur reikningur sé sannanlega til stadar,
i eigu varnaradila.

bar sem greidslur samkvemt hinu umpratta skuldabréfi hafi einnig sem
slikar verid vedsettar varnaradila med réttum heetti, sbr. pad sem greini hér ad ofan,
med sampykki sOknaradila og Valiant fjarfestinga ehf., p4 verdi ad hafna kréfu
soknaradila um sértokurétt skv. 1. mgr. 109. gr. laga nr. 21/1991. Hafa beri i huga i
pessu sambandi ad soknaradili hafi fallist 4 ad varnaradili innheimti bréfid hja pb.
Valiant fjarfestinga ehf., sbr. samkomulag par um sem liggi fyrir i malinu, og i pvi
samkomulagi hafi falist ad soknaradili hafi i raun fallid fra sértokukrofu sinni.

Af halfu varnaradila er & pvi byggt ad 2. mgr. 3. gr. laga nr. 75/1997 um
samningsved eigi ekki vid. [ fyrsta lagi pa sé domkrofum soknaradila ekki pannig
hattad ad atlud 6gilding komi til skodunar i malinu. Démkrofur snai ad sértokurétti
og vidurkenningu 4 riftun vedsetningar hins umpratta skuldabréfs. Malsastedu
pessari beri pvi ad hafha enda vardi hin ekki domkrofur soknaradila og eigi pvi
ekki ad koma til skodunar vid urlausn malsins. [ 63ru lagi pa eigi 2. mgr. 3. gr. laga
nr. 75/1997 ekki vid um krofur a grundvelli vidskiptabréfa likt og um sé ad raeda i
mali pessu. Akvadid vardi takmarkanir a4 vedsetningu réttinda sem séu i edli sinu
oframseljanleg og leidi af almennum reglum. Sem demi um slik réttindi sé rétt ad
benda & lifeyrisréttindi og erfdaréttindi. Varnaradili hafni pvi med o6llu ad
handvedsetning og vedsetning greidslna af skuldabréfi Utgefnu af Valiant
fjarfestingum ehf. geti vardad 6gildingu m.t.t. framangreinds akveadis, p.e.a.s. ef
slik krafa veri uppi h6fd i malinu. Auk heldur sem akvadid geti ekki tekid til

vedsetningar greidslna af bréfinu sjalfu. A0 lokum byggi varnaradili & pvi ad



burtséd fra talkun 2. mgr. 3. gr. laga nr. 75/1997 pa hafi soknaradili og skuldari
bréfsins, pb. Valiant fjarfestinga ehf.,, samid sin a milli vegna vedsetningar
skuldabréfsins og greidslna skv. pvi. Jafnt pvi sem adilar hafi heimild til ad semja
um ad skuldabréfid megi ekki framselja pa hafi peir ad sjalfsogou heimild til ad
falla fra slikri kvod likt og gert hafi verid med mottoku og sampykki Valiant
fjarfestinga ehf. vegna vedsetningar skuldabréfsins til varnaradila. Bann vid
krofuframsali hafi pvi ekki gildi gagnvart varnaradila. Med visan til framangreinds
beri pvi ad hafna kréfum soknaradila.

Varnaradili telji 1jost ad domkrofur sOknaradila ramist ekki innan krafna
hans skv. krofulysingu. 1 krofulysingu purfi kréfur ad koma fram eins skyrt og unnt
sé. Af fyrirmelum 2. mgr. 117. gr. laga nr. 21/1991 megi rdda ad krofugerd purfi
nanast ad vera med sama hetti og i stefnu i einkamali, sbr. d- 110 1. mgr. 80. gr. laga
nr. 91/1991.

Af skodun 117. gr. laga nr. 21/1991 1 heild sinni megi pvi rdda ad
krofulysingu 4 hendur protabui megi jafna vid ttgafu stefnu enda hafi krofulysing
somu ahrif og ef mal hefdi verid hofoad um krofuna 4 peirri stund sem hin berist
skiptastjora, sbr. 5. mgr. 117. gr. laga nr. 21/1991.

Ljost sé ad soknaradili hefur i krofugerd sinni i greinargerd malsins farid ut
fyrir krofur sinar skv. krofulysingu 4 hendur varnaradila. Almenn skirskotun til pess
ad ef varnaradili teldi hid umpratta skuldabréf vera vedsett sér pa lysi soknaradili
yfir riftun 4 slikum rétti, geti ekki med nokkrum hetti talist fullnegjandi krafa i
j6si pess askilnadar sem 16g nr. 21/1991 geri til krofugerdar kréfulysanda.
Jafnframt sem krofugerd soknaradila skv. greinargerd hans s¢ komin langt ut fyrir
pessa almennu yfirlysingu um hugsanlega riftun 4 mogulegum vedrétti. Ef
domurinn teki krofu soknaradila um vidurkenningu & riftun til greina pa veri
krofulysing & hendur protaadila nanast parflaus eda pa algjorlega 6formbundin og
akveedi 117. gr. laganna i raun virt ad vettugi.

Af framangreindu leidi ad slikir annmarkar séu 4 krofugerd soknaradila skv.
krofulysingu og greinargerd hans ad slikt leidi til fravisunar og pvi verdi ekki hja
pvi komist ad hafna krofum hans.

Ef svo oliklega vilji til ad domurinn telji ad krafa soOknaradila um
vidurkenningu 4 riftun rimist innan krofulysingar hans og sé ekki vanreifud. ba
telji varnaradili ad hin sidar tilkomna vidurkenning & riftun hvad vardi vedsetningu
a greidslum af hinu umpreetta skuldabréfi og vedsetningu 4 reikningi nr. 117-26-
60513, sé of seint fram komin. Krofulysingarfresti i bu varnaradila hafi lokid pann
12. névember 2010. Meginreglan sé st ad ef krofu sé ekki lyst & hendur protaadila
innan krofulysingarfrests pa falli hin nidur gagnvart bainu sbr. 118. gr. laga nr.
21/1991. Soknaradili hafi ekki fert rok fyrir pvi 4 hvada grundvelli hann telji



krofuna komast nt1 ad.

Krafan komi fyrst fram i greinargerd soknaradila en hann hafi ekki gert
krofu um hverrar stodu 1 réttindardd 1 bai varnaradila krafan skuli njota eda & hvada
grundvelli hiin skuli n komast ad.

Somu sjonarmid eigi vid um hina almennu yfirlysingu soknaradila i
krofulysingu hans um ad telji varnaradili sig eiga vedrétt eda einhverskonar
eignarrétt i hinu hér umpratta skuldabréfi pa sé lyst yfir riftun.

Ber pvi ad hafna krofu soknaradila.

Ef svo o¢liklega vilji til ad fallist verdi 4 ad riftunarkrafa soknaradila uppfylli
askilnad laga nr. 21/1991, sbr. sérstaklega 117. gr. peirra, sbr. 80 gr. laga nr.
91/1991, pa byggi varnaradili & pvi ad skilyroi riftunar skv. 137 gr. laga nr. 21/1991
séu ekki uppfyllt i malinu.

Riftunarregla 137. gr. laga nr. 21/1991 kvedi 4 um ad krefjast megi riftunar
a vedrétti eda 60rum tryggingarréttindum sem kréfuhafi hafi fengio eftir ad stofnad
hafi verid til skuldar. Pvi s¢ métmelt ad vedsetning hins umpretta skuldabréfs hafi
verid framkvemd eftir ad soknaradili hafi stofnad til skuldarinnar. bvert & moéti
liggi fyrir i malinu ad til vedsetningarinnar hafi verid stofnad samhlida pvi ad
soknaradili hafi stofnad til skuldar vid varnaradila med yfirtoku lansins, sbr.
vidauka vid lanssamning, yfirlysingu um ved og tilkynningu um vedsetningu.

bvi sé 1j6st ad til hinnar umprettu vedsetningar hafi verid stofnad samhlida
pvi timamarki er soknaradili hafi stofnad til skuldar vid varnaradila eda pann 4.
desember 2008. Pvi sé ekki um ad reda eldri skuld soknaradila.

Sérstaklega s¢ pvi motmalt ad varnaradili hafi rift 4 einhverju timamarki
umbpreettri vedsetningu eda pa peirri skuldskeytingu sem soOknaradili virdist hafa
gert ad pratuefni i malatilbinadi sinum. Varnaradili hafi 6skad skyringar fra
soknaradila og hafi bodad fyrirhugada riftun vegna skuldskeytingar dags. 4. des
2008, ef ekki kemu fram framberilegar umbednar skyringar. Af halfu sdknaradila
hafi pvi verid hafnad med bréfi dags. 30. agust 2010, ad tilefni veeri til ad rifta. {
bréfi soknaradila hafi verid ferd itarleg rok fyrir pvi hvers vegna soknaradili teldi
ad ekki vaeri um riftanlega radstéfun ad reda og hafi varnaradili fallist & pau
sjonarmid og ad peim sokum hafi ekki verid krafist riftunar.

Ljost s¢ a0 mati varnaradila ad krofulysing soknaradila fra 28. desember
2012 hvad vardi skuldskeytingu dags. 4. desember 2008, hafi enga pydingu i
malinu enda snti hin ad 60rum kréfum en mal petta vardi og efni hennar alfarid
6sannad.

Auk heldur sem ad e@tludu sampykki 4 @tladri riftunaryfirlysingu
varnaradila sé¢ alfarid motmeelt. Enda hefdi riftunaryfirlysing varnaradila gagnvart

soknaradila og @tlad sampykki hans & riftun vardandi skuldskeytingu &4 milli



soknaradila og Iceproperties ehf. enga pydingu, enda hafi varnaradili eingdngu
komid ad malinu med peim hatti ad hann hafi sampykkt skuldaraskiptin.
Soknaradila beri pvi ad beina krofu ad Iceproperties ehf. enda félagid sa adili sem
losnad hafi undan skuldbindingunni samkvaemt lanasamningnum med ipyngjandi
haetti fyrir soknaradila.

Varnaradili motmeli pvi ad hann og sodknaradili hafi verid ndkomnir i
skilningi laga nr. 21/1991 eins og pau hafi verid pegar vedsetningin hafi verid
framkvaemd enda hafi soknaradili ekki att verulegan hluta i varnaradila, eins og
askilid hafi verid, eda ofugt. Jafnframt sem telja verdi ad sdknaradili hafi verid
gjaldfer pegar hin hér umbpretta vedsetning hafi att sér stad. Auk heldur sem
varnaradili telji pad ésannad ad hin riftanlega radstofun sé€ innan riftunarfrests skv.
logum nr. 21/1991 og sé¢ pvi métmelt. { 1j6si framangreinds telji soknaradili
riftunarreglu 137 gr. laga nr. 21/1991 ekki geta att vid.

ba sé pvi einnig motmeelt ad skilyrdi 141. gr. laga nr. 21/1991 séu uppfyllt
en skv. greininni megi krefjast riftunar rddstafana sem & otilhlydilegan hatt séu
krofuhafa til hagsbota 4 kostnad annarra, leidi til pess ad eignir protamannsins verdi
ekki til reidu til fullnustu krofuh6fum eda leidi til skuldaaukningar krofuhdfum til
tjons, ef protamadurinn hafi verid ogjaldfer eda hafi ordid pad vegna
radstofunarinnar og sa sem hafdi hag af henni hafi vitad eda hafi matt vita um
ogjaldfaerni protamannsins og per adstedur sem leitt hafi til pess ad radstdofunin
veri Otilhlydileg. Skv. pessu verdi riftun adeins vid komid ef varnaradila hefoi
verid kunnugt um ad vedsetning skuldabréfsins veri otilhlydileg, a kostnad annarra
krofuhafa og ad soknaradili hefdi hennar vegna ordi0 ogjaldfer. bvi fari fjarri. Sé 1
pvi sambandi um frekari rok m.a. visad til ofangreindrar umfj6llunar, en varnaradili
métmeli pvi sérstaklega ad vedsetning pessi hafi verid otilhlydileg. Byggi
varnaradili 4 pvi ad hann hafi hagad sér i alla stadi tilhlydilega gagnvart
sOknaradila. Varnaradili hafi engan patt att i pvi ad sOknaradili hafi tekid yfir
skuldbindingu Iceproperties ehf. vid varnaradila og ekki hafi verid synt fram 4 ad
peirri radstofun hafi verid rift af halfu soknaradila. Varnaradili hafi matt gera rad
fyrir ad yfirtaka soknaradila & skuldum Iceproperties ehf. vid varnaradila veri gerd
a edlilegum forsendum, pannig ad sdéknaradila veeri umbunad fyrir ad 1étta skuldum
af Iceproperties ehf., pannig ad krofuhdofum soéknaradila veeri ekki ipyngt med
skuldskeytingunni. Ef pad hafi ekki verid svo, hljoti s6knaradili ad hafa rift peirri
radstofun en ekkert liggur fyrir um pad i malinu. Hafi riftun att sér stad, breyti pad
p6 engu um pad ad varnaradili hafi enga vitneskju haft um ad vedsetningin kynni
a0 leida til pess sem 141 gr. laga nr. 21/1991 askilji. bvi verdi lagagreininni ekki

beitt 1 malinu.



Varnaradili telji pad ekki liggja fyrir ad radstéfunin hafi verid honum til
hagsbdta a kostnad annarra krofuhafa. Auk pess sem telja verdi badi rangt og
6sannad ad vedsetningin sem slik hafi leitt til tjons fyrir soknaradila.

b4 telji varnaradili ad pad sé rangt sem haldid sé fram af halfu sdknaradila i
mali pessu, p.e. ad soOknaradili hafi pegar verid ordinn o6gjaldfaer 4 arinu 2008 eda
sidar, enda beri sOknaradili sonnunarbyrdina par um. Slikar sonnur hafi hann ekki
feert fram. Med visan til ofangreinds telji varnaradili ekkert skilyrdi hinnar almennu
riftunarreglu vera uppfyllt eins og mal standi.

Varnaradili kvedst visa til laga nr. 161/2002 um fjarmalafyrirteki, laga nr.
21/1991 um gjaldprotaskipti o.fl. og pa sérstaklega 109. gr., 117. gr., 137. gr., 141.
gr. og 142. gr., 177. gr. og 2. mgr. 178. gr. laganna. FEinnig s¢é visad til 80. gr. laga
nr. 91/1991 um medferd einkamala. Auk pess sem visad sé til 2. mgr. 3. gr. laga nr.
75/1997 um samningsved. Malskostnadarkrafa varnaradila eigi sér stod i 129. og
130. gr. laga nr. 91/1991 um meodferd einkamala. Krafa varnaradila um

virdisaukaskatt byggi 4 [6gum nr. 50/1988 um virdisaukaskatt.

v

Eins og fyrr greinir er varnaradili fjarmalafyrirteeki 1 slitamedferd a
grundvelli laga nr. 161/2002, sbr. einnig 16g nr. 21/1991 um gjaldprotaskipti o.fl. 1
2. mgr. 117. gr. sidarnefndu laganna, sem gildir vid slitamedferdina, kemur m.a.
fram a0 1 krofulysingu skuli krofur adila koma fram svo skyrt sem verda megi og
eins skuli par greina paer malsastedur sem krofuhafi byggi rétt sinn a.

[ krofulysingu soknaradila er pess i fyrsta lagi krafist ad varnaradili afhendi
honum tilgreint skuldabréf og er visad til 1. mgr. 109. gr. laga nr. 21/1991 beirri
krofu til studnings. Kemur og fram, p6 ekki sé umfjollun um pad itarleg, ad
soknaradili s¢ krofuhafi samkvaemt bréfinu og ad pad sé 6framseljanlegt og pvi geti
varnaradili ekki verid 16gmaetur kréfuhafi og byggt rétt a pvi. Ekki er unnt ad fallast
4 med varnaradila ad framangreind krafa sem einnig kemur skyrlega fram f
greinargerd soOknaradila til domsins geti talist vanreifud pannig ad henni verdi
hafnad pegar af peirri astedu.

[ krofulysingunni kemur og fram eftirfarandi texti: ,,Telji VBS sig eiga
vedrétt eda einhverskonar eignarréttindi i skuldabréfinu er lyst yfir riftun 4 slikum
rétti, s€ hann til stadar, sbr. 137. og 141. gr. laga nr. 21/1991.* Engin nénari
umfjollun er i kréfulysingunni um pad hvernig skilyrdum umraddra lagadkvada
geeti talist fullnaegt til ad fallast meetti 4 hina riftun.

Krafa soknaradila i mali pessu eins og hun birtist i greinargerd hans og
haldid var uppi vid adalmedferd pess lytur ad pvi ad vidurkennd verdi riftun &

,veorétti varnaradila af greidslum af skuldabréfi® og ,,riftun 4 vedrétti varnaradila &



reikningi 117-26-60513. Pad er mat domsins ad sidastnefndar krofur geti ekki
talist felast 1 peim krofum sem soknaradili gerdi i krofulysingu sinni og er reyndar
a0 mati domsins vafasamt ad unnt s€ ad lita svo 4 ad ordalag i kréfulysingu um ad
»lyst s€ yfir riftun® geti falid i sér krofu sem fullnaegir askilnadi 2. mgr. 117. gr.
laga nr. 21/1991. Pad er pvi mat domsins ad malatilbiinadur s6knaradila ad pessu
leyti fullnagi ekki askilnadi um skyran og gloggan malatilbunad og er fallist 4 med
varnaradila ad soknaradili hafi ad pessu leyti gert hér fyrir domi krofur sem ekki
rumist innan krafna sem hann hafdi uppi 1 krofulysingu. Verdur framagreindum
riftunarkréfum soknaradila hafnad pegar af pessum astedum.

Soknaradili gerir og krofu um ad honum verdi athent pad skuldabréf sem ad
framan er lyst. Fyrir liggur ad Valiant fjarfestingar ehf. er skuldari samkvamt
skuldabréfinu en soOknaradili krofuhafi. ba liggur fyrir ad bréfid er aritad um
vedsetningu til varnaradila. Soknaradili ber einkum fyrir sig ad par sem fram komi i
skuldabréfinu ad pad sé ekki framseljanlegt ad pa leidi pad til pess ad ekki hafi
verid heimilt ad vedsetja pad.

Skuldabréfid innihélt dkvadi um ad ekki vari unnt ad framselja pad. Felst i
sliku 4kvaedi samningur milli adila bréfsins, soknaradila og Valiant fjarfestinga ehf.
Var peim heimilt ad gera slikan samning og voru badir bundnir vid efni hans. A
hinn boginn verdur ad fallast & med varnaradila ad umraeddum samningsadilum hafi
einnig verid heimilt ad falla fra umraeddu framsalsbanni. Eins og lyst var hér ad
framan undirritudu fyrirsvarsmenn beggja pessara adila skjal par sem melt var fyrir
um vedsetningu skuldabréfsins og ad af pvi skyldi greida inn 4 ndnar tilgreindan
reikning. A grundvelli pessa skjals verdur ad telja ad varnaradili hafi matt treysta
pvi ad dkvadi um framasalsbann stedi umraddri vedsetningu ekki i vegi, enda
hafdi vedsetningin skyrlega verid sampykkt af halfu soknaradila og kynnt
fyrirsvarsmonnum Valiant fjarfestinga ehf. an athugasemda af peirra halfu. begar
svo hattar til verdur ekki talid ad séknaradili geti med réttu borid fyrir sig gagnvart
varnaradila ad honum hafi verid umraedd vedsetning Oheimil vegna adkvada
skuldabréfsins um bann vid framsali. Pa er ekki unnt ad fallast 4 a0 lita megi & bréf
slitastjornar varnaradila 27. jali 2010, eins og pad er ordad, sem yfirlysingu um
riftun og pvi sidur er ad mati domsins unnt ad leggja til grundvallar ad med
krofulysingu 28. desember 2012 hafi soknaradili fallist 4 pa riftunaryfirlysingu sem
hafi falist 1 bréfinu ad hans mati. Hefur soknaradila ekki tekist ad mati domsins ad
syna fram 4 neinar per forsendur sem leitt geetu til pess ad 16gum ad vedréttur
varnaradila a0 umraeddu skuldabréfi teldist fallinn nidur.

Leida pzr forsendur sem raktar eru hér ad framan begar til peirrar
nidurstodu ad ekki er unnt ad telja ad soknaradili eigi pann rétt yfir umraeddu

skuldabréfi ad varnaradila verdi ad svo komnu gert ad athenda honum pad.



begar af peim astedum sem raktar hafa verid hér ad framan er kréfum
s0knaradila i mali pessu hafnad.

Med hlidsjon af malsurslitum verdur soknaradili urskurdadur til ad greida
varnaradila malskostnad sem pykir hefilega dkvedinn su fjarhed sem nanar greinir
i trskurdarordi.

Af halfu séknaradila flutti malid Eggert Pall Olafsson hdl.

Af halfu varnaradila flutti malid Jon Ingi Porvaldsson vegna Hrdbjarts
Jonatanssonar hrl.

Halldor Bjornsson héradsdomari kvedur upp urskurd pennan ad geettu
akvaedil 1. mgr. 115. gr. laga nr. 91/1991 um medferd einkamala en uppkvadning

urskurdarins hefur dregist vegna embeattisanna démara.

URSKURDARORD
Framangreindum krofum soknaradila, protabus Ice Capital ehf., sem hann
hefur uppi i 4greiningsmali pessu vid slitamedferd varnaradila, VBS eignasafns hf.,
er hafnad.
Soknaradili greidi varnaradila 500.000 kronur i malskostnad.

Halldor Bjornsson



