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Mal petta, sem var domtekid 8. desember sl., er h6foad fyrir Héradsdomi
Reykjavikur af A 4 hendur islenska rikinu, med stefnu birtri 27. febrtiar 2014.

Stefnandi gerir paer domkrofur adallega ad felldur verdi Gr gildi Grskurdur
yfirskattanefndar nr. 179/2013, sem upp var kvedinn 15. mai 2013, par sem hafnad
var krofu stefnanda um 6gildingu urskurdar rikisskattstjora, dags. 29. agust 2012,
ad hluta, pannig ad ardsuthlutun ad fjarhaed 30.500.000 kr. & tekjuarinu 2008 yroi
latin standa 1 samraemi vid framtal stefnanda gjaldarid 2009. b4 krefst stefnandi
malskostnadar ad skadlausu ur hendi stefnda.

Stefndi krefst syknu af krofum stefnanda. b4 er einnig krafist malskostnadar en til
vara ad hann verdi latinn nidur falla.

I

Stefnandi var eigandi pridjungs hlutafjar i TH Investments ehf. 4 méti B og C.
Stefnandi var einnig varamadur i stjorn félagsins. Félagid var stofnad arid 2008, en
pad sama ar var tekin dkvordun um ardgreidslu ar félaginu til hluthafa, m.a. til
stefnanda. Ardgreidslan var sidar grundvollur endurdkvordunar rikisskattstjora a
opinberum gjoldum stefnanda vegna pess ars en i skattframtali stefnanda 4rid 2009
feerdi stefnandi til tekna ardgreidslu fra félaginu ad fjarhad 30.050.000 kronur.

Hinn 18. november 2011 6skadi rikisskattstjori medal annars eftir skyringum a
tilefni ardgreidslunnar. Kom fram i bréfi rikisskattstjora ad syna yrdi fram & ad hun
uppfyllti skilyrdi 73. og 74. gr. laga nr. 138/1994 um einkahlutafélég en um var ad
reeda uthlutun ards 4 fyrsta rekstrarari félagsins.

Hinn 14. desember 2011 svaradi stefnandi bréfinu. Kom par medal annars fram ad
félagid hefoi byggt dkvordun um greidslu ards 4 stodu frjalsra sjoda félagsins, enda
hafi verid verulegir frjalsir sjodir til stadar i félaginu & peim tima sem hofou verid



stadfestir 1 milliuppgjori félagsins, dags. 30. jini 2008.

Hinn 15. febraar 2012 bodadi rikisskattstjori endurakvordun opinberra gjalda
stefnanda gjaldarin 2009 og 2010. Fyrirhugad var medal annars ad feera stefnanda
til skattskyldra launa 1 skattframtali hans 4rid 2009 &tlada 6heimila ardsuthlutun
TH Investments ehf. ad fjarhaed 30.500.000 krénur.

Hinn 11. april 2012 sendi stefnandi andmaelabréf til rikisskattstjora og byggdi a pvi
a0 rikisskattstjori hefdi ekki heimild til ad endurdkvarda opinber gjold stefnanda
fyrir gjaldarid 2009 par sem tveggja ara frestur til upptoku skattframtala, skv. 2.
mgr. 97. gr. laga nr. 90/2003, um tekjuskatt, veeri lidinn enda 6yggjandi upplysingar
fyrir hendi i framtali stefnanda. Auk pess byggou andmeli & pvi ad ekki vaeru
l6gfraedilegar forsendur fyrir endurakvordun rikisskattstjora skv. 16gum um
tekjuskatt og 16gum um einkahlutafélog.

Hinn 29. agust 2012 hratt rikisskattstjori hinum bodudu breytingum i framkvaemd
og voru opinber gjold stefnanda endurdkvoroud i samraemi vid pad sem bodad
hafdi verid.

Hinn 14. september 2012 kaerdi stefnandi trskurd rikisskattstjora til
yfirskattanefndar. Keeruefni malsins var su akvoroun rikisskattstjora ad faera
stefnanda til tekna 30.500.000 kronur i skattframtali arid 2009 sem skattskyld laun
samkvamt 1. tolulid A-lidar 7. gr. laga nr. 90/2003 um tekjuskatt vegna etladrar
Oheimillar uthlutunar fjarmuna Gr TH Investments ehf. til keeranda 4 arinu 2008,
sbr. 1. og 2. mgr. 11. gr. laga nr. 90/2003.

Hinn 15. mai 2013 kvad yfirskattanefnd upp trskurd sinn og var kréfum stefnanda
hafnad ad 60ru leyti en pvi, ad kréfu hans um nidurfellingu alags var visad fra
yfirskattanefnd.

Stefnandi hofoar sidan mal petta.

II

Stefnandi byggir krofu sina 1 fyrsta lagi & pvi ad rikisskattstjori hafi ekki haft
heimild samkvamt l6gum til ad endurdkvarda skatt sinn vegna peirra gjaldara sem
urskurdur hans snéri ad enda hafi timafrestir, skv. 97. gr. laga nr. 90/2003 um
tekjuskatt, verid 1idnir. I 68ru lagi byggir stefnandi krofu sina & pvi ad efnislegar
forsendur rikisskattstjora og yfirskattanefndar fyrir endurdkvordun skv. dkvaedum
laga nr. 138/1994 um einkahlutafélog og 16gum nr. 90/2003 um tekjuskatt hafi
verid rangar.

Heimild til endurdkvérdunar opinberra gjalda er i 97. gr. laga nr. 90/2003 um
tekjuskatt. T 1. mgr. 97. gr. um tekjuskatt s¢ kvedid 4 um heimild til
endurakvordunar skatts skv. 96. gr. laganna og ad heimildin nai til skatts vegna
tekna og eigna sidustu sex ara, sem nast eru 4 undan pvi ari, pegar endurakvordun
fari fram. Akvaedi 2. mgr. 97. gr. kvedi hins vegar 4 um ad ef skattadili hefur 14tid
té 1 framtali sinu eda fylgigognum pess fullnegjandi upplysingar, sem byggja matti
rétta dlagningu 4, sé eigi heimilt ad endurdkvarda skattadila skatt nema vegna



sidustu tveggja ara sem nast eru 4 undan pvi ari pegar endurdkvordun fer fram.

[ 95. gr. laganna komi fram ad rikisskattstjori geti leidrétt augljosar
reikningsskekkjur og fjarhadir einstakra lida framtals, ef peir eru 1 6samraemi vid
gildandi 16g og fyrirmeli skattyfirvalda, svo og einstaka 1idi framtals, ef telja ma ad
6yggjandi upplysingar hafi verid fyrir hendi. I 96. gr. laganna sé kvedid 4 um
heimild til endurdkvordunar skatts ad undangenginni upplysingadflun hja
skattadila. I domaframkvaemd hafi tveggja ara regla 2. mgr. 97. gr. verid tengd vid
skilyrdi pau sem fram komi 1 95. gr. pannig ad saman fari skilyrdi til ad nyta 95. gr.
af halfu skattyfirvalda og skilyrdi fyrir pvi ad fyrrnefnd tveggja ara regla eigi vio.

Hinn umdeildi urskurdur rikisskattstjora hafi fallid hinn 29. agust 2012 par sem
rikisskattstjori hafi endurdkvardad opinber gjold stefhanda vegna tekjuarsins 2008,
b.e. gjaldario 2009. Fyrir liggi pvi ad meira en tvo ar séu lidin fra umdeildu tekjudri
pegar endurakvordun rikisskattstjora fari fram 4 arinu 2012.

Akvaedi 2. mgr. 97. gr. laganna girdi fyrir moguleika rikisskattstjora til ad taka upp
skattframtol adila lengra aftur 1 timann en tvo ar pegar framtal og fylgigdgn hafi
verid fullnaegjandi. Pannig hafi pvi verid farid hja stefnanda, en 6ll fylgigdgn hafi
legio fyrir pegar skattframtali hafi verid skilad og engar forsendur hafi breyst eda
ny gogn komid til skodunar sem gefi i skyn ad um ofullnegjandi skil hafi verid ad
reeda. Telji rikisskattstjori ad ekki hafi verid rétt stadid ad framtalsgerd stefnanda og
félagsins TH Investments ehf. gjaldarid 2009, hefdi hann 4 peim tima att ad nyta
heimild skv. 1. mgr. 95. gr. laganna & grundvelli peirra 0yggjandi upplysinga sem
fyrir hafi legid. Par komi fram heimild til handa rikisskattstjora til ad leidrétta
fjarhaedir einstakra lida i framtali séu peir i 6samraemi vid 10g. Pessa heimild hafi
rikisskattstjori ekki nytt sér & umraeddum tima og verdi hann ad bera hallann af pvi,
en ekki stefnandi sem hafi verid i godri tra vid gerd framtals.

Ardsuthlutun hafi farid fram undir lok arsins 2008 og komid fram i framtali
félagsins arid 2009 vegna tekjuarsins 2008. Rikisskattstjori hafi pvi haft adstodu og
fullnegjandi gogn til ad gera athugasemd vid ttgreidslu ards pa pegar.
Rikisskattstjori byggi urskurd sinn m.a. 4 pvi ad ekki sé heimilt ad greida ard a
fyrsta rekstrarari félags. Ljost hafi verio vid framtalsskil félagsins ad greidsla ards
hafi farid fram & fyrsta rekstrarari, en engar athugasemdir hafi verid gerdar vid
framtal félagsins af halfu rikisskattstjora 4 peim forsendum. { skattframtali
stefnanda, sbr. reit 3.5, komi skyrt fram fra hvada félagi arour sé greiddur og sé i
framtali gerd grein fyrir kennitdlu pess, sem taki af allan vafa um hvener félagio sé
stofnad. Ekki verdi séd hvernig heegt veri ad gera frekari kréfur um ad upplysingar
séu 0yggjandi en petta, enda hafi forsendur rikisskattstjora fyrir nidurstodu sinni,
um ad hakka opinber gjold stefnanda, einungis verid par ad ekki vari hagt ad
uthluta ardi 4 fyrsta rekstrarari par sem a peim tima laegi ekki fyrir sampykktur
arsreikningur. I pessu samhengi sé rokstudningur rikisskattstjora og
yfirskattanefndar veegast sagt fateeklega ordadur, en badi embettin komist med
rokum pessum ad peirri nidurstodu ad stefnandi skuli bera hallann dsamt pvi ad
seta umtalsverdri heekkun a skattskyldu sinni.

bessu til vidbotar hafi rikisskattstjori getad sannreynt paer upplysingar, er fram hafi
komid i skattframtali félagsins og stefnanda med upplysingum fra arsreikningaskra,
sem s¢ hluti af fyrirteekjaskra rikisskattstjora, hefdi hann talid pess porf. Pad ad
rikisskattstjori hafi ekki sannreynt gognin med pvi ad afla upplysinga fra



fyrirteekjaskra veiti rikisskattstjora ekki rymri rétt en 2. mgr. 97. gr. laga um
tekjuskatt geri rad fyrir, enda hafi fullnaegjandi gégn legid fyrir.

Rikisskattstjori nefni 1 arskurdi sinum ad pratt fyrir ad kennitala félagsins hafi
komid fram, hefdu adstaedur getad verid pannig vid stofnun félagsins ad pad hefoi
ordid til vid skiptingu annars félags og flutt med sér 6radstafad eigid fé. bessi
athugasemd rikisskattstjora stangist 4 vid skattframkvaemd enda fullljost ad
rikisskattstjori hefdi talid sér tekt ad beita 1. mgr. 95. gr. laganna i pessu tilviki po
ad hann hefdi purft ad fletta pvi upp i eigin gagnagrunnum hvort félagid hefodi verid
stofnad med skiptingu. I pvi sambandi verdi ad hafa i huga ad badi
arsreikningaskra og fyrirtaekjaskra séu innan embeettis rikisskattstjora. Nidurstada
um svo mikilvaegt atridi fyrir skattgreidanda geti ekki oltid & pessu atridi enda veeri
pad badi 6rokrétt og 1 engu samremi vid pa réttarvernd sem skattgreidendum sé
tryggd baedi 1 stjornarskra og 16gum.

Adur hafi verid stadfest af Haestarétti ad rok til peirrar takmorkunar 4 svigrami
rikisskattstjora til endurakvordunar skatts, sem fram komi 1 2. mgr. 97. gr. tskl., séu
pau ad ekki sé asattanlegt fyrir skattadila ad btia vid pa ovissu til lengri tima ad
rikisskattstjori geti breytt mati 4 framtali eda fylgigdgnum ef rétta dlagningu hefur i
upphafi matt byggja 4 peim gognum. Veri pad stadan yrdi aetlunum skattadila um
tekjur og gjold stefnt 1 tvisynu og rekstrargrundvelli peirra kollvarpad. Eins og
Heestiréttur hafi nefnt s¢ 2. mgr. 97. gr. laganna atlad ad treysta réttardryggi og
vernda skattgreidendur fyrir 6ndkvaemum og handahofskenndum vinnubrogdum
skattyfirvalda. Akvaedid verdi badi ad skyra i pessu 1josi og med hlidsjon af peirri
rannsOknarskyldu, sem a skattstjora hvili samkvemt 1. mgr. 95. gr. laganna. Eftir
pvi akveedi beri rikisskattstjora medal annars ad ganga ar skugga um, ad einstakir
1idir framtals eigi sér stod 1 gildandi 16gum og fyrirmalum skattyfirvalda. Ef pad er
vidhorf skattstjora, ad svo sé ekki, beri honum agd leidrétta framtalid og gera
framteljanda vidvart.

Af akvaedum X. kafla tekjuskattslaga og tilkun peirra dkvaeda af halfu Heaestaréttar
komi pad skyrlega fram ad rikisskattstjora sé ekki heimilt ad endurdkvarda &
grundvelli somu gagna og lagu fyrir vid upphaflega framtalsgerd. A0 teknu tilliti til
verndarandlags 2. mgr. 97. gr. laganna veri pad mjog dedlileg nidurstada ad gera
ekki pé krofu ad skattyfirvold skodi innsend framtalsgdgn stefnanda, sbr. 1. mgr.
95. gr. laganna, en par sé skilmerkilega gerd grein fyrir uthlutun ards annars vegar
og félaginu sem greiddi ardinn hins vegar. Pegar litid sé til forsendna
rikisskattstjora fyrir nidurstodu sinni s¢ ljost ad skodun embeettisins s¢€ su ad ekki
hefdi purft ad kalla eftir neinum/frekari skyringum eda gognum heldur hefoi matt
byggja 4 ofangreindum framtalsgégnum stefnanda.

[ 6dru lagi byggir stefnandi krofu sina 4 pvi ad efnislegar forsendur rikisskattstjora
og yfirskattanefndar fyrir endurakvordun, skv. dkvedum laga nr. 138/1994 um
einkahlutafélog og 16gum nr. 90/2003 um tekjuskatt, hafi verio rong.

Forsendur rikisskattstjora og yfirskattanefndar fyrir nidurstodu um endurdkvordun
opinberra gjalda stefnanda byggja 4 1. tolul. A-lidar 7. gr. tekjuskattslaga, sbr. 1. og
2. mgr. 11. gr. sdmu laga. Skattlagning skv. framangreindum akvaedum byggir a pvi
a0 farid hafi verio 4 svig vio dkvadi laga nr. 138/1994, um einkahlutafélog, sbr.
XII. kafla laganna, en embattin byggdu sérstaklega 4 74. gr. laganna.



Rétt sé 1 upphafi ad hafa inngang ad peim lagadkvadum tekjuskattslaganna, sbr. 16g
nr. 133/2001, sem komi til alita 1 pessu mali, sbr. 1. tolul. 7. gr. og 2. mgr. 11. gr.
laga um tekjuskatt, en par sé gert rad fyrir ad skattleggja eigi 6logmeet lan til
hluthafa eda starfsmanna sem laun eda eftir atvikum gjof. Af 16gskyringargégnum,
p.e.a.s. nefndaraliti efnahags- og vidskiptanefndar par sem breytingartillaga a
umraddum akvadum komi til, megi rada ad tilurd og markmid reglunnar hafi verid
a0 leggja skyldi skatt a 1an sem 6heimil veru skv. 104. gr. laga nr. 2/1995 um
hlutafélog, annars vegar og 79. gr. laga um einkahlutafélog hins vegar.
Skattyfirvold teygi sig hins vegar nokkud langt ut fyrir verndarandlag dkvadanna
sem logfest hafi verid med 16gum nr. 133/2001 og akvaedi laga um einkahlutafélog
med talkun sinni. Annars vegar fari rikisskattstjori at fyrir sitt svid i talkun 4 16gum
um einkahlutafélog, en hann talki pau an tillits til pess hvernig fyrirteekjaskra og
krofuhafar félagsins talki pau. Auk pess komi skyrt fram af halfu rikisskattstjora, ad
embeettid liti svo 4 ad hér hafi ekki verid um ad raeda lan fra félaginu til stefnanda,
an pess a0 tekio sé tillit til pess ad ofangreind akvadi tekjuskattslaga hafi eingéngu
verid sett til pess ad stemma stigu vid 6l6gmetum lanum, sbr. framangreint.

bessu til viobotar sé vert ad benda sérstaklega 4 ad 1 77. gr. laga um einkahlutafélog
komi fram ad afleiding pess ad ardgreidsla hafi farid fram andstett dkvaeedum
laganna sé su, ad endurgreida beri fjarhaedina med voxtum. betta eigi hins vegar,
skv. 2. malsl. 1. mgr. 77. gr., ekki vid um uthlutun ards ef hluthafinn hvorki vissi né
matti vita ad greidslan hafi verio 6logmaet. Pad sé¢ mjog skyrt af gognum malsins ad
stefnandi hafi verio 1 goori tri um a0 ardgreidslan stedist akvaedi laganna og pvi
enginn agreiningur um pad. I slikum tilvikum sé skyrt kvedid 4 um pad i 16gunum
ad pa skuli ardgreidslan standa obreytt. [ forsendum fyrir nidurstodu rikisskattstjora
og yfirskattanefndar s¢ hins vegar ekkert komid inn 4 petta mikilvaga atridi. Mikid
tilefni hafi verid til pess ad rokstydja nidurstoduna med hlidsjon af tulkun laga um
einkahlutafélog og par skipti verulegu mali hver tilgangur akvada peirra laga sé, en
i pvi sambandi s¢ fyllilega 1jost ad tekjudflun rikissjods komi hvergi inn i myndina
vid setningu lagadkvaeda sem &tlad sé ad vernda hagsmuni hluthafa og krofuhata
einkahlutafélaga. Tulkun laganna virdist hins vegar nu vera alfarid i hondum
skattyfirvalda sem hafi ad engu eiginlegan bakgrunn og raunverulega talkun laga
um einkahlutafélog og hlutafélog. I pessu sambandi sé rétt ad hafa i huga ad
uthlutunin til stefnanda byggdi & raunverulegum sjéoum félagsins arid 2008 po ad
ekki hafi legid fyrir arsreikningur og pvi eingdngu spurning um form en ekki efni,
pvi arsuppgjor leiddi 1 1j6s ad svigrim var til Gthlutunar ards umraett sinn.

Uthlutun ards hafi, eins og 4dur hafi komid fram, byggt 4 stédu frjalsra sjoda i
milliuppgjori. [ 74. gr. laga um einkahlutafélog komi ordrétt fram ad einungis sé
heimilt ad tthluta sem ardi, hagnadi samkvaemt sampykktum arsreikningi sidasta
reikningsars, yfirfaerdum hagnadi fra fyrri arum og frjalsum sjodum eftir ad dregio
hafi verid fra tap sem ekki hafi verid jafnad og pad fé sem samkvamt 16gum eda
félagssampykktum skuli lagt 1 varasjod eda til annarra parfa. Af ordalagi
akvaedisins megi pvi rada ad ekki sé gerd krafa um sampykktan arsreikning pegar
fyrir hendi séu frjalsir sjodir 1 félaginu. Reikningshaldslega byggdi félagid hins
vegar 4 milliuppgjori sem tvimaelalaust hafi sannreynt ad fyrir hendi vaeru naegir
frjalsir sjodir til thlutunar ards.

Urskurdur rikisskattstjora byggi ranglega 4 pvi ad tthlutun ardsins hafi verid laun
hja stefnanda pratt fyrir ad hann hafi ekki verid starfsmadur félagsins né innt af



hendi vinnuframlag sem geeti réttlaett ad dkveda ad honum beeri ad reikna sér
tekjuskattsskyld laun. { pessu sambandi sé visad til dkvardandi bréfs rikisskattstjora
nr. 3/2013 og er fjalli um stjornarmenn sem ekki séu starfsmenn og beri pvi ekki ad
reikna sér endurgjald skv. akvaedi 58. gr. laga um tekjuskatt. Ad pessu virtu byggir
embettid 4 rongum lagaforsendum.

III

Stefndi motmeelir malatilbinadi stefnanda og kréfum reistum & honum. Sé 4 pvi
byggt ad medferd malsins og Urskurdur yfirskattanefndar nr. 179/2013, par sem
hafnad hafi verid krofu stefnanda um 6gildingu urskurdar rikisskattstjora um
endurakvordun opinberra gjalda stefnanda, séu i samraemi vid 16g og ekkert tilefni
sé til o6gildingar urskurdar yfirskattanefndar. Beri pvi ad sykna stefnda af 6llum
krofum stefnanda 1 malinu.

Stefndi telur fjarri lagi ad fyrir hafi legio fullnaegjandi upplysingar i framtali
stefnanda. Samkvamt 2. mgr. 97. gr. laga nr. 90/2003 sé eigi heimilt ad
endurdkvarda skattadila skatt nema vegna sidustu tveggja dra sem nast eru 4 undan
pvi pegar endurakvordun fari fram pott 1 1jos komi ad dlagning hafi verid of lag,
enda hafi skattadili 14tid 1 té 1 framtali sinu eda fylgigognum pess fullnaegjandi
upplysingar sem byggja matti rétta dlagningu 4. I athugasemdum med frumvarpi
sem vard ad 16gum nr. 40/1978 kemur fram ad 1 pessu felist ad frestur til
endurupptoku sé styttur ef asteedan fyrir henni s¢ 6fullnaegjandi skodun skattstjora a
framtali og fylgigognum pess en ekki 6fullnaegjandi upplysingar skattadila. Tekid
s¢ fram ad malsgreinin eigi adeins vid ,,ef upplysingar, sem byggja matti rétta
alagninu 4 koma beinlinis fram i framtali eda fylgigdgnum pess, en 1. mgr. gildir ef
pessi gogn eru 6fullnegjandi enda pott skattstjora hefoi matt vera 1jost fyrr ad
eitthvad var athugavert vid framtalio®.

Stefndi bendir 4 ad samkvaemt domaframkvemd sé rétt ad meta hvort legio hafi
fyrir negjanlegar upplysingar i framtali eda fylgigdgnum pess sem rétt dlagning
var0 bygg0d 4. P4 hafi komid fram ad lita verdi til leidréttingarheimildar 1 95. gr.

laganna og pess hvad skattyfirvold hafi skamman tima til ad fara yfir framt6l og
fylgigdgn og gera sinar leidréttingar a4dur en réttur til endurdkvérdunar sé€ lidinn.

Stefndi byggir 4 pvi ad engu skipti pott kennitala TH Investments ehf. hafi komid
fram 1 skattframtali stefnanda. P4 geti upplysingar i skattframtali og arsreikningi
TH Investments ehf. fyrir rekstrararid 2008 ekki haft pydingu vid petta mat, enda
verdi ekki litid 4 skattframtal félagsins og fylgigdgn pess sem fylgigdgn med
skattframtali stefnanda. Stefndi telur rétt ad hafa i huga ad skattframtdl einstaklinga
séu afgreidd & fyrri hluta ars og 4lagningu lokio fyrir 1. 4gtst ar hvert en
skattframt6lum 16gadila sé ad jatnadi skilad inn & haustmanudum og lagt & i lok
oktdber.

I stefnu sé pvi haldid fram ad rikisskattstjori hafi, med pvi ad skoda
hlutafélagaskra, att ad sja ad félagio veeri ekki stofnad i gegnum skiptingu 4 eldra
félagi. Virdist stefnandi halda pvi fram ad pratt fyrir akvadi 2. mgr. 97. gr. laga nr.
90/2003, par sem pad sé gert ad skilyrdi ad upplysingar komi fram i skattframtali
vidkomandi eda fylgigdgnum, eigi starfsmenn rikisskattstjora ad skoda onnur gogn,



sem ekki fylgi framtalsskilum — pad er fletta upp i hlutafélagaskra og eftir atvikum
eflaust framkveaema leioréttingar & grundvelli 95. gr. laga nr. 90/2003 — 6hao
andmelarétti skattadilans. Stefndi motmeelir pessari alyktun stefnanda. Skyrt sé 1
akvaedi 2. mgr. 97. gr. laganna ad timamdrk pess dkvadis eigi eingdngu vid pegar
upplysingar komi fram & skattframtali eda i fylgigdgnum pess og verdi paer ad vera
fullnaegjandi. Hlutafélagaskra sé ekki hluti af framtali eda fylgiskjolum framtals.
Stefndi bendir auk pess 4 ad ekki s¢ nog ad fletta félagi upp i hlutafélagaskra til
pess ad sja hvort pad hafi verid stofnad i gegnum skiptingu fra eldra félagi, heldur
purfi ad fara i stofnskjol viokomandi félags og lesa pau yfir til pess ad sja pessar

upplysingar.

[ rokstudningi i stefnu sé 1atid i pad skina ad nagilegt sé ad upplysa petta og
rikisskattstjori hafi 4tt a0 geta gert leidréttingu 4 skattframtali stefnanda med peer
upplysingar ad hér veri um 6loglega ardstthlutun ad raeda. Sé pad grof einfoldun 4
allri skattframkvamd. Stefndi bendir 4 ad ekki sé heegt ad strika t ardinn heldur
purfi ad gera videigandi leidréttingar 4 skattframtali stefnanda. Utstrikun 4 ardi og
par med nidurfelling 4 skattlagningu umraeddra tekna kallar 4 ad tekjurnar verdi
feerdar til tekna med 60rum heetti 1 skattframtali stefnanda. Slik tekjufersla kalli
alltaf & upplysingadflun af halfu skattyfirvalda ad virtum andmeelarétti skattadilans.
[ skattframtali stefnanda arid 2009 hafi ekki annad legid fyrir en ad um venjulega
ardgreidslu veeri ad reeda og ekki hafi heldur legid fyrir neinar upplysingar um
heimildir til atgreidslu ards. Framtalsgdgn stefnanda hafi ekki verid fullnaegjandi
hvad ardgreidsluna vardadi sem byggja hefoi matt rétta alagningu 4. Stefndi telur
1j6st ad malid hafi til muna verid umfangsmeira en svo ad unnt hefodi verio ad
breyta skattframtali samkvamt 95. gr. laganna. Skattstjori hafi pvi engan veginn
verid bundinn vid timamork 2. mgr. 97. gr. laganna.

Vardandi seinni malsastedu stefnanda bendir stefndi 4 ad agreiningur malsins
standi um pa akvordun rikisskattstjora ad feera stefnanda til skattskyldra launatekna
i skattframtali arid 2009 greidslu fra TH Investment ehf. ad fjarhad 30.500.000
kronur 4 arinu 2008. Stefnandi hafi & peim tima, eins og fyrr greinir, verid eigandi
pridjungs hlutafjar i félaginu auk pess ad vera varamadur i stjorn félagsins.
Rikisskattstjori hafi byggt 4 pvi ad um veeri ad reeda 6heimila uthlutun fjarmuna ar
einkahlutafélaginu & arinu 2008 sem félli undir 2. mgr. 11. gr. laga nr. 90/2003 og
baeri a0 skattleggja sem launatekjur stefnanda samkvamt 1. t6lulid A-lidar 7. gr.
laganna. Hafi uthlutunin verio talin 6heimil par sem um hafi verid ad raeda fyrsta
rekstrarar félagsins og faeri hun pvi 1 baga vid dkvaedi laga nr. 138/1994.

Fjallad sé um uthlutanir fjarmuna einkahlutafélaga, par med talid ardsuthlutanir, i
XII. kafla laga nr. 138/1994. Stefndi leggur dherslu 4 ad samkvemt 73. gr. laganna
s¢ 6heimilt ad thluta fjarmunum félags nema pad fari fram eftir reglum um
uthlutun ards, sem endurgreidsla vegna laekkunar hlutafjar eda varasjods eda vegna
félagsslita. Segir sidan i 74. gr. um uthlutun ards: ,,Einungis er heimilt ad Gthluta
sem ardi hagnadi samkvamt sampykktum arsreikningi sidasta reikningsars,
yfirfeerdum hagnadi fra fyrri arum og frjalsum sjodum eftir ad dregid hefur verid
fra tap sem ekki hefur verid jafnad og pad fé sem samkvamt [6gum eda
félagssampykktum skal lagt i varasjod eda til annarra parfa.*

Stefndi bendir auk pess 4 ad samkvamt 1. mgr. 76. gr. laga nr. 138/1994 taki
hlutahafafundur akvordun um uthlutun ards eftir ad félagsstjorn hafi lagt fram



tillogur um pad efni. Ekki megi dkveda ad uthluta meiri ardi en félagsstjorn leggi til
eda sampykki, sbr. p6 2. mgr. sému greinar.

Stefndi telur ad samkvamt pessu megi einungis greida t i ard til hluthafa
samanlagdan hagnad arsins og fyrri ara eins og hann sé bokferdur 4 medal eigin
fjar 1 sampykktum éarsreikningi sidasta reikningsars, venjulega undir heitinu
oradstafad eigid fé. ba segir i [ogum nr. 3/2006 um arsreikninga ad i skyrslu
stjornar, sem s¢ l0gbundinn hluti arsreiknings, skuli gera grein fyrir tillogu stjornar
um radstofun hagnadar.

[ stefnu sé pvi haldid fram ad uthlutunin til stefnanda hafi verid heimil samkvamt
1. mgr. 74. gr. laga nr. 138/1994, enda hafi athlutunin verid byggo 4 stodu frjalsra
sjo0a félagsins arid 2008 po ekki hafi legid fyrir arsreikningur. Einungis hafi verid
um formsatridi ad reda pvi arsuppgjor hafi leitt 1 [jos ad svigram hafi verid til
uthlutunar ards umreett sinn.

Stefndi telur rétt a0 vikja ad pvi hvort raunheeft geti verid ad 16gum, svo sem
stefnandi haldi fram an pess ad rokstydja sérstaklega, ad um frjalsan sj00 hafi verid
a0 reda. Hugtakid frjalsir sjodir sé notad um sjodi sem ekki séu bundnir samkvamt
akvaedum i 16gum eda samkvamt sampykktum vidkomandi félags. Samkvamt
akvaedum laga nr. 138/1994 s¢ heimilt ad uthluta ardi Gr pessum sjodum til
hluthafa. beir geti adeins myndast sem hluti af rekstrarhagnadi fyrri ara ad
fradregnum framl6gum i bundna sj601, pegar endurmatsreikningar eda
gangvirdisreikningar séu leystir upp vid solu eigna og vid lekkun hlutafjar. Pannig
myndist frjalsir sjodir sem hluti af rekstrarhagnadi fyrri ra, i tengslum vid leekkun
hlutafjar sem hluthafafundur geti tekid akvordun um sbr. 4. t6lulid 2. mgr. 34. gr.
laga nr. 138/1994, og pegar skilyrdi séu til ad leysa endurmatsreikning upp sem
myndadur hafi verid samkvemt 31. gr. laga nr. 3/2006 ad raunvirdi fastafjarmuna
hafi ordi0 verulega herra en kostnadarverd peirra. Ekki skapast skilyrdi til ad leysa
upp endurmatsreikning vid ad raunverd hakkar umfram bokfart verd. Arshagnadur
sem ekki hafi verid uthlutad sem ardi sé venjulega faerdur i frjalsa sjodi félags.

Til bundinna sj6da hlutafélaga teljist medal annars hlutafé félaga, matsbreytingar,
verdbreytingar, 16gbundnir sjodir og sjodir sem kunni ad vera bundnir samkvamt
sampykktum félags.

Einkenni frjalsra sjoda sé¢ ad fé ur peim sé til frjalsrar radstofunar fyrir félagid.
Ré0stofun fjar til hluthafa, jafnvel ar frjalsum sjodum, sé pé had peim
takmorkunum sem fram komi i [6gum og eftir atvikum sampykktum félagsins. ZEtla
verdi ad avallt verdi ad sérgreina frjalsra sj0di svo ad unnt sé€ ad nota pa til
ardgreidslna eda annarra greidslna til hluthafa. Stefndi telur ad mida verdi vid ad
hugtakid frjals sjodur visi til reikningshaldslegrar sérgreiningar & fjarmunum
einkahlutafélags 1 samraemi vid 16g og eftir atvikum samkvemt akvorounum par til
barra stjoérnareininga félagsins, en ekki til pess hvort um reidufé eda annad
handbaert fé sé ad reeda hja félaginu. Stefndi bendir 4 ad ekkert komi fram um tilvist
frjalsra sjooa i félaginu, til deemis 1 arsreikningi félagsins vegna arsins 2008, en sa
arsreikningur hafi verid birtur eftir ad uthlutunin hafi farid fram.

Stefndi byggir a pvi ad vid urlausn pess hvort umraedd athlutun fjdrmuna ar TH
Investments ehf. til stefhanda hafi verid ur frjalsum sjooi verdi fyrst ad lita til pess
ad enginn slikur sjodur hafi verid skilgreindur i arsreikningi félagsins, likt og rakid



hefur verid. Uthlutunin sem hér um radir hafi verid gerd 4 fyrsta rekstrarari
félagsins en engu 6radstofudu eigin fé hafi verid til ad dreifa i upphafi
rekstrararsins, sbr. 1. mgr. 74. gr. laga nr. 138/1994. Ekki hafi legio fyrir
sampykktur arsreikningur fyrir sidasta rekstrarar par sem um hafi verid ad reda
fyrsta rekstrarar félagsins. Arsreikningur félagsins vegna arsins 2008 sé 6dagsettur,
en adalfundur félagsins virdist samkvaemt gdgnum malsins ekki hafa farid fram fyrr
en 10. agust 2009, 16ngu eftir ad uthlutun ards hafi farid fram.

[ annan stad verdi ekki séd af gognum malsins ad tekin hafi verid med formlegum
haetti akvordun um uthlutun ards Gr félaginu, sbr. 76. gr. laga nr. 138/1994.

[ pridja lagi sé til pess ad lita ad samkvamt 74. gr. laga nr. 138/1994 hafi verid talid
Otvireett ad frjalsir sjodir samkvamt peirri lagagrein myndist af rekstrarhagnadi
fyrri 4ra eda nidurferslu hlutafjar, sbr. 34. gr. laga nr. 138/1994. Hafi hvorugt
skilyrdanna verid uppfyllt.

[ fjorda lagi telur stefndi ad hafa verdi i huga ad hvorki 16g nr. 138/1994 né 16g nr.
3/2006 geri rad fyrir tilvist fyrirframgreidds ards tr einkahlutafélogum. Akvordun
um ardgreidslu verdi pvi ekki byggd 4 detludum hagnadi 4 utgreidsluari. Ekki sé
pvi haegt ad leggja til grundvallar stodu frjalsra sjoda i milliuppgjori likt og
stefnandi fullyrdi. Stefndi telur Ijost ad frjalsir sjodir myndist ekki nema &
grundvelli uppsafnads rekstrarhagnadar fyrri dra samkvamt arsreikningum.

Stefndi telur ad uthlutun ards til stefnanda standist ekki dkveedi 1. mgr. 74. gr. laga
nr. 138/1994 hvernig sem 4 pad sé litid. Samkvaemt framanségou hafi uthlutun ards
ekki verid heimil 1 tilviki stefnanda & tekjudrinu 2008. A9 virtum lagaskilyrdum
fyrir Gthlutun ards samkvamt XII. kafla einkahlutafélagalaga, sbr. einnig 76. gr.
peirra, sé 1jost ad umraddar tuttektir hafi ekki getad talist 1l6gmaetar uthlutanir af
fjarmunum félagsins, sbr. 73. gr. laganna. Hafi pvi réttilega verid komist ad peirri
nidurstodu ad um hafi verid a0 reda slika athendingu verdmaeta sem um reedir i 2.
mgr. 11. gr. laga nr. 90/2003 og sem telja beri stefnanda til tekna samkvaemt 1.
tolulid A-lidar 7. gr. laganna.

Aréttad sé hversu skyrt sé tekid fram i 2. mgr. 11. gr. laga nr. 90/2003 ad tthlutun
verdmaeta samkvamt 1. mgr. somu greinar til hluthafa eda hlutareiganda, sem
jafnframt sé starfsmadur félags eda tengds félags, teljist laun samkvemt 1. t6lulid
A-lidar 7. gr. laganna ef hin er 6heimil samkvamt 16gum um hlutaféldg eda 16gum
um einkahlutafélog. Ef uthlutun til annarra en starfsmanna er 6heimil samkvamt
16gum um hlutafélog eda einkahlutafélog skuli skattleggja uthlutunina sem tekjur
samkvamt 4. tolulid A-lidar 7. gr. laga nr. 90/2003.

Stefnandi visar til 77. gr. laga nr. 138/1994, bar sem fjallad s¢ um hvort hluthafa sé
skylt eda ekki ad endurgreida einkahlutafélaginu greidslur sem séu andstadar
akvadum laganna. Stefndi bendir 4 ad hvad vardar skattskyldu slikra greidslna fari
peer eftir akvaedum laga nr. 90/2003. Alitaefni er lati ad mogulegum skyldum
stefnanda til endurgreidslu umraeddra tuttekta eftir akveedum 1. mgr. 77. gr. laga nr.
138/1994 geti ekki haft neina pydingu fyrir skattlagningu teknanna eftir I16gum nr.
90/2003. Eftir breytingar 4 skattareglum um 6heimilar uthlutanir til hluthafa med
16gum nr. 133/2001 pyki 6tvirett ad endurgreidslur slikra tttekta hafi ekki pydingu
vardandi pé skattlagningu sem 16gin meeli fyrir um 1 pessum tilvikum, enda séu
akvaedi 2. og 3. gr. laga nr. 133/2001 fortakslaus ad pessu leyti, sbr. nr. 3. mgr. 1.



tolulidar og 2. mgr. 4. tolulidar A-lidar 7. gr., ad pvi er snerti Oheimilar lanveitingar
til hluthafa og starfsmanna og 2. mgr. 11. gr. laga nr. 90/2003. Telur stefndi pvi ad
umratt akvaedi hafi ekki pydingu um skattlagningu slikra fjarhaeda. Engu skipti
hvort stefhandi hafi verid 1 gédri tri um ad ardgreidslan stedist akvaedi laganna eda
ekki. Stefndi métmeelir par af leidandi pvi ad akvaedi 77. gr. laga nr. 138/1994 geti
stutt krofur stefnanda nema sidur veeri.

Stefndi itrekar ad 6heimilt hafi verid ad greida 1t ard svo sem ad framan sé 1yst.
Malséstaedur stefnanda megni ekki ad fera atvik til pess horfs ad pau hafi getad
uppfyllt skilyrdi 74. gr. laga nr. 138/1994 eda onnur dkveaedi laganna pannig ad telja
megi ad um ard hafi verid ad reda. Hafi pvi verid um uthlutun verdmaeta
samkvamt 2. mgr. 11. gr. laga nr. 90/2003 ad raeda og hafi rikisskattstjora pvi borid
a0 endurdkvarda opinber gjold stefnanda og faera fjarhadina til skattskyldra
launatekna, sbr. 1. tolulid A-lidar 7. gr. laganna.

Med visan til alls sem fyrr er rakid og ad 60ru leyti s¢ malsastaedum stefnanda og
krofum & peim reistum motmeelt. Hafi ekki verid synt fram 4 neitt er leitt geti til
pess ad urskurdur yfirskattanefndar 15. mai 2013 verdi felldur ur gildi. Verdi pvi ad
sykna stefnda af kr6fum stefnanda.

Til studnings krofum stefnda um malskostnad visast til XXI. kafla laga nr. 91/1991
um medferd einkamala.

1Y%

Stefnandi byggir krofu sina a tveimur malsastaedum. Annars vegar a pvi ad
rikisskattstjori hafi ekki haft heimild samkvemt [6gum til ad endurdkvarda skatt
sinn vegna peirra gjaldara sem trskurdur hans snéri ad, par sem timafrestir skv. 97.
gr. laga nr. 90/2003 um tekjuskatt voru lidnir. Hins vegar byggir stefnandi krofu
sina a pvi, ad efnislegar forsendur rikisskattstjora og yfirskattanefndar fyrir
endurdkvordun skv. dkvedum laga nr. 138/1994 um einkahlutafélog og 16gum nr.
90/2003 um tekjuskatt, hafi verid rangar.

Um endurdkvordun skatta samkvamt 96. gr. laga nr. 90/2003 um tekjuskatt gildir
su meginregla ad skattyfirvold hafa heimild til endurakvordunar skatts vegna tekna
og eigna sidustu sex ara sem nast eru 4 undan pvi 4 ari pegar endurdkvordunin fer
fram, samanber 1. mgr. 97. gr. laga nr. 90/2003 um tekjuskatt. Undantekning fra
meginreglunni er i 2. mgr. 97. gr. laga nr. 90/2003 um tekjuskatt, en par kemur fram
ad ekki sé heimilt ad endurdkvarda skattadila skatt nema vegna sidustu tveggja ara
sem nest eru 4 undan pvi ari pegar endurakvordun fer fram, pott 1 1jos komi ad
alagning hafi verid of lag, enda hafi skattadili 14ti0 1 té i framtali sinu eda
fylgigognum pess fullnaegjandi upplysingar, sem byggja matti rétta dlagningu a.
Nokkrir démar Heestaréttar {slands hafa gengid um skyringu 4 pessu dkvadi.
Samkvamt peim ber ad lita til ordalags 2. mgr. 97. gr. laga nr. 90/2003 og meta
hvort fyrir hafi legid naegjanlegar upplysingar, i skattframtalinu eda fylgigdgnum
pess, sem rétt alagning verdur byggd a. Skattyfirvold eiga ekki ad leita at fyrir
skattframtalio og fylgigdgnin eftir upplysingum um réttmeeti greidslunnar, pad er i



pessu tilfelli hvorki til skattframtals félagsins TH Investments ehf. né til
Hlutafélagaskrar. b4 ber samkvaemt domaframkvamd ad skyra 2. mgr. 97. gr. laga
um tekjuskatt med hlidsjon af leidréttingarheimild rikisskattstjora i 3. malsl. 1. mgr.
95. gr. somu laga og pess hvad skattyfirvold hafi skamman tima til ad fara yfir
framtdl og fylgigdgn og gera sinar leidréttingar 4dur en réttur til endurakvordunar
sé lidinn.

Lidur 3.5 1 skattframtali 2009 ber heitid ,,Hlutabréf og stofnfjarbrét
sparisjoda Faert af RSK 3.19“. Par er 1 framtali stefnhanda gerd grein fyrir
ardgreidslu frd TH Investments ehf. kt. 000000-0000 ad fjarhad 30.500.000 kr.
Stadgreidsla af ardi var 3.050.000 kr. og eign i arslok 166.667 kr. Ekki er 4 annan
hatt gerd grein fyrir fjarhedum pessum, hvorki i skattframtalinu sjalfu né
fylgigognum bess, en fylgiblad RSK 3.19 fylgdi ekki framtalsgognum. Ekkert gaf
skattyfirvoldum til kynna ad hér vaeri um nyja fjarfestingu ad reda. Dugar hér ekki
ad visa til kennitolu einkahlutafélagsins. A peirri forsendu einni hefdi
skattyfirvoldum ekki verid taekt ad strika ut ardgreidsluna an pess ad gefa stefnanda
kost & andmaelum auk pess sem slik utstrikun kallar 4 skattlagningu greidslunnar
annars stadar. Pad skorti pvi & nanari upplysingar fra stefnanda um ardgreidslu
pessa. Framtalsgdgn stefnanda voru ekki, hvad petta vardar, fullneegjandi pannig ad
byggja matti rétta dlagningu 4 peim. Pvi er pad nidurstada domsins ad
undantekningaregla 2. mgr. 97. gr. laga um tekjuskatt nr. 90/2003 eigi ekki vid og
a0 skattyfirvoldum hafi verid heimilt ad endurdkvarda opinber gjold stefnanda sex
ar aftur 1 timann, sbr. 1. mgr. 97. gr. laga um tekjuskatt nr. 90/2003.

[ annan stad byggir stefnandi & pvi, ad efnislegar forsendur rikisskattstjora og
yfirskattanefndar fyrir endurdkvordun skv. dkvaedum laga nr. 138/1994 um
einkahlutafélog, og 16gum nr. 90/2003 um tekjuskatt, hafi verid efnislega rangar.

Stefnandi visar til 74. gr. laga um einkahlutafélog og byggir 4 pvi ad uthlutunin hafi
verid heimil & grundvelli stodu frjalsra sjoda 1 milliuppgjori.

[ 74. gr. laga um einkahlutafélog er kvedid 4 um ad einungis sé heimilt ad uthluta
sem ardi hagnadi samkvamt sampykktum arsreikningi sidasta reikningsars,
yfirfeerdum hagnadi fré fyrri arum og frjalsum sjodum eftir ad dregid hafi verid fra
tap sem ekki hefur verid jafnad og pad fé sem samkvaemt l6gum eda
félagssampykktum skal lagt i varasjod eda til annarra parfa.

Pegar hinn umdeildi ardur var greiddur stefnanda var pad gert a fyrsta starfsari TH
Investments ehf. og var pvi hvorki um ad reda hagnad sidasta ars samkvaemt
sampykktum arsreikningi né var til stadar i félaginu yfirfeerdur hagnadur fyrri
ara.Vig urlausn pess hvort umradd tthlutun fjarmuna ar TH Investment ehf. til
stefnandi hafi verid ur frjalsum sjodi, svo sem hann heldur fram, er fyrst til pess ad
lita ad enginn slikur sjoour var skilgreindur i arsreikningi félagsins. Neegir hér ekki
milliuppgjor pad sem stefnandi visar til, enda kemur pad ekki i stad arsreiknings. {
annan stad er otvirett samkvamt 74. gr. laga nr. 138/1994 ad frjalsir sjoodir
samkvemt peirri lagagrein myndist af rekstrarhagnadi fyrri ara eda nidurfaerslu
hlutafjar. Ljost er ad hinn frjalsi sjodur er stefnandi byggir & getur ekki uppfyllt
petta skilyrdi enda var um fyrsta starfsar einkahlutafélagsins ad raeda. Pa ber einnig
a0 hafa 1 huga a0 hvorki 16g nr. 138/1994 um einkahlutafélog né 16g nr. 3/2006 um
arsreikninga gera rad fyrir tilvist fyrirframgreidds ards r einkahlutafélogum.
Akvordun ards verdur ekki byggd 4 daetludum hagnadi a ttgreidsluarinu. Med visan



til pess sem ad framan greinir skortir lagaheimild fyrir Gtgreidslu ardsins til
stefnanda.

[ 2. mgr. 11. gr. laga nr. 90/2003 um tekjuskatt segir, ad ef uthlutun verdmata
samkvamt 16gum um hlutafélog eda 16gum um einkahlutafélog, sé 6heimil teljist
greidslan laun skv. 1. tolul. A-lidar 7. gr. sému laga.Tilvisun stefnanda til 77. gr.
laga nr. 138/1994 um einkahlutafélog hefur enga pydingu vardandi skattlagningu
teknanna samkvamt 16gum um tekjuskatt nr. 90/2003, enda skyrlega kvedid 4 um
skattlagningarheimild svo sem ad framan greinir. b4 hefur god trt stefnanda enga
pyodingu vardandi skattlagningu greidslunnar.

Med visan til pess sem a0 framan greinir er kréfum stefnanda hafnad. Samkvaemt
130. gr. laga um medferd einkamala nr. 91/1991 ber stefnanda ad greida stefnda

malskostnad svo sem fram kemur 1 ddmsoroi.

Sigran Gudmundsdottir héradsdoémari kvad upp dom pennan.

DOMSORD
Stefndi, islenska rikid, er sykn af krofum stefnanda, A .

Stefnandi greidi stefnda, islenska rikinu, 400.000 kr. i malskostnad.

Sigran Gudmundsdottir



