DOMUR
Héradsdoms Reykjavikur 21. mars 2016 i mali nr. E-5109/2014:
A
(Sigurour G. Gudjonsson hrl.)
gegn
Vatryggingafélagi islands hf.
(Heioar Orn Stefansson hrl.)

Mal petta sem domtekid var 22. febriar 2016 var hofdad 15. desember 2014 af
halfu A, [..] 4 hendur Vatryggingafélagi fslands hf., Armala 3, Reykjavik, til

heimtu skadabdta.

Stefnandi gerir paer domkrofur adallega ad stefnda verdi gert ad greida honum
10.548.875 kréonur med 4.5 % arsvoxtum af 1.780.986 kronum fra 18. ndévember
2010 til 18. november 2011, en af 10.548.875 krénum fra peim degi til 18. juni
2012, en med drattarvoxtum samkvemt 1. mgr. 6. gr. laga nr. 38/2001, sbr. 9. gr.
somu laga fra peim degi til greidsludags, allt ad fradregnum 1.605.924 kronum sem

stefndi greiddi stefnanda pann 6. jini 2012.

Til vara gerir stefnandi par krofur ad stefnda verdi gert ad greida stefnanda
6.857.861 kronu med 4.5 % arsvoxtum af 1.780.986 kronum fra 18. néovember
2010 til 18. névember 2011, en af 6.857.861 kronu fra peim degi til 18. juni 2012,
en med drattarvoxtum samkvaemt 1. mgr. 6. gr. laga nr. 38/2001, sbr. 9. gr. s6mu
laga fra peim degi til greidsludags, allt ad fradregnum 1.605.924 krénum sem
stefndi greiddi stefhanda pann 6. jini 2012.

[ badum tilvikum krefst stefnandi malskostnadar ad teknu tilliti til virdisaukaskatts

ur hendi stefnda ad mati domsins eins og malid veri eigi gjafsdknarmal.

Domkrofur stefnda, Vatryggingafélags Islandi hf,, eru adallega ad félagid verdi

syknad af krofum stefnanda en til vara ad stefnukrofur verdi storlega leekkadar.

i badum tilvikum gerir stefndi krofu um malskostnad ur hendi stefnanda ad mati

domsins.

Yfirlit malsatvika og agreiningsefna
Stefnandi, sem er faeddur arid 1988, hefur lokid grunnskolapréfi og einu ari i
menntaskola og hefur einnig aflad sér aukinna 6kuréttinda. Stefnandi hof storf hja

[...] pann 11. juni &rid 2010. Hann var radinn sem bilstjori en sinnti einnig 60rum



storfum eftir porfum og verkefnastodu félagsins hverju sinni. Stefnandi slasadist
pegar hann vann fyrir [...] vid gerd snjoflédavarnargarda undir [...] pann 18.
november 2010. Stefndi greiddi stefnanda 1.605.924 kronur i beetur ur
slysatryggingu launpega 6. juni 2012 vegna slyssins. [...] var einnig med frjalsa
abyrgdartryggingu hja stefnda, sem stefnt er i mali pessu 4 grundvelli 1. mgr. 44. gr.
laga um vatryggingasamninga nr. 30/2004, til greidslu skadabodta vegna afleidinga
slyssins & grundvelli abyrgdartryggingarinnar.

Vinnusvadid undir Tradarhyrnu var upplyst med sérstoku ljosamastri sem var afast
CE merktri 1josavél 4 hjolum. [ skyrslu Vinnueftirlitsins er pvi Iyst ad mastrid sé i
premur prepum, pad sé fellt nidur med spili og stalvirar dragi pad badi sundur og
saman. Mastrid 1 fullri lengd melt fra toppi ljosavélar er atta metrar og stysta lengd
er 2,9 metrar. begar pad er fellt fara prepin fyrst nidur i 160réttri stodu og pegar pad
er komid i lagmarkslengd fer pad i larétta stodu og leggst pa yfir endilangt pak
lj6savélarinnar og stendur ut af henni ad aftan. Samkvaemt skyrslu Vinnueftirlitsins
og myndum i henni var stjornbord undir hlif efst 4 hlid ljosavélarinnar. A
stjérnbordinu er stjornrofi til pess ad reisa mastrid og fella. Rofinn er haldrofi, sem
ryfur straum ad spili teekisins pegar honum er sleppt, og vid hann er mynd af mastri
med Orvum upp og nidur. Auk pessa stjornrofa eru & mynd af stjornbordinu
sjaanlegir fjorir rofar vid myndir af ljosum, merktir nr. 1, 2, 3 og 4, adalrofi fyrir
straum samkvemt merkingu, kveikjulads sem i stendur lykill og 6ryggjabox undir
plasthlif.

Allhvasst var pennan dag samkvaemt skyrslu vinnueftirlitsins um adstedur a
slysstad, 12 m/sek og sl6 1 17 til 22 m/sek i vindhvidum. Stefnandi lysir atvikum
svo 1 stefnu ad vegna hvassvidris hafi ekki pott rétt ad lata ljosamastrid standa eftir
ad birta tok af degi upp ur kl. 10:00 ad morgni, en venja hafi verid ad fella pad
nidur i lok vinnudags. Stefnandi hafi fengid fyrirmali um ad fella mastrid fra B,
sem farid hafi med verkstjornarvald i fjarveru verkstjora. Vegna hvassvidrisins hafi
mastrid haldist 1 160réttri stodu pratt fyrir ad stefnandi hefdi réttilega reynt ad slaka
pvi nidur med spilinu. Stefnandi hafi pa reynt ad koma mastrinu i larétta stodu ofan
a ljosavélinni og togad i pad. Vid pad hafi mastrid fallid svo hratt nidur ad vinstri
handleggur stefnanda vard a milli mastursins og ljésavélarinnar. Vid pad brotnadi

stefnandi 4 vinstri upphandlegg og einnig 4 pumalfingri hagri handar.

Stefndi lysir malavoxtum svo ad storf stefnanda & slysdag hafi einkum falist 1 ad
vinna vid uppsetningu grinda, sem verid hafi stor verkpattur i
snjoflodavarnarverkefninu. Pad starf hafi ekki krafist sérstakrar verkpjalfunar enda

hefdi stefnandi starfad vid hlid annarra starfsmanna og s€d pannig i hverju verkid



var fo6lgid. Fyrirkomulag & verkstad hafi verid med peim hetti ad verkstjori hafi
verid yfir verkinu og haft undir sér flokkstjora sem aftur hafi verid med hop
verkamanna vid einstok verk. Verkstjori verksins sem stefnandi vann vid hafi verid

C og flokkstjori hopsins sem stefnandi tilheyrdi hafi verid D.

D hafi haft umsjon med verkamonnum sem ekki voru tekjamenn og h6fou ad starfi
a0 rada grjoti 1 grindur auk pess sem hann sa til pess ad nog efni veri 4 stadnum.
Storf hopsins sem D hafdi umsjon med hafi farid fram & tveimur til premur stodum i

einu, D hafi verid 4 vinnusveadinu a slysdag en ekki verid par sem stefnandi var.

Verkstjori verksins, C, hafi verid staddur & nedri palli vinnusvedisins pegar slysid
vard par sem hann hafi fylgst med ndmuvinnslu sem hann hafi talid krefjast meiri
yfirumsjonar en pad verk sem stefnandi var ad vinna. C hafi haft pann hatt 4 ad
koma med reglulegu millibili upp 4 efra svadid, par sem m.a. stefnandi var ad
storfum, 1 pvi skyni ad ganga r skugga um ad verkid gengi edlilega og faeri rétt
fram. Ekki hafi pott tilefni til pess ad hafa verkstjora eda flokkstjora yfir ménnum i
grindarvinnunni 6llum stundum par sem um frekar einfalt verk var ad reda sem

menn hofdu reynslu af vinnu vid fra pvi um sumarid.

B hafi unnid & gréfu vid ad moka af palli vorubifreidar, svokalladrar ,,Bukollu® sem
stefnandi hafi verid a4 og hafi starf peirra &4 pessum tima einkum falist 1 pvi ad rada
grjoti vid grindurnar. B hafi ekki farid med verkstjornarvald 4 svedinu eda bodvald
yfir stefnanda i fjarveru verkstjorans C svo sem haldid sé fram i stefnu. Badi
verkstjori og flokkstjori hafi verid 4 vinnusvaedinu & pessum tima p6 ad peir hafi
ekki alltaf verid par sem stefnandi og B voru ad storfum. B hafi starfad sem
svokalladur teekjamadur hja [...] og m.a. ekid grofu. I peim storfum hans hafi komid
fyrir ad med honum vari annar starfsmadur sem sinnti ymsum storfum sem purfti
ad vinna utan grofunnar, eins og ad raka med fram grind, fylgja eftir i pjoppun,
halda nidri dik og annad slikt. Stefnandi hafi verid i slikum grindastorfum utan
grofunnar og adstodad B eftir pvi sem purfti vid ad rada grjoti i grindurnar. B hafi
sem tekjamadur haft frumkvadi ad pvi hvernig samstarfsmenn gatu adstodad sem
best vid hid skilgreinda verk vid uppsetningu grinda pegar a purfti ad halda. beir
hafi unnid sameiginlega ad verkinu sem peim hafi verid falid af verkstjora og/eda
flokkstjora en B hafi borid ad leidbeina peim sem unnu med honum pegar hann
purfti 4 adstod ad halda vi0 einstaka verkpaetti.

A pvi svaedi sem hopur stefnanda hafi verid vid storf hafi tvo ljosamdstur verid
notud sem reynt hafi verid ad stilla pannig upp ad ljésgeislar peirra naedu saman svo
ekki pyrfti ad feera pau til. Um klukkan 10:30 pegar bjart var ordid hafi B bedid

stefnanda um ad slokkva 1josid & mastri sem par var, par sem 1j6sid skein i augu B



og trufladi hann vid storf. Stefndi motmeelir pvi ad B hafi bedid stefnanda ad fella
mastrid. Stefnandi hafi getad slokkt 1j6si0 med pvi ad yta 4 takka & stjornbordi
teekisins alfarid 6had pvi hvort mastrid veri lekkad eda pad fellt med haldrofa.

Stefndi motmeelir pvi sem fram kemur 1 stefnu ad venja hafi verid ad fella mastrid i
lok hvers vinnudags. Pvert & moéti hafi verid reynt eftir fremsta megni ad lata
mastrid avallt standa i hastu stodu, pott pad veri ekki i notkun. Mastrid hafi
almennt ekki verid fellt nema pegar til st60 ad feera pad. ba er pvi alfarid hafhad ad
vedur hafi verid slikt pennan dag ad ekki hafi pott rétt ad lata mastrid standa, slikur
vindhradi gefi ekki tilefni til ad fella mastrid. Hins vegar, ef vedur var mjog slemt
pa hafi mastrid oft verid lekkad i priggja metra haed og pa af halfu peirra er

kunnattu hofdu til. Mastrid hafi hins vegar almennt ekki verid fellt af peim sokum.

Akvordun um pad hvort fella atti mastur eda leekka hafi almennt eingéngu verid &
hendi flokkstjora eda verkstjora, enda ekki asteda til ad slikra adgerda pott 1j6s
veri slokkt. A9 auki hafi pad almennt verid pessir adilar sem énnudust pad verk ad
leekka eda fella mastur en ekki adrir starfsmenn. Peir hafi eingdngu verid bednir um
ad adstoda vid pad ef porf var 4 og einnig slokkva 1j6sin med pvi einu ad yta 4 einn
takka. Stefnandi hafi sjalfur tekio pa akvordun ad fella mastrid, en slysid vard pegar
mastrid sem hann var ad taka nidur féll & hendur hans. Verkstjorinn, C, kom pegar a
stadinn, flutti stefnanda & sjukrahus og sa til pess ad logregla var kollud til og

Vinnueftirlit.

4

I skyrslu 16greglu er haft eftir stefnanda samkvemt simtali vid hann pann 21.
november 2011, ad hann hafi verid ad taka lj6samastrid saman og ad toluverdur
vindur hafi verid. Mastrid hafi pvi ekki hreyfst pegar hann @tladi ad halla pvi ad
kerrunni vegna vindstyrks. Hann hafi pvi purft ad yta pvi nidur en pad hafi pa allt i
einu fallid nidur og hann lent med hendurnar undir pvi. Adspurdur hafi stefhandi
talid ad virinn gaeti hafa verid ordinn adeins slakur, hann hafi verid blinn ad reyna
a0 slaka mastrinu 40ur en hann ytti &4 pad. b4 segir i skyrslunni ad stefnandi hafi
adspurdur sagst adur hafa tekid saman ljésamastrid og verid kennd vinnubrogdin
vid pad.

B, samstarfsmadur stefnanda, vard vitni ad pvi sem gerdist. Lysti hann pvi pannig
fyrir 16greglu 4 slysdag ad stefnandi hafi verid ad slaka mastrinu nidur, hann hafi
fyrst dregid pad saman og lekkad en pvi nast purfi ad slaka pvi nidur til ad pad
leggist ofan 4 kerruna sem pad er fast vid. Til pess purfi ad nota stjorntaeki sem eru i
kerrunni, p.e. spil og spilvir sem slakar mastrinu nidur. [ skyrslunni segir ad B hafi
sagt sterkan vind hafa verid & vettvangi og vegna hans og vindattar hafi mastrid

ekki hallast ad kerrunni pegar pvi var slakad, heldur hafi vindurinn haldid pvi uppi.



Stefnandi hafi pa reynt ad toga mastrid nidur par til pad fell hratt nidur og a hendur
hans. B hafi talid ad spilvirinn hafi verid ordinn slakur pegar stefnandi togadi i
mastrid og pvi hafi mastrid fallid pegar vindurinn hélt ekki lengur vid pad, par til

spilvirinn tok aftur i, en hann geati p6 ekkert sagt um pad med vissu.

Umdamisstjori Vinnueftirlits kom samdaegurs & stadinn asamt 16greglu, raeddi vid
vitni og tok myndir og voru adstedur pa obreyttar. Atvikum er i skyrslu hans lyst
svo ad talsverdur vindur hafi verid medan verid var ad fella mastrid og pegar pad
for a0 siga i larétta stoou hafi vindur haldid & moéti pannig ad pad hafi ekki sigid
nidur. Stefnandi hafi pa tekid utan um mastrid og &tlad ad toga pad nidur en nokkur
slaki hafi pa verid kominn & virinn sem reisir og fellir pad pannig ad pad hafi fallid
nidur og stefnandi hafi klemmt vinstri handlegg 4 milli masturs og ljosavélar. Ekki
liggi fyrir hvernig brot a4 hagri pumalfingri hafi ordid. Talid var ad slysid matti
rekja til pess ad mastrid for ekki i larétta stodu vegna mikils vindhrada og pess ad
spil var ekki stodvad strax og slaki tekinn af virnum pegar synt var ad pad myndi
ekki fara i larétta stoou.

4

I skyrslu Vinnueftirlitsins kemur fram ad ekki hafi legid fyrir skriflegt dheettumat og
aztlun um forvarnir fyrir umraeddan verkpatt og gefin voru pessi fyrirmali um
urbatur: Gera skal leiobeiningar um hvernig skal reisa og fella mastrio med tilliti
til vindhrada og annarra vedurskilyrda. Stefndi tekur fram 1 malavaxtalysingu sinni
ad gerd hafi verid ahattugreining & verkinu i1 heild sem m.a. hafi nad til
uppsetningar umraddra grinda. Pad Oryggismat hafi legid frammi 1 kaffistofu

starfsmanna [...] par sem gert hafi verio rad fyrir ad starfsmenn kynntu sér efni pess.

Stefnandi var dvinnufeer i sex manudi i kjolfar slyssins og kvedst enn hafa skerta
getu til ad beita hendinni. Samkvamt matsgerd laeknis og 16gmanns, dags. 18. mai
2012, er varanlegur miski stefnanda talinn vera 10 stig og varanleg 6rorka hans
10%.

Med bréfi dags. 5. oktober 2011, 6skadi 16gmadur stefnanda pess ad stefndi taeki
afstodu til pess hvort skadabotaskylda vegna tjons stefnanda yrdi vidurkennd dsamt
pvi sem gerd var krafa i frjalsa abyrgdartryggingu [...] hja stefnda. [...] og stefndi
hofnudu botaskyldu og var malid borid undir trskurdarnefnd i vatryggingarmalum.
[ arskurdi 22. jantar 2013 taldi nefndin 6sannad ad stefnandi hefdi fengid fyrirmaeli
um ad taka nidur mastrid eda ad pad hafi verid i hans verkahring. Var talid ad slysid
yrd1 ekki rakid til 6fullnegjandi verkstjornar né til pess ad ekki hefdu verid settar
leidbeiningar eins og Vinnueftirlitid gerdi krofu um. Stefnandi @tti pvi ekki rétt a
bétum Ur abyrgdartryggingu vinnuveitanda sins hja Vatryggingafélagi {slands hf.
Stefnandi seetti sig ekki vid pa nidurstodu og hofdadi mal petta.



Vid adalmedferd malsins kom stefnandi fyrir dom og gaf skyrslu. Lysti hann pa
atvikum svo ad B hefdi sagt honum ad slokkva og setja nidur mastrid. Hann hafi
farid til ad setja nidur mastrid eda slaka pvi, pa hafi mastrid skyndilega fokid til
hlidar og sidan fokid a hann. Hann hafi bara slokkt & pvi og 1atid pad svo siga, pad
hafi byrjad ad siga edlilega en svo allt i einu farid i 6fuga att og fokid 4 hann.
Stefnandi kvadst fyrir ddminum ekki hafa ytt & mastrid med handafli og aldrei hafa
komid vi0 mastrid sjalft, adeins takkabordid. Taldi stefnandi pad stafa af
misskilningi ad haft er eftir honum 1 16gregluskyrslu ad hann hafi purft ad yta
mastrinu nidur og einnig pad ad hann hefdi adur tekid mastrid nidur og verid kennd
vinnubrégd vid pad. Hann kvadst aldrei adur hafa komid ad stjornbordinu, hvorki
til ad slokkva né til ad taka mastrid nidur, hann hafi bara séd adra gera pad. Hann
hafi ekki vitad & hvada takka @tti ad yta, par sem aldrei hafi verid farid
nakvaemlega yfir pad, en hann hafi verid buinn ad sja nokkurn veginn hvernig petta
veri gert og vissi pad svona ad halfu leyti. Hann hafi pvi profad sig afram, en hann
mundi ekki fyrir vist hvort honum hafi tekist ad slokkva & ljosunum 40ur en mastrid
féll & hann. Stefnandi kvadst ekki hafa vitad hverjir mattu taka nidur mastrid eda
hver matti dkveda pad. Hann taldi pad hafa verid hluta af pvi ad ganga fra eftir
daginn ad taka nidur mastrid, strakarnir gerdu petta stundum i enda dags, en
stefnandi mundi ekki til pess ad pad hefdi adur verid fellt nidur um midjan dag.
Hann kvadst aldrei hafa dkvedid sjalfur ad taka nidur mastrid, en hann hafi gert pad

par sem B hafi sagt honum ad slokkva og taka nidur mastrid.

Vitnin E og F, sem eru fyrrum samstarfsmenn stefnanda, og D flokksstjori gafu
vitnaskyrslur gegnum sima vid adalmedferd malsins og fyrir ddminn komu vitnin
G, fyrrum samstarfsmadur stefnanda, C, fyrrum verkstjori hja [...] og B, fyrrum

vélamadur hja [...]

B, sem var eina vitnid ad slysinu, kvadst hafa verid 1 gréfu sinni vid vinnu og hafa
kallad i stefnanda 1 talstod og bedid hann um ad slokkva 4 ljésunum a4 mastrinu sem
lystu 1 augun & honum. Hann mundi ekki til pess ad hafa 4dur bedid stefnanda um
pad. Stefnandi hafi farid og slokkt, vitninu hafi sidan verid 1itid aftur & stefnanda og
pa séd hann vera ad teygja sig eftir mastrinu og hafi hann pa verid buinn ad prila
upp a eitthvad, dekkid eda eitthvad annad & hlidinni a ljésavélinni, i sému mund
hafi mastrid fallid nidur og lent 4 honum. Vitnid kvadst pa strax hafa hlaupid til
hans, hann hafi verid hissa & pessu par sem hann hafi adeins bedid stefnanda um ad
slokkva 1jésin. I framburdi hans kom fram ad varhugavert veeri ad eiga vid mastrid
miklum vindi, pad hefdi almennt verid leekkad i lok dags, en pad ekki fellt pegar
hvasst veri, eins og til demis daginn adur en slysid vard, pa hafi pad verid 14tid

standa.



[ framburdi vitna kom fram ad engar skriflegar leidbeiningar hefou verid til um
hvernig fella baeri mastrid eda slokkva 1josin, en stjornbordid veeri einfalt. Mastrid
hafi ymist verid dregid nidur & kvoldin eda lika fellt nidur. Annars hafi pad ekki
verid fellt nidur nema pegar atti ad feera pad til og pvi hafi yfirmenn alltaf stjornad.
Ljo6sin hafi venjulega verid slokkt yfir midjan daginn og hafi ymsir starfsmenn gert
pad.

Malsastzeour og lagarok stefnanda

Stefnandi byggi & pvi ad [...] beri fébotaabyrgd 4 tjoni hans 4 grundvelli reglu
skadabotaréttar um vinnuveitendadbyrgd, par sem hann hafi slasast sem
starfsmadur [...] 4 vinnustad fyrirtekisins, vid framkvaemd verks i pagu pess, sem
stefnanda hafi verid falid ad vinna vid erfidar adstedur og an allra leidbeininga eda
adstodar. Byggt sé 4 pvi ad abyrgdartrygging félagsins hja stefnda taki til tjons [...]
vegna skadabotaabyrgdar sem félagio beri og sé stefnanda pvi heimilt ad krefjast
bota beint fra félaginu 4 grundvelli 1. mgr. 44. gr. laga um vatryggingarsamninga
nr. 30/2004.

ba byggi stefnandi jafnframt 4 sakarreglunni og visi i peim efnum til pess ad [...]
hafi med saknemum og 6logmetum hatti valdid stefnanda tjoni. Vid mat 4 sok
hins vatryggda verdi ad horfa til pess ad a [...] hafi hvilt rik 16gbundin skylda til ad
tryggja Ooryggi starfsmanna og ad peir fengju vidhlitandi kennslu eda leidbeiningu
um framkvemd einstakra verka sem peim hafi verid falin sbr. 13., 14., 37., 42. og
46. gr. laga um adbuinad, hollustuhatti og 6ryggi & vinnustédum nr. 46/1980, sbr. 5.,
7. og 8. gr. laganna og reglugerd nr. 367/2006. Stefnandi hafi engar leidbeiningar
fengid fra peim, sem starfad hafi med honum og haft hafi bodvald yfir honum, um
hvernig skyldi stadid ad fellingu ljosamastursins vid pessar adstedur. Stefndi og
hinn vatryggdi verdi ad bera abyrgd 4 pvi ad enginn verkstjori hafi verid 4 vettvangi

heldur adeins stadgengill verkstjora sem hafi skipad stefnanda ad fella ljosamastrid.

Oumdeilt sé ad peir sem styrt hafi og stjornad vinnu hins vatryggda vid
varnargardana hafi 1iti0 4 ljosamastrid sem verdmeett teki sem baeri ad fella i lok
hvers vinnudags og reisa i byrjun pess nasta. Petta hafi auk pess verid
oryggisradstofun. Stefnandi byggi a4 pvi ad hinn vatryggdi hafi ekki tryggt
negjanlega Oryggi starfsmanna vid notkun teekja, likt og honum hafi borid
samkvamt adur tilvitnudum laga- og reglugerdarakvaedum. Vid erfidar adstedur,
eins og par hafi verid ad morgni pann 18. névember 2010, verdi ad atlast til pess
af atvinnurekanda ad hann tryggi ad eftirlit med starfsmonnum sé nagjanlegt eda
ad peim séu gefin skyr fyrirmeli um pad hvernig haga beri storfum vid hinar erfidu

adstedur. Enginn verkstjori hafi verid & stadnum pegar slysid vard en



samstarfsmadur stefnanda, B, hafi gefi0 stefnanda fyrirmali um ad taka mastrid
nidur. Hafi hann oftar en ekki leidbeint 60rum starfsmonnum og gefid
verkfyrirmeli 1 tengslum vid onnur verkefni félagsins, sem eins konar stadgengill
verkstjora, ad verkstjora fjarstdddum. B hafi haft einna lengstan starfsaldur hja
félaginu og pvi verid med reynslumeiri starfsmonnum er verkstjori hafi ekki verid a

svedinu.

Stefnandi byggi 4 pvi ad verkstjorn hafi pannig verid afatt. Samkvamt 21. gr. laga
nr. 46/1980 um adbunad, hollustuhetti og Oryggi a4 vinnustddum, beri verkstjora
m.a. a0 sja um ad bunadur allur sé godur og Oruggt skipulag sé rikjandi &
vinnustadnum sem hann hafi umsjon med. ba skuli verkstjori, samkvaemt 23. gr.
somu laga, beita sér fyrir pvi ad starfsskilyrdi innan pess starfssvids sem hann
stjorni séu fullnegjandi ad pvi er vardar adbuinad, hollustuhatti og 6ryggi. Hann
skuli sja um ad peim radstofunum, sem gerdar séu til pess ad auka Oryggi og bata
adbunad og hollustuhatti, sé framfylgt. ba skuli hann einnig, verdi hann var vid
einhver pau atridi sem leitt geetu til hettu 4 slysum eda sjukdomum, tryggja ad
haettunni sé afstyrt. Sa adili sem fyrirmalin hafi gefid, sem eins konar stadgengill
verkstjora, hafi adur tekid nidur umraett mastur. Hann hafi ordid vitni ad slysi
stefnanda og addraganda pess, en hafi ekki brugdist vid og adstodad stefnanda vid
ad nad mastrinu nidur pegar 1jost hafi verid i hvad hafi stefnt. Pessu adgerdarleysi
beri [...] skadabotadbyrgd 4. b4 telji stefnandi 1jost ad verkstjori hefdi att ad vera a
stadbnum og pa sérstaklega 1 1josi adstedna pennan umraedda dag en
strekkingsvindur var & slysstad. Rikari skylda hafi pvi hvilt 4 verkstjora til ad vera &
stadnum til ad leidbeina stefnanda og gaeta pess ad hatta skapadist ekki vegna
vedurs og Oruggt skipulag veri a svaedinu. Vegna pessa verdi stefndi, vegna hins
vatrygg0a, ad bera abyrgd a tjoni stefnanda 4 grundvelli meginreglu skadabotaréttar

um vinnuveitandaabyrgd.

Engu skipti fyrir botadbyrgd stefnda hvort stefnandi hafi fengid fyrirmali um ad
fella ljosamastrid fra 6drum en skradum verkstjora verksins. ba skipti heldur engu
fyrir botadbyrgd stefnda ad stefnandi hafi verid bifreidastjori hja hinum vatryggda.
Stefnandi og samstarfsmenn hans hja hinum vatryggda hafi gengid i pau verk sem
vinna hafi ordid hverju sinni til pess ad hinn vatryggdi fengi lokid verki sinu med
soma fyrir vidsemjanda sinn. Vid pa vinnu hafi stefnandi ordid fyrir tjoni sem

stefndi beri botadbyrgd 4.

[ athugasemdum vid 1. gr. laga nr. 124/2009 um breytingu 4 skadabétalégum, nr.
50/1993, med sidari breytingum, komi fram ad pott notud séu ordin ,,i starfi* hafi

reglunni um vinnuveitandadbyrgd verid beitt i fleiri tilvikum en peim par sem



starfsmadur sé beinlinis i starfi sinu. Pannig falli t.d. undir regluna likamstjon par
sem starfsmadur s¢ ad vinna i pagu annars vinnuveitanda samkvemt samkomulagi
vi0 upphaflegan vinnuveitanda. Hafi reglan um vinnuveitandadbyrgd verid skyrd
med sveigjanlegum hetti 1 pessu sambandi. SOmu sjonarmid hljoti 1 pessu
sambandi ad eiga vid pegar starfsmadur vinni verk i pagu vinnuveitanda sem s¢ &

sviOi annars starfsmanns eda 6ljost sé€ a starfssvidi hvers pad sé.

[...] beri skadabdtadbyrgd & tjoni stefnanda af vOldum slyssins sem
abyrgdartrygging hans hjéa stefnda nai til. Brotid hafi verid gegn skradum réttar- og
hatternisreglum laga nr. 46/1980 um adbunad, hollustuhetti og Oryggi &
vinnustodum sem og akvedum reglugerdar nr. 367/2006 um notkun tekja, sem
stefnda hafi verid fullkunnugt um ad honum beeri ad fylgja i hvivetna. [...] beri
abyrgd a pvi ad oryggi stefnanda hafi ekki verid tryggt og ad oryggisradstafanir
hafi ekki verid forsvaranlegar. Slys stefnanda megi pvi rekja til saknemrar og
o0logmatrar hattsemi [...] enda hafi félaginu borid ad tryggja ad stefnandi fengi
naudsynlega kennslu og pjalfun i uppsetningu og nidurtoku mastursins til ad koma i
veg fyrir slysahattu, sbr. og nidurstodu skyrslu Vinnueftirlits rikisins pess efnis.
[...] hafi 1atid petta undir héfud leggjast med peim afleidingum ad stefnandi hafi
slasast og verdi [...] ad bera abyrgd & pvi gagnvart stefnanda. Slysid megi jafnframt
rekja til pess ad samstarfsmadur stefnanda hafi ekki sinnt varudar- og
adgasluskyldu sinni, med pvi ad huga ekki ad oryggi hans og veita honum nzga
adstod pegar 1jost hafi verid 1 hvad stefndi. Stefndi beri vinnuveitandadbyrgd a
sakneemum verkum starfsmanna sinna hvort sem par séu folgnar i athofnum eda

athafnaleysi peirra.

Stefnandi hafni pvi alfarid ad slys hans verdi rakid til ohappatilviks eda eigin

galeysis. [ peim efnum beri ad lita til ungs aldurs stefnanda sem og reynsluleysis.

Stefnandi byggi krofu sina um skadabeatur 4 akveedum skadabotalaga nr. 50/1993
og nidurstodu fyrirliggjandi matsgerdar. Stefnandi telji allar forsendur til ad leggja
matsgerdina til grundvallar enda hafi stefndi, Vatryggingafélag {slands hf., byggt a
henni vid uppgjor Ur slysatryggingu launpega. Adalkrafa stefnanda, sem nénar er
gerd grein fyrir i stefnu, sundurlidast 4 eftirfarandi hatt:

1. Batur vegna timabundins atvinnutjons skv. 2. gr. skbl. 453.016 kr.

2. bjaningabaetur skv. 3. gr. skbl. 309.470 kr.

3. Batur vegna varanlegs miska skv. 4. gr. skbl. 1.018.500 kr.

4. Batur vegna varanlegrar ororku skv. 5.-8. gr. skbl. 8.767.889 kr.
Samtals 10.548.875 kr.

Fréadrattur v/greidslu ur slysatryggingu 1.605.924 kr.



Auk skadabota s¢ krafist vaxta og drattarvaxta til greidsludags og malskostnadar.

Stefnandi geri til vara krofu um greidslu & 6.857.861 kr. ur hendi stefndu, fallist
domurinn ekki 4 adalkrofu stefnanda. Varakrafa stefnanda, sem nanar er gerd grein
fyrir 1 stefnu, s€¢ byggd a somu malsastedum og sjénarmidum og adalkrafa hvad
skadabdtadbyrgd stefnda vardar. Krafan sé ad ollu leyti byggd 4 somu fjarhaedum
og adalkrafa vegna bodta fyrir timabundid atvinnutjon, pjéningabatur og beetur
vegna varanlegs miska. Fjarhaed varanlegrar 6rorku s¢ aftur & moéti laegri 1 varakréfu
og grundvallist s& munur & pvi ad varakrafan taki mid af hinum hefobundna
utreikningi a arslaunavidmidum tjonpola skv. 1. mgr. 7. gr. skadabotalaga. Verdi
ekki fallist & ad efni séu til ad vikja fra arslaunaviomidum og byggja 4 2. mgr. 7. gr.
skadabotalaga pa visi stefnandi til pess ad samkvaemt skattframtolum hafi
launatekjur stefnanda arid 2007 verid samtals 2.252.491 krona, arid 2008 samtals
2.218.462 kronur og arid 2009 samtals 2.921.935 kronur. Varakrafa stefnanda nemi

pvi:

1. Batur vegna timabundins atvinnutjons skv. 2. gr. skbl. 453.016 k.

2. bjaningabaetur skv. 3. gr. skbl. 309.470 kr.
3. Batur vegna varanlegs miska skv. 4. gr. skbl. 1.018.500 kr.
4. Batur vegna varanlegrar ororku skv. 5.-8. gr. skbl. 5.076.875 kr.
Samtals 6.857.861 kr.
Fréadrattur v/greidslu ur slysatryggingu 1.605.924 kr.

Drattarvaxta er krafist med sama hetti og i adalkrofu.

Um vaxtakrofu visi stefnandi til 1. mgr. 16. gr. skadabodtalaga nr. 50/1993.
Stefnandi geri krofu um ad betur vegna timabundins atvinnutjons, pjaningabeetur
og batur vegna varanlegs miska beri vexti fra tjonsdegi samkvaemt dkvadinu en
krafa vegna varanlegrar 6rorku frd upphafsdegi metinnar 6rorku. Vardandi kréfu
um drattarvexti visi stefnandi til 1. mgr. 6. gr. laga nr. 38/2001 um vexti og
verdtryggingu sbr. 9. gr. somu laga. Stefnandi byggi a pvi ad allar upplysingar hafi
legid fyrir um tjonsatvik og fjarhaedir bota pegar matsgerd hafi legid fyrir 18. mai
2012. bvi skuli drattarvextir reiknast fra peim degi er manudur s¢é lidinn fré pvi ad

upplysingarnar lagu fyrir, p.e. fra 18. juni 2012.

Um lagardk visi stefnandi einkum til almennra reglna skadabotaréttar um
skadabatur utan samninga, almennu skadabotareglunnar, reglunnar um
vinnuveitandadbyrgd og til reglunnar um aukna &byrgd atvinnurekanda vegna
ofullnegjandi adbinadar 4 vinnustad. ba byggi stefnandi a 16gum nr. 46/1980 um
adbunad, hollustuhetti og 6ryggi a4 vinnustodum, einkum 13., 14., 37., 42. og 46.
gr. ba byggi stefnandi a reglugerd nr. 367/2006 um notkun tekja, og vidaukum vid



hana, sérstaklega 5., 7. og 8. gr., og dkvaedum skadabdtalaga nr. 50/1993, einkum
2.-7. gr.og 15.-16. gr.

Um adild visi stefnandi til I1I. kafla laga nr. 91/1991 um medferd einkamala sem og
til 44. gr. laga nr. 30/2004 um vatryggingarsamninga. Um varnarping visi steftnandi
til 33. gr. laga nr. 91/1991 og um malskostnad til 129. gr. og 1. mgr. 130. gr. sému
laga. Vardandi vaxtakrofu af skadabotum visi stefnandi til 1. mgr. 16. gr. laga nr.
50/1993, um drattarvexti til 1. mgr. 6. gr. laga nr. 38/2001, sbr. 4. mgr. 5. gr. og 9.
gr. somu laga. Loks visi stefnandi til laga nr. 50/1988 um virdisaukaskatt vardandi

virdisaukaskatt sem leggjast skuli 4 malflutningspoknun.

Malsastzeour og lagarok stefnda

[ mali pessu gildi almennar sénnunarreglur skadabotaréttar utan samninga. Af peim
reglum leidi a0 sonnunarbyrdin hvili 6skipt & stefnanda um ad slysid s¢ ad rekja til
atvika sem [...] beri ad 10gum skadabotadbyrgd a4 og par med ad botaréttur hafi
stofnast stefnanda til handa Ur &byrgdartryggingunni hja stefnda, sbr. skilmala
tryggingarinnar. b4 beri stefnandi jafnframt sonnunarbyrdina fyrir pvi ad hafa ordid
fyrir tjoni sem og umfangi pess. Stefndi telji ad stefnandi hafi ekki sannad pessi
atridi og pvi komi ekki til alita ad hann eigi botarétt Gr abyrgdartryggingu [...] hja
stefnda.

Syknukrafa stefnda byggi a pvi ad oOsannad s¢ ad [..] beri ad logum
skadabotadbyrgd gagnvart stefnanda a4 umstefndu slysi, med peim hetti sem
stefnandi haldi fram og byggi kréfur sinar a.

[ fyrsta lagi sé byggt 4 pvi ad slysid hafi ordid fyrir hreint éhappatilvik eins og
pad hugtak hafi verid skyrt i skadaboétarétti. [ pvi tilviki sé ekki til stadar réttur til
skadabdta par sem skadabotaabyrgd verdi ad 16gum ekki 16gd 4 pridja adila pegar
pannig hatti til og byggi pad 4 domvenju. Enda sé pa ekki um pad ad reda ad
saknaem hattsemi hafi valdid slysinu. Fyrir liggi, eins og stefnandi segi sjalfur i
16gregluskyrslu, ad asteda pess ad mastrid hafi ekki hreyfst pegar hann hafi &tlad
ad halla pvi ad kerrunni hafi verid vindstyrkur. Hann hafi pvi purft ad fella
lj6samastrid med handafli. Pa segi i skyrslu Vinnueftirlitsins ad asteda pess ad
mastrid hafi ekki fario i larétta stodu hafi verid mikill vindhradi. Stefndi telji pvi
liggja ljost fyrir ad pad hafi ekkert verid sem vid komi mastrinu sjalfu eda
stjorntekjum pess, hvad pa vinnuadstedum eda Oryggismalum a vinnustad, sem
hafi ordid pess valdandi ad stefnandi hafi handleggsbrotnad. Orsok pess hafi
eingdngu verid vindur eins og stefnandi sjalfur byggi 4. Hér hafi pvi eingdngu verid
um ad reda tilviljunarkenndan atburd sem ekki hafi gerst fyrir tilstudlan eins eda

neins annars en vedurs. Ekkert saknemt hafi verid a ferdinni heldur hafi eingdngu



verid um Ohappatilviljun ad reda sem enginn beri ad logum skadabotadbyrgd a.
Fyrir liggi ad hafi einhverjum verid um ad kenna, 60ru en vindinum, pa hafi pad
eingongu verid stefnanda sjalfum, sem 4kvedid hafi upp 4 sitt eindemi ad taka
mastrid nidur pegar hann hafi eingongu verid bedinn um ad slokkva 1j6sid 4 pvi. A
pvi beri vinnuveitandi stefnanda ekki skadabotadbyrgd pannig ad botaréttur stofnist

til hans ar hendi stefnda.

Stefndi byggi syknukréfu sina 1 60ru lagi 4 pvi ad pad s€ med 6llu 6sannad ad
[...] hafi synt af sér sakn@ema hattsemi med peim hetti sem stefnandi byggi 4 i
stefnu. Malatilbunadur stefhanda byggi 4 pvi ad brotid hafi verid gegn 16gum
nr. 46/1980 um adbunad, hollustuhetti og O6ryggi a vinnustodum auk tiltekinna
akveda reglugerdar nr. 367/2006. Nanar s¢ byggt & pvi ad leidbeiningum um
framkvemd einstakra verka hafi verid afatt. Somuleidis beri lagatilvisanir
stefnanda med sér ad hann byggi a pvi ad fyllsta 6ryggis og gdéds adbunadar
hafi ekki verid gaett vido framkvaemd vinnu hja [...] né hafi fyllsta 6ryggis og
g00s adbunadar og hollustuhatta verid gatt. P4 hafi verkstjorn somuleidis verid
afatt. Stefndi moétmali pessu alfarid sem rongu og Osénnudu enda séu
malsatvik pvert & moti skyr um ad sé einhver sok fyrir hendi liggi hin 611 hja

stefnanda sjalfum.

[ malavaxtakafla og skyrslu Vinnueftirlitsins sé pvi 1yst ad slysid hafi att sér
stad pegar stefnandi hafi verid ad fella ljésamastur. Vindattin hafi stadid pannig
a0 mastrid hafi haldist i 16dréttri stodu pratt fyrir ad stefnandi hafi slakad vir
sem pad hafi verid fest i. Pegar stefnandi hafi tekid ad toga mastrid nidur med
handafli hafi pad skyndilega fallid, enda moétstadan af virnum sem pad hafi
verid fest 1 pa engin verid. Vinnuveitandaabyrgd grundvallist & pvi ad einhver
starfsmadur vinnuveitanda hafi synt af sér saknaema hattsemi og pad hafi valdio
O00rum tjoni. Edli malsins samkvaemt leidi saknem hattsemi stefnanda sjalfs
ekki til pess ad [...] beri skadabotaabyrgd a4 pessum grundvelli gagnvart
stefnanda. Til ad svo sé verdi saknaemid ad felast i einhverri hattsemi annarra
starfsmanna [...] sem pa hafi valdid pvi ad stefnandi hafi slasast. Stethandi hafi
hvorki verid bedinn um ad taka umrett ljdsamastur nidur né hafi pad falist i
verkskyldum hans ad annast slikt. Stefnandi hafi sjalfur tekid dkvordun um ad

fella mastrid og par med hvernig hann gerdi pad.

Ekki sé fyllilega 1j6st af malatilbunadi stefnanda hvort byggt sé 4 pvi ad utbtinadur
lj6samastursins sjalfs hafi verid ofullnegjandi eda ad vinnustadurinn sjalfur hafi
verid vanbuinn. Allt ad einu métmeli stefndi pvi sem rongu og med 6llu 6sonnudu

ad utbunadi ljésamastursins og vinnuadstedum hafi & einhvern hatt verid



abotavant. Visi stefndi einkum til skyrslu Vinnueftirlitsins par sem i engu hafi verid
fundid ad Gtbtinadi eda adstedum 4 slysstad. Ljost sé ad 6llum skilyrdum laga nr.
46/1980 hafi verid fullnegt um 6ryggi, adbunad og hollustuhatti 4 vinnusvadinu
og par med geti i engu verid um ad reda saknema hattsemi [...] ad pvi leyti.
Stefndi byggi einnig & pvi ad med Ollu sé¢ 6sannad ad skortur & Oryggi a
vinnustadbnum eda 4 skipulagi par hafi valdid slysinu. Stefndi hafni 6llum

fullyrdingum i stefnu 1 p4 attina sem rongum og 6sénnudum.

Stefnandi hafi ekki verid bedinn um ad fella umreett mastur. Ljost megi vera ad
omogulegt sé fyrir vinnuveitanda ad koma i veg fyrir ad starfsmenn taki 6umbedid
ad sér einhver verk utan vid starfsskyldur peirra. Par sem stefnandi hafi tekid upp &
pvi, upp & sitt eindeemi, ad fella nidur ljosamastrid verdi ekki med nokkru moti séd
hvernig hagt hefdi verid ad afstyra pvi sem gerdist po ad verkstjori hefdi verid a
svaedinu eda Oryggismal verid i einhverju 6dru horfi en raunin hafi verid. Hvergi i
stefhu sé gerd grein fyrir pvi hvernig rétt hefdi pa verid ad hatta 6ryggismalum svo
koma hefoi matt i veg fyrir umratt slys. Stefndi telji pvi désannad med 6llu ad
vinnustadurinn, og/eda mastrid, hafi verid vanbuinn eda eitthvad verid athugavert
vi0 Oryggisradstafanir par. Pvert & moti hafi fyllsta 6ryggis verid gatt i hvivetna
enda ljost af atvikum ad orsakir hafi eingdngu verid ad rekja til athatna stefnanda
sjalfs og pvi ekki unnt ad koma i veg fyrir umrztt slys med nokkrum

oryggisradstofunum sem [...]geti talist hafa borid abyrgd a.

Stefnandi visi um meint saknemi til 13., 14., 37., 42. og 46. gr. laga nr.
46/1980 sbr. 5., 7. og 8. gr. reglugerdar nr. 367/2006. Af stefnu megi rdda ad
brotid hafi verid gegn tilvitnudum adkvadum par sem stefnandi hafi ekki fengid
kennslu eda verid leidbeint um framkvaemd einstakra verka sem honum hafi
verid falin. Stefndi hafni pvi alfarid sem réngu og 6sénnudu ad [...] hafi med
saknemum hatti brotid gegn tilgreindum 16gum, reglugerdum og reglum. Fyrir
pad fyrsta pa sé¢ heimfaersla stefnanda til tilvitnadra lagadkvaeda og rok hans um
®tlada saknaema hattsemi nokkud 6ljo6s. Stefndi hafni pvi ad saknemi verdi
byggt 4 nefndum dkvedum enda sé hér um ad reda almenn dkvadi sem veiti
ekki leidbeiningar um sakarmat. Pa dugi ekki ad visa almennt til nefndra
lagaakvada um meinta sk heldur verdi ad tilgreina hvada dkvedi ndkvaemlega
hafi verid brotin og pa med hvada hatti. Verulega skorti 4 ad slikt sé gert i
stefnu og par med sé 6sannad ad um einhverja saknema hattsemi hafi verid ad
reeda. [ annan stad bendi stefndi 4 ad i skyrslu Vinnueftirlitsins hafi fyrirmaeli um
urbetur verid einskordud vid pad ad gera skyldi leidbeiningar um hvernig skyldi
reisa og fella mastrid med tilliti til vindhrada og annarra vedurskilyrda. Engar

athugasemdir hafi verid gerdar vid vinnuadstedur eda mastrid sjalft.



Vardandi skort 4 leidbeiningum og kennslu pa sé leidbeiningum um tiltekin verk
edli mals samkvamt almennt ekki beint til annarra en peirra sem pau verk vinni.
Haft sé eftir stefnanda hja 16greglu ad honum hafi verid kennd vinnubrégdin vid ad
taka mastrid nidur. Fullyrdingar i stefnu sem bendi i pa att ad hann hafi ekki vitad
hvernig atti ad bera sig ad vid pad séu pvi rangar. Stefnanda hafi i fyrsta lagi ekki
verid falid ad fella mastrid. Stefndi bendi 1 pvi sambandi a ad i stefnu segi um
framangreind lagadkvadi ad pau vardi adeins leidbeiningar ,,um framkvamd
einstakra verka sem [starfsmonnum] voru falin“. bPar sem stefnanda hafi ekki
verid falid umratt verk geti skorti & leidbeiningum um pad verk vart talist
abotavant svo saknemt geti talist. [ 60ru lagi arétti stefndi ad nidurtaka
mastursins hafi ekki verid 4 verksvidi stefnanda heldur hafi adrir starfsmenn séd
um pad verk. Engin asteda hafi pvi verid til ad kenna stefnanda eda leidbeina
honum um pad hvernig bari ad taka nidur mastrid. Liggi p6 fyrir i gdgnum malsins
a0 stefnandi hafi kunnad til verka vid pad.

Verkstjori og flokkstjori hafi par ad auki farid med akvordunarvald um hvort
mastrid skyldi tekid nidur og eftir atvikum hvar pad skyldi sett upp aftur. b4 hafi B
sem tekjamadur gjarnan purft ad koma ad pvi ad feera mastrid par sem pvi hafi i
einhverjum tilfellum verid komid pannig fyrir ad notast hafi purft vid lyftara, grofu
eda onnur teki vid ad faera pad. Lagt hafi verid fyrir verkamenn ad bera pad undir
flokkstjora teldu peir birtu ekki nega og par med tilefni til ad feera mostrin. bad
hafi svo verid undir flokkstjora komid, eda eftir atvikum verkstjora, ad taka
akvordun um ad mostrin skyldu feerd og hafi peir stadid ad pvi ad fella pau. |
O00rum adstedum hafi mostrin ekki verid felld 4 verkstad & medan vinna for par
fram og i engum tilvikum hafi verid til pess @tlast ad verkamenn felldu umraedd
lj6samOstur nema pa hugsanlega ad peir vaeru kalladir til adstodar verkstjora,
flokkstjora eda tekjamanns sem pa hefdu frumkvadi ad pvi hvernig stadid vaeri ad

pvi og veittu samhlida leidbeiningar eftir pvi sem pyrfti.

Stefndi métmeli pvi sem rongu og 6sénnudu ad pad hafi falid i sér saknaema
hattsemi af halfu [...] ad hafa ekki utbuid leidbeiningar um hvernig ljosamastrid
skyldi fellt med tilliti til vindhrada og annarra vedurskilyrda og kynnt peer
leidbeiningar sérstaklega fyrir stefnanda. [ 6llu falli telji stefndi ljost ad jafnvel p6
ad synt pyki ad [...] hafi synt af sér einhverja saknema hattsemi, ad pvi leyti ad
hafa ekki samid eda 14tid semja leidbeiningar, p4 séu engin orsakatengsl milli
peirrar @tludu saknemu hattsemi og pess tjons sem stefnandi hafi ordid fyrir.
Helgist pad af pvi ad jafnvel p6 ad paer leidbeiningar hefou legid fyrir hefdi [...]
ekki haft nokkra éastedu til ad kynna slikar leidbeiningar fyrir stefnanda par sem

umrett verk hafi ekki verid & hans verksvidi og 4 engan hatt hafi verid etlast til



pess af honum ad hann ynni umrett verk. Engu hefoi pvi breytt fyrir stefnanda

hvort leidbeiningarnar hefdu verio til eda ekki.

4

I stefnu sé€ visad til pess ad enginn verkstjori hafi verid 4 stadnum og verkstjorn hafi
verid afatt med visan til 21. og 23. gr. laga nr. 46/1980. Synist stefnda stefnandi
byggja pad helst & pvi ad verkstjori hafi ekki geett ad 6ryggi 4 svaedinu og hafi ekki
leidbeint stefnanda um pad hvernig fella beri mastrid. Stefndi hatni pessu alfarid
sem rongu og 6sonnud og telji pvert & moti ad verkstjori hafi i hvivetna geett ad
peim skyldum sem 4 honum hafi hvilt 1l6gum samkvamt. Verkstjori verksins hafi
verid 4 vinnusvadinu pd ad hann hafi ekki verid staddur 4 peim stad par sem
stefnandi var ad vinna pegar slysid atti sér stad. Verkstjori hafi ekki bedid
stefnanda um ad fella mastrid heldur hafi pad alfarid verid akvérdun stefnanda
sjalfs. bvi verdi ekki séd a0 hvada leyti verkstjérn hafi verid dbotavant pegar
stefnandi hafi akvedid ad fella mastrid i stad pess ad slokkva eingdngu 1josid a

pvi eins og hann hafi verid bedinn um ad gera.

bad sé rangt sem haldid sé fram i stefnu ad ,,stadgengill verkstjora hafi skipad
stefnanda ad fella ljosmastrid® en skilja megi malatilbinad stefnanda hvad
petta vardi sem svo ad pessi ,,stadgengill hafi att a0 verkstyra stefnanda pegar
hann hafi verid ad fella mastrid og leidbeina honum. Stefndi hafni pvi alfario
sem rongu og 6sonnudu ad einhver hafi verid stadgengill verkstjora og med pvi
borid einhverjar slikar skyldur gagnvart stefnanda. S4 sem stefnandi nefni sem
,stadgengil verkstjora“ hafi verid samstarfsmadur stefhanda, B. S4& madur hafi
hvorki verid verkstjori yfir stefnanda né komid i stad verkstjora og hafi pvi
ekkert bodvald haft til a0 segja stefnanda fyrir verkum eda hafi borid skyldur
til ad leidbeina honum um einstdk verk. Stefnandi hafi verid ad vinna verk sem
honum hafi ekki verid falid ad vinna heldur hafi sjalfur dkvedid ad taka sér fyrir
hendur. Edli mals samkvaemt og eins og komi fram i 21. og 23. gr. laga nr. 46/1980
nai peer skyldur verkstjéra sem par sé kvedid &4 um eingongu til pess hluta verks
sem s¢ undir umsjon verkstjora og peirra starfa sem starfsmenn eigi ad vinna par.
Hér sé ekki um pad ad reda ad verkstjori beri abyrgd a ad starfsmenn séu upplystir
um allar mogulegar varhugaverdar adstedur sem upp geti komid 4 vinnustadnum,
hvad pa 1 storfum sem falli utan vid svid vidkomandi starfsmanns og/eda ekki sé
@tlast til ad vidkomandi starfsmadur vinni. Pannig sé pad ekki i verkahring
verkstjora ad passa upp a ad hver og einn einasti starfsmadur, sem undir verkstjorn
hans sé, akvedi ekki upp a sitt eindemi ad taka ad sér 6nnur verk en pau sem peim
hafi verid falid ad vinna. Leidbeiningar og eftirlitsskylda verkstjora geti aldrei nad

yfir slik 6Gumbedin verk sem ekki séu hluti af starfsskyldum starfsmannsins.



4

I skyrslu Vinnueftirlitsins hafi verid fundid ad pvi einu ad leidbeiningar hafi ekki
verid til um hvernig skyldi reisa og fella mastrid med tilliti til vindhrada og annarra
vedurskilyrda. bar sé 1 engu fundid ad verkstjorn 4 stadnum eda pvi ad verkstjorn
hafi skort eda fundid ad 6ryggi og adbiinadi ad 6dru leyti. Pad verk sem stefhandi
og B hafi unnid vid a slysdag, ad rada grjoti i grindur snjoflédavarnargardsins, hafi
verid einfalt starf sem peir hefou unnid vid um allnokkurt skeid og pvi ekki porf a
sérstakri verkstjorn. Verkstjori verksins hafi haft pann hatt 4 ad koma reglulega a
pad svedi sem stefnandi og B hafi unnid a og litid eftir pvi ad allt feeri par fram
med réttum heatti en ekki hafi pott tilefni til ad verkstjori stedi yfir peim 6llum

stundum 1 1j6si hins einfalda verks sem peir h6fou med hondum.

Stefndi motmaeli pvi sem rongu og 6sénnudu ad atvik hafi verid med peim haetti ad
a B, samstarfsmanni stefnanda, hafi hvilt athafnaskylda sem hann hafi brugdist.
Engin slik skylda hafi hvilt 4 B, hvorki samkvemt 16gum, stjornvaldsfyrirmalum,
samkvemt samningi né af O0rum 4astedum. Stefndi hafni pvi alfarid ad
skadabotaskylda verdi byggd a atludu athafnaleysi B. Hann hafi i fyrsta lagi ekki
gefid skipun um ad stefnandi skyldi fella ljésamastrid heldur hafi hann bedid
stefnanda eingdngu ad slokkva & ljoskosturum par. B hafi pvi enga asteedu haft til
a0 xtla ad stefnandi myndi fella mastrid og hafi par af leidandi enga 4stedu haft til
a0 fylgjast sérstaklega med pvi sem hann hafdi bedid stefnanda ad gera, p.e. ad
prysta 4 einn takka til ad slokkva 1josid. I 68ru lagi hafi adstaedur ekki verid pannig
ad tilefni veeri til ad fella ljésamastrid enda hafi ekki stadid til ad pad yrdi feert. |
pridja lagi hafi B verid stadsettur vid vinnu sina pad langt frd4 stefnanda og
lj6samastrinu ad honum hafi med 6llu verid 6mogulegt ad bregdast vid 4 peim tima
sem 11010 hafi fra pvi ad stefnandi hafi hafist handa vid ad draga mastrid nidur med
handafli og par til stefnandi hafi klemmst undir pvi pegar pad hafi fallid. I fjorda
lagi hafi stefnandi ekki 6skad eftir pvi vid B ad hann adstodadi sig vid ad fella
mastrid, hvorki i upphafi né sidar pegar honum hafi ordid 1jost, eda hafi matt vera

ordid ljost, ad pad reyndist erfidara en ella vegna vinds.

Allt framangreint syni svo ekki verdi um villst ad slysid hafi 4 engan hatt ordid
vegna saknemrar hattsemi [...], heldur sé pad fyrst og fremst ad rekja til
Ohappatilviljunar og/eda adgasluleysis stefnanda sjalfs. Botaréttur sé pvi ekki til
stadar ur abyrgdartryggingu [...] hja stefnda enda verdi honum ad 16gum ekki gert
a0 bera abyrgd gagnvart stefnanda i slikum tilvikum. Jafnvel pott litid verdi svo a
ad eitthvad hafi verid athugavert vid vinnustadinn pannig ad saknamt geti talist
pbéa megi 1jo6st vera ad stefnandi hafi akvedid alfarid upp & sitt eindemi ad vinna
umrett verk, ad fella mastrid, an pess ad farid veeri fram & pad vid hann eda

@tlast til ad hann ynni pad verk. Sok, hafi einhver verid, liggi pvi alfarid hja



stefnanda sjalfum og sé nidurstada uUrskurdarnefndar vatryggingarmala um ad
botaskylda sé ekki til stadar pvi rétt.

Stefndi byggi syknukréfu sina i pridja lagi 4 pvi ad jatnvel p6 ad nidurstadan
verdi ad stefnandi eigi botarétt hafi hann glatad peim rétti ad fullu vegna
storfellds galeysis sbr. 23. gr. a i skadabotalogum nr. 50/1993 auk pess sem pad
byggi 4 domvenju. Atvikid sem malid snuist um hafi eingéngu ordid vegna
athafna stefnanda sjalfs. bad hafi verid hann sjalfur sem hafi dkvedid ad taka
mastrid nidur og par med hvernig pad veri gert. Samkvamt lysingu stefnanda
sjalfs hafi hann ekki getad slakad mastrinu 4 kerruna vegna vindstyrks. Hann hafi
pa gripid til pess rads ad toga pad nidur med handafli, en pa hafi mastrid fallid a

hann.

Stefnandi hafi med pessu synt af sér verulega géalausa hegdun. Hann hafi matt gera
sér grein fyrir pvi ad virarnir sem veittu mastrinu vidonam varu ordnir lausir og pvi
liklegt ad peir héldu ekki vid mastrid, enda virarnir greinilega synilegir pegar horft
s¢ upp eftir mastrinu. Ganga megi ut fra pvi ad stefnanda hafi verid 1jos, eda
matt vera ljos, hettan sem geti falist i pvi ad toga til sin med handafli jatn
storan og pungan hlut 4n nokkurs vidnams annars en vindsins. P4 hafi engin
asteda verid til pess ad hafa hlif stjornbords ljosavélarinnar opna og sé par
engu 6dru um ad kenna en galeysi stefnanda sjalfs. Stefnanda hefdi i pessum
adstedum, og med visan til 26. gr. laga nr. 46/1980, borid ad tilkynna um adstedur,
leita sér adstodar vid verkid eda i Ollu falli ana ekki ut i adstedur sem hann hafi
ekki radid vid. Augljost s¢ ad stefnandi hafi pannig synt af sér verulega galausa
hegdun sem hann sjalfur verdi ad bera abyrgd 4. Byggi pad 4 meginreglum

skadabotaréttar og langri ddomvenju um brottfall botaréttar pegar pannig standi a.

Haft sé eftir stefnanda i 16gregluskyrslu og einnig i matsgerd ad honum hafi
verid synt hvernig stjérntakkar mastursins varu notadir og honum kennd
vinnubrégdin vid ad taka mastrid nidur. Pannig virdist stefnandi hafa fengid
upplysingar um hvernig umratt teki virkadi jatnvel pé ad pad hafi ekki verid i
hans verkahring ad taka pad nidur. Renni pad enn styrkari stodum undir pad ad
stefnanda hafi ekki getad dulist ad st adferd sem hann hafi beitt vid ad fella
mastrid, p.e. med handafli, hafi verid 6edlileg og rong og falid i sér mikla
hettu 4 ad slys gati hlotist af. Stefndi telji 1jost af 6llu framangreindu ad
stefnandi hafi synt af sér storfellt galeysi pegar hann hafi dkvedid déumbedinn
a0 fella umratt mastur og an pess ad leita sér fyrst leidbeininga um hvernig
honum beri ad haga sér vid pad verk og/eda d6ska eftir adstod vid pad, teldi

hann pess porf. Slik hegdun stefnanda sé sérstaklega galaus i 1jo0si pess ad hann



hafi vitad eda matt vita, a0 umreett starf vaeri ekki 1 hans verkahring og ekki veri
atlast til pess af honum ad hann framkvaemdi pad. Ljost s¢ pvi ad hafi eitthvad
saknaemt verid 4 ferdinni sem leitt hafi til slyss stefnanda sé pad eingéngu ad
rekja til hans sjalfs. A pvi beri [...] ekki skadabotaabyrgd gagnvart stefnanda og
pvi sé ekki til stadar botaréttur ur dbyrgdartryggingu félagsins hja stefnda.

Samkvemt 26. gr. laga nr. 46/1980 skuli starfsmenn studla ad pvi ad starfsskilyrdi
innan verksvids peirra séu fullnaegjandi ad pvi er vardi adbiinad, hollustuhatti og
oryggi. Sérstaklega s¢ visad til 2. mgr. 26. gr. par sem tekid sé¢ fram ad starfsmanni
beri ad tilkynna pad umsvifalaust verdi hann var atrida sem leida kunni til skerts
oryggis sem hann geti ekki sjalfur baett ar. Ekkert liggi fyrir i malinu um ad

stefnandi hafi gert athugasemdir vid adstedur eda adbuinad er vardi mastrid.

Verdi ekki fallist 4 syknukrofu byggi stefndi a4 pvi til vara ad laekka beri
stefnukrofur verulega. bad eigi badi vid um ad sok verdi skipt og einnig ad
einstakir lidir stefnukrofunnar laekki, 6had pvi hvort fallist s¢ a sakarskiptingu.
Stefndi byggi 4 pvi ad skipta beri sok vegna storfellds galeysis stefnanda sbr. 23. gr.
a i skadabotalogum og byggi pad & ddmvenju. Hegdun stefnanda er hann hafi unnid

vi0 umratt verk hafi verid storfellt galaus.

Stefndi byggi i 60ru lagi 4 pvi ad 6had sakarskiptingu beri ad hafna einstokum

lidum steftnukréfunnar og/eda laekka pa.

Stefndi telji ekki unnt ad leggja utreikning stefnanda til grundvallar krofulid hans
um timabundid atvinnutjon. Af halfu stefnanda skorti & ad upplyst sé um greidd
laun fra vinnuveitanda fra slysdegi og allt til 2. mars 2011 og rangt s¢ a0 horfa
eingongu til launa stefnanda sidustu prja manudi fyrir slys eins og stefnandi geri.
Mida beri vid medaltal heildarlauna stefnanda p4 manudi sem hann hafi haft laun
hja [...] fram ad slysinu. Reiknud fjarhaed samkvemt pessum krofulid geti heest
numid 2.206.444 kronum. Samanlagdir fradrattarlidir samkvaemt stefnu nemi
1.969.813 kronum. Byggi stefndi 4 pvi ad timabundid atvinnutjon stefnanda, ad
teknu tilliti til 8% framlags vinnuveitanda 1 lifeyrissjod, geti ekki verid herra en
255.561 krona.

Stefnandi geri krofu um 309.470 krénur 1 pjaningabatur midad vid ad verdbeta
skuli fjarhadir fram til utgafu stefnu i desember 2014. Verdi fallist 4 pad med
stefnanda ad mida beri upphafstima drattarvaxta vid pann dag er manudur var
lidinn fra pvi ad matsgerdin 14 fyrir, p.e. fra 18. juni 2012, byggi stefndi &4 pvi ad
ohjakvaemilega beri pa ad leggja til grundvallar ad botafjarhadin hafi verid dkvedin

i skilningi 2. mgr. 15. gr. skadabotalaga pegar pann 18. mai 2012. A peim



grundvelli beri pvi ad mida vid visitdluna 4 peim degi, p.e. 7801 stig, og reikna
pjaningarbatur samtals 289.298 kronur. Somu sjonarmid eigi vid um varanlegan
miska vardandi uatreikninga  visitolu. Verdi fallist 4 framangreinda
vidmidunardagsetningu beri pvi ad mida vid 7801 stig i stad 8356. A peim
grundvelli geeti krafa stefnanda vegna varanlegs miska ekki numid harri fjarhad en
950.750 kronum.

Stefndi byggi & pvi ad stefnandi geti ekki att rétt til herri bota fyrir varanlega
ororku en greini i varakrofu hans, enda taki st krafa mid af medalatvinnutekjum
stefnanda ad medtoldu framlagi vinnuveitanda til lifeyrissjods prju sidustu
almanaksarin fyrir pann dag er tjon vard, leidrétt samkvamt launavisitolu, sbr. 1.
mgr. 7. gr. skadabotalaga. Stefndi byggi 4 pvi ad baetur fyrir varanlega 6rorku geti
ekki numid haerri fjarhad en samtals 7.545.263 kronum, ad fradregnum botum fyrir
varanlega ororku ur slysatryggingu launpega, samtals 1.605.924 krénum. Stefndi
geri hins vegar athugasemd vid ad ekki sé upplyst i malinu um hvada betur hafi
verid greiddar af Sjukratryggingum Islands eda hvort stefnandi hafi notid einhverra

annarra greidslna sem beri ad draga fra samkvamt skadabdtalogum.

Vaxtakrofum stefnanda sé motmalt og bent 4 ad allir vextir eldri en fjogurra ara fra
malshofoun séu fallnir nidur fyrir fyrningu. Drattarvaxtakrofu stefnanda sé
sérstaklega motmelt. Engin efni séu til ad reikna dréttarvexti fyrr en 1 fyrsta lagi fra
démsuppsogu enda ekki 1jost fyrr en pa hvort stefnandi eigi einhverja krofu &
hendur stefnda. Fyrst i stefnu sé sett fram fjarkrafa & hendur stefnda, eda um
tveimur og halfu ari eftir ad matsgerd hafi legid fyrir. Engin efni séu til ad reikna
drattarvexti med peim hetti sem stefnandi geri, eda frd 18. jini 2012, og sé pvi
métmelt ad pad timamark 9. gr. vaxtalaga, sem geti markad upphafstima
drattarvaxta, sé pann dag.

Stefndi visi einkum til almennra reglna vatrygginga- og skadabotaréttar, einkum
sakarreglunnar og meginreglna um sonnun og sonnunarbyrdi, Ohappatilvik og
storfellt galeysi, skadabotalaga nr. 50/1993, laga nr. 46/1980, vatryggingarskilmala
AA20, auk laga nr. 91/1991 um medferd einkamala eftir pvi sem vid eigi. Krafa

stefnda um malskostnad byggi a 129. og 130. gr. laga um medferd einkamala.

Niourstada

[ mali pessu deila adilar um pad hvort fyrrum vinnuveitandi stefnanda, [...] beri
skadabdtadbyrgd 4 slysi sem stefnandi vard fyrir 18. névember 2010, pannig ad
stefnda beri ad greida stefnanda baetur ur dbyrgdartryggingu vinnuveitandans hja
stefnda. Svo sem itarlega er rakid i kafla um malsatvik hér ad framan greinir adila &

um tiltekin atridi vardandi pad hvernig slysid bar ad. Um pad voru gerdar skyrslur



strax eftir slysid badi af halfu 16greglu og vinnueftirlits, sem leggja verdur dsamt
pvi sem fram kom fyrir dominum til grundvallar um malsatvik, en begar
framburdur fyrir domi er metinn verdur ekki fram hja pvi 1itid ad langt er um lidid

frd pvi slysid vard.

begar litid er til pess sem rada ma af framburdi vitna um hvad venjulegt hafi verio a
vinnustadnum verdur ad telja o0liklegt ad stefnanda hafi verid gefin fyrirmeli um ad
fella mastrid a pessum tima dags. Feer pad frekari studning af pvi sem fram kom hja
vitninu B um ad fremur hafi pad verid 14tid vera ad fella mastrid i lok dags ef vedur
var vont, vegna peirrar hattu sem pvi gat fylgt, en ad fella pad til ad forda pvi fra
foktjoni, svo sem stefnandi hélt fram fyrir domi. Ekkert vitnanna gat stadfest ad
stefnanda hefdi adur en slysid vard verid falid ad fella mastrid eda slokkva &
lj6osunum. Stydur pad framburd stefnanda fyrir dominum um ad hann hefdi aldrei
notad stjornbordid adur, pott annad sé haft eftir honum i 16gregluskyrslu rétt eftir
slysid. Ekki er atilokad ad ummeeli i 16gregluskyrslu sem 16gregla ritar eftir simtali
vi0 stefnanda, um ad hann hefdi adur tekid saman ljésamastrid, eigi retur ad rekja

til misskilnings, eins og stefnandi hélt fram fyrir dominum.

Stefnandi bar fyrir domi ad hann hefdi adeins komid vid stjornbord ljésavélarinnar
og ad hann hefdi ekki snert mastrid fyrr en pad féll & hann. Sa framburdur er i
6samrami vid lysingu hans 1 stefnu og pad sem fram kemur i frumskyrslu 16greglu
og umsdgn Vinnueftirlitsins, en pad eru samtimagdgn sem byggja 4 lysingum
stefnanda sjalfs og B eftir slysid um pad hvernig pad bar ad. Vitnid B bar fyrir
déminum ad hann hefdi séd stefnanda teygja sig upp i mastrid. Samkvaemt
framburdi B um likamsstodu stefnanda hafdi hann teygt sig upp og inn yfir pak
ljosavélarinnar. Hefdi hann ekki gert pad og adeins stadid vid stjornbordid & hlid
lj6savélarinnar verdur ekki sé0 hvernig mastrid gat lent 4 upphandlegg hans med
umraeddum afleidingum pegar pad féll nidur a pakid 4 ljosavélinni. Hvort sem
stefnandi hefur i raun nad til mastursins til ad snerta pad, eins og hann kvadst i
upphafi hafa gert, eda ekki, er 1jost ad pad vakti fyrir honum ad fella mastrid.
Upplyst er ad hvasst var og fyrirmali B til stefnanda um ad slokkva 4 mastrinu
voru gefin 1 gegnum talst6d. Ekki er tutilokad ad stefnanda hafi heyrst B segja
honum ad ,,slaka* mastrinu, en hann er sagdur hafa tekid svo til orda i skyrslu
logreglu eftir slysid vid lysingu & tilraun sinni til ad fella mastrid, ad hann hafi

verid buinn ad reyna ad slaka pvi 4dur en hann ytti a pad.

Af 6llu pvi sem fram er komid i malinu pykja ekki efni til ad @tla ad stefnanda hafi
vi0 umraeddar adstedur verid gefin fyrirmeli um annad en ad slokkva & ljésunum a

mastrinu. Stefnanda, sem pekkti ordid til verklags &4 stadnum, matti vera pad 1jost



ad kveikja pyrfti [j6sin aftur pegar birtu teki ad bregda &4 ny og ad til pess ad birtu
nyti a vinnusvaedinu pyrfti mastrid ad vera uppi. Adstedur gafu honum pvi ekkert

tilefni til ad talka fyrirmeli B svo ad hann @tti ad fella mastrid nidur.

Stefnandi reisir botakrofur sinar a vinnuveitandaabyrgd, par sem hann hafi slasast
sem starfsmadur [...] & vinnustad fyrirtekisins, vid framkvaemd verks i pagu pess.
Oumdeilt er ad atvikid er vinnuslys og hefur stefndi pegar greitt stefnanda baetur ar
slysatryggingu launpega vegna pess. Stefnandi byggir 4 sakarreglunni og visar til
pess ad starfsmenn sem [...] ber abyrgd a hafi med sakneemum og 616gmaetum haetti
valdid slysinu. Til pess ad sakarabyrgd verdi vidurkennd parf stefnandi samkvemt
almennum reglum ad sanna saknami og 6logmeta hattsemi, en vid mat 4 sok hins
vatrygg0da verdur jafnframt ad horfa til pess ad a [...] hvildi rik 16gbundin skylda til
ad tryggja Oryggi starfsmanna og ad beir fengju vidhlitandi kennslu eda
leidbeiningar um framkvemd einstakra verka sem peim veru falin 1 samraemi vid

akveedi laga um adbunad, hollustuhatti og 6ryggi 4 vinnustodum nr. 46/1980.

Krofur stefnanda um skadabatur reisir hann & pvi ad stefnanda hafi verid falid ad
vinna verk vid erfidar adstedur og an allra leidbeininga eda adstodar. Samkvemt
pvi sem 1 1jos pykir leitt i malinu var stefnanda ekki falid ad fella mastrid. Vardandi
vitneskju stefnanda um pad hvernig nota beri stjérnbord ljésavélarinnar er til pess
a0 lita ad fyrir dominum kvadst stefnandi hafa verid buinn ad sja nokkurn veginn
hvernig petta veeri gert og vissi pad svona ad hélfu leyti. I skyrslu 16greglu er haft
eftir stefnanda a0 honum hefdu verid kennd vinnubrogdin vid ad taka saman
mastrid. P4 kemur fram i matsgerd Sveinbjorns Brandssonar leeknis 18. mai 2012,
sem stefnandi leggur fram i malinu, ad leknirinn hefur pad eftir stefnanda, ad
honum hefdi verid synt hvernig stjorntakkar til ad fella mastrid vaeru notadir, en
hann hefdi sjalfur aldrei unnid vid pad adur. { 1josi framburdar stefnanda sjalfs og
leidbeininga 4 stjornbordi ljosavélarinnar verdur ad telja ad stefnanda hafi verid
nagilega kunnugt um hvernig slokkva skyldi [jésin & mastrinu og hafi ekki purft
frekari leidbeiningar vid pad einfalda verk. Fyrirmeli Vinnueftirlits um ad Gtbunar
skyldu leidbeiningar um pad hvernig fella beri mastrid med tilliti til vindhrada
breyta engu um pa nidurstodu domsins ad stefnandi verdur talinn hafa fengid

vidhlitandi leidbeiningar um pad verk sem honum var falid, ad slokkva 1josin.

ba heldur stefnandi pvi fram ad sa starfsmadur vatryggingartaka sem fyrirmelin gaf
og vard vitni ad slysinu hafi ekki brugdist vid og adstodad stefnanda vid ad na
mastrinu nidur pegar 1jost hafi verid i hvad stefndi. bessu adgerdarleysi beri [...]
skadabotadbyrgd 4. Samkvemt lysingum stefnanda sjalfs bar fall mastursins mjog

bratt ad og samkvamt framburdi vitnisins B leit hann 4 stefnanda i pann mund sem



mastrid féll. Verdur ekki talid ad B hafi haft astedu til ad fylgjast ndid med
stefnanda vid pad verkefni ad slokkva 1josin & mastrinu og ekki verdur séd ad hann
hafi haft tekifeeri til ad bregdast vid eda koma stefnanda til adstodar adur en slysid

vard pegar honum vard 1jost ad stefnandi var ad reyna ad fella mastrid.

Loks telur stefnandi ad verkstjori hefdi att ad vera & stadnum til ad leidbeina
stefnanda 1 1josi adstedna pennan umraedda dag par sem strekkingsvindur var &
slysstad. Stefnandi hafdi med hondum tiltélulega afmarkad verkefni vid ad rada
grjoti i grindur med B, sem hann hafdi unnid ad adur og verdur ekki fallist 4 ad pad
eitt ad verkstjori hafi ekki verid 4 stadnum er atvikid vard feli 1 sér ofullnegjandi

verkstjorn.

Slysid vard samkvaemt nidurstodu Vinnueftirlitsins vegna mikils vindhrada og
vegna pess ad stefnandi st60 ekki rétt ad pvi ad fella mastrido med tilliti til
vindhrada. Stefnanda hafoi ekki svo upplyst s€ verid leidbeint um pad sérstaklega
hvernig @tti ad fella mastrid pegar hvasst veri, en ekki verdur heldur talid ad
honum hafi verid falid ad fella mastrid pennan dag. Su hattsemi starfsmanna eda
verkstjora [...] ad gera ekki radstafanir til ad koma 1 veg fyrir ad stefnandi reyndi ad
fella mastrid pennan dag verdur ekki talin saknem vanraksla af peirra halfu sem
stefndi beri skadabdtaabyrgd 4. Stefnandi hefur ekki synt fram 4 ad vinnuadstaedur
hafi verid oforsvaranlegar eda ad vatryggingartaki hafi 4 annan hatt brotid gegn
l6gbundnum skyldum sinum sem vinnuveitandi pannig ad bdtaabyrgd a slysinu

verdi felld & stefnda. Verdur stefndi pvi syknadur af krofum stefnanda i malinu.
Eftir atvikum pykir rétt ad malskostnadur falli nidur.

Stefnandi hefur gjafsokn i malinu og greidist allur gjafsoknarkostnadur hans i
samremi vi0 gjafsoknarleyfid ur rikissjodi, par med talin poknun l6gmanns hans,
Sigurdar G. Gudjonssonar hrl., sem akvedin er 1.500.000 kronur ad medtoldum

virdisaukaskatti.
Doéminn kvedur upp Kristrun Kristinsdottir héradsdomari.
Domsord
Stefndi, Vatryggingafélag {slands hf., er sykn af krofum stefnanda, A, { mali pessu.
Malskostnadur fellur nidur.

Allur gjafsoknarkostnadur stefnanda greidist Ur rikissjodi, par med talin

malflutningspoknun 16gmanns hans, 1.500.000 krénur.



Kristran Kristinsdottir



