DOMUR

Héradosdoms Reykjavikur 7. jili 2015 i mali nr. E-5039/2014:
Porour Mar Johannesson

(Gardar Valdimarsson hrl.)

gegn

islenska rikinu

(Gudrin M. Arnadéttir hrl.)

Mal petta, sem domtekid var 22. mai 2015, var h6fdad med stefnu pingfestri fyrir
Héradsdomi Reykjavikur pann 16. desember 2014, af P6rdi Ma Johannessyni,
Heimalind 24, 201 Kopavogi, 4 hendur islenska rikinu.

L.
Domkrofur stefnanda eru peer:
Adallega,

ad urskurdur yfirskattanefndar nr. 387/2013 fra 31. desember 2013 og trskurdur
rikisskattstjora fra 17. oktodber 2012 verdi felldir ar gildi og tekjuskatts- og

utsvarsstofn stefnanda gjaldarid 2007, eins og hann var dkvedinn af yfirskattanefnd,
verdi lekkadur um 596.091.170 kronur.

Til vara,

a0 urskurdi yfirskattanefndar nr. 387/2013 fra 31. desember 2013 og urskurdi
rikisskattstjora fra 17. oktober 2012 verdi breytt pannig, ad tekjuskatts- og
utsvarsstofn stefnanda gjaldarid 2007, eins og hann var akvedinn af yfirskattanefnd,
verdi lekkadur um 508.499.541 krénu.

Til prautavara,

a0 urskurdur yfirskattanefndar nr. 387/2013 frd 31. desember 2013 og trskurdur
rikisskattstjora fra 17. oktober 2012 verdi felldir ur gildi og tekjuskatts- og
utsvarsstofn stefnanda gjaldario 2007, eins og hann var dkvedinn af yfirskattanefnd,
verdi lekkadur um 596.091.170 kronur og tekjuskatt- og Gtsvarsstofn stefnanda



gjaldarid 2005 verdi hekkadur um 23.121.467 kronur og tekjuskatt- og Gtsvarsstofn
stefnanda gjaldario 2006 verdi haekkadur um 116.153.445 krénur.

[ 6llum tilvikum er pess krafist ad stefndi verdi deemdur til ad greida stefnanda
malskostnad.

Stefndi gerir adallega pa domkrofu ad hann verdi syknadur af 6llum krofum
stefnanda og honum verdi tildeemdur malskostnadur Gr hendi stefhanda ad mati
réttarins.

Til vara er pess krafist ad stefnukréfurnar verodi lekkadar og malskostnadur verdi
latinn nidur falla.

IIL.
Forsaga

Forsaga mals pessa er su ad stefnandi, sem var forstjori Straums hf., keypti
hlutabréf i félaginu a4 genginu 3,15 4 arinu 2003. Samhlida kaupunum gerdu
stefnandi og Straumur hf. med sér séluréttarsamning, en samningurinn veitti
stefnanda rétt til ad selja félaginu hin keyptu hlutabréf & sama gengi, p.e. genginu
3,15, ad vidbattum fjarmagnskostnadi ad tveimur arum lidnum. Kaupin a4
hlutabréfunum fjarmagnadi stefnandi med eingreidslulani fra {slandsbanka hf. og
setti bankanum hlutabréfin a0 handvedi auk pess sem stefnandi framseldi
bankanum hinn umsamda s6lurétt ad hlutabréfunum til tryggingar laninu. A arinu
2004 vard ad samkomulagi milli stefnanda og Straums hf. ad fallid yroi fra kvod i
soluréttarsamningi adila um tveggja ara eignarhaldstima hinna keyptu hlutabréfa. I
framhaldinu seldi stefnandi Straumi hf. hlutabréfin & genginu 6,55 og greiddi upp
14nid hja Islandsbanka hf. Stefnandi tilgreindi hagnad sinn af sélu hlutabréfanna ad
fjarhaed 47.600.000 kr. sem fjarmagnstekjur i skattskilum sinum &rid 2005.
framhaldi af pessu snerist agreiningur vid skattyfirvéld um pad hvort
sOluréttarsamningar sem gerdir voru samhlida hlutabréfakaupum stefnanda i
Straumi hf. vaeru sjéalfstedir gjorningar i skattalegu tilliti um kaup, lantdku, solurétt
og handved eda hvort innbyrdis tenging samninganna, m.a. vegna starfssambands
stefnanda vid Straum hf., feelu 1 sér ad raunverulega vari um ad raeda launatengd
starfskjor 1 formi kaupréttaritferslu sem 4 tilteknu timabili beeri ad skattleggja sem
laun.

[ arskurdi sinum hinn 29. oktéber 2007 vegna gjaldarsins 2005 byggdi embaetti
rikisskattstjora 4 hinu sidarnefnda og 1 urskurdi sinum nr. 117/2009 féllst
yfirskattanefnd 4 pa tulkun i stérum drattum. Fallist var 4 pad med rikisskattstjora
a0 stefnanda hefdi borid ad faera sér umraedda fjarhaed til tekna sem launatekjur i
skattframtali vegna gjaldarsins 2005 par sem lita yrodi svo 4 ad samkomulag
stefnanda og Straums hf. um nidurfellingu soluréttar 4 arinu 2004 hefdi 1 skattalegu
tilliti falid 1 sér nytingu stefnanda 4 kauprétti ad hlutabréfunum i Straumi hf., sem
stefnandi hefdi i raun 60last 4 arinu 2003 vegna starfa i pagu félagsins, sbr. 1. mgr.
1. tl. A-lidar 7. gr. og 9. gr. laga nr. 90/2003. I arskurdinum sagdi ad pott stefnandi



hefdi ad nafninu til verid kaupandi hlutabréfanna i Straumi hf. & arinu 2003 og
skuldari lans fr4 {slandsbanka hf., sem tekid var i tengslum vid kaupin, hefdi
fjarhagsleg abyrgd og ahztta hans af vidskiptunum i raun verid hverfandi. I pvi
sambandi var m.a. visad til pess a0 framsal stefnanda a solurétti ad hlutabréfunum
til [slandsbanka hf. til tryggingar endurgreidslu lansins, auk alls
fjarmagnskostnadar af pvi, hefoi i raun falid i sér 6skorada abyrgd vinnuveitanda
stefnanda, Straums hf., 4 endurgreidslu lansins, en fram kom 1 sdluréttarsamningi
stefnanda og Straums hf. ad vid nytingu s6luréttar samkvemt samningnum skyldi
verd & hlut breytast pannig ad sdlugengi haekkadi um pad sem svaradi til
fjarmagnskostnadar samkvaemt lanssamningi sem Straumur hf. hefoi utvegad
stefnanda hja {slandsbanka hf. P4 kom jafnframt fram ad ardgreidslur af
hlutabréfunum hefdu i reynd ekki runnid til stefnanda, heldur til greidslu afborgana
og vaxta af 1ani Islandsbanka hf., sem Straumur hf. hefdi i raun borid abyrgd a
vegna soluréttar sem félagid hefdi veitt stefnanda og framseldur var Islandsbanka
hf. 1 tengslum vid fjarmégnun vidskiptanna. b4 sagdi jafnframt ad umraddur
sOluréttur hefdi falid 1 sér ad dheetta af lekkun hlutabréfaverds 1 Straumi hf. 1
vidskiptunum hefdi alfarid hvilt 4 félaginu sjalfu. Krofum stefnanda i malinu var
hafnad ad 60ru leyti en pvi ad fallist var & varakrofu hans um nidurfellingu tilfzerds
ards af hlutabréfunum i skattframtali 4rid 2005 auk pess sem 25% dlag var fellt
nidur.

Stefnandi h6fdadi mal og krafdist 6gildingar & trskurdum rikisskattstjora og
yfirskattanefndar. Hann krafdist pess jafnframt ad vidurkennt yrdi ad sér hefdi verid
rétt ad telja fram tilteknar fjarhaedir sem fjarmagnstekjur, eins og hann hafdi gert a
skattframtali fyrir gjaldario 2005, auk pess ad sér yrdi endurgreidd su fjarhaed sem
hann hafdi greitt i kjolfar enduralagningar rikisskattstjora. { domi Haestaréttar, dags.
13. oktober 2011 1 mali nr. 241/2010, var rakid ad prju atridi hefou falist i samningi
stefnanda og Straums hf., en ahrif peirra gaetu radist af ndnari atvikum 4 nastu
premur drum eftir gerd samninganna. { fyrsta lagi hefdi stefnanda verid heimilt ad
peim tima lidnum ad selja Straum aftur hlutabréfin fyrir upphaflegt kaupverd dsamt
fjarmagnskostnadi af lani sem stefnandi tok vegna kaupanna ad fradregnum
ttgreiddum ardi af hlutabréfunum.  6ru lagi hefdi Straumi hf. verid heimilt ad
kaupa aftur hlutabréfin hvener sem var 4 timabilinu fyrir upphaflegt kaupverd auk
fjarmagnskostnadar stefnanda ad fradregnum utgreiddum ardi, ef
radningarsambandi stefnanda og Straums yrdi slitid. [ pridja lagi hefdi stefnandi
gengist undir pa kvod ad selja ekki hlutabréfin 4 pessu timabili. I ddminum var
tekid fram ad pratt fyrir a0 samningur stefhanda og Straums hf. hefdi ekki sntist
um kauprétt ad hlutabréfum i demigerdri mynd, hefdi hann um margt falid 1 sér
spegilmynd kaupréttarsamnings og yrdu endanlegar nidurstéour i badum tilvikum i
raun nanast paer somu. Atvik um allt sem skipti mali vardandi skattalegar
afleidingar samningsins veru hlidsted atvikum i domi Haestaréttar 31. mars 2011 1
mali nr. 626/2010 og hefdi sd domur fordemisgildi. Pad potti 1jost ad med samningi
stefnanda og Straums hf. hefdi stefnanda verid veitt hlunnindi, sem st6du honum til
boda vegna pess ad hann var starfsmadur Straums hf., og ad auki med pvi skilyrdi
ad hann yrdi pad afram um tveggja ra skeid. bau hlunnindi, sem afryjandi hafi
notid vegna samningsins, féllu pvi undir tekjur sem varu skattskyldar samkvaemt 1.
mgr. 1. tl. A-lidar 7. gr. laga nr. 90/2003. Med samkomulagi Straums hf. og
stefnanda um nidurfellingu s6luréttar og kvadar um lagmarkseignarhaldstima hefoi
stefnandi losnad undan vidjum kaupréttar vinnuveitanda sins og notid pannig til
vidbotar almennum launatekjum 4vinnings af storfum sinum i hans pagu sem
svaradi til haekkunar 4 verdi hlutabréfanna fra upphaflegu kaupveroi peirra, sbr. 9.



gr. laga nr. 90/2003. Haestiréttur taldi ad meginforsenda urskuroda rikisskattstjora og
yfirskattanefndar um ad tilvist séluréttarins hefdi valdid pvi ad kaup stefnanda a
hlutabréfum i Straumi hf. hefdu ekki ordid endanleg fyrr en vid gerd samkomulags
stefnanda og Straums hf. fengi ekki stadist. Hvorki i nefndum trskurdum né i
malatilbinadi rikisins fyrir domi hefdi verid byggt 4 pvi ad 6nnur atridi, sem greint
var fra i dominum, gaetu stadid til peirra breytinga 4 gjoldum stefnanda, sem
akvednar hofou verid 1 urskurdinum. Af pessum s6kum vard démur pvi ekki felldur
4 malid 4 60rum grundvelli. Adalkrafa stefnanda var pvi tekin til greina 4 pann hatt
ad felldir voru Ur gildi arskurdir rikisskattstjora og yfirskattanefndar. Var rikinu gert
ad endurgreida stefnanda pad sem hann hafdi greitt i kjolfar urskurdanna. Aftur &
moti pottu ekki skilyrdi til ad verda vid krofu stefnanda um vidurkenningu 4
réttmaeti peirra gjaldstofna sem tilgreindir h6fou verid 1 skattframtdlum hans fyrir
gjaldario 2005.

I11.
Malsatvik

Eins og fram kemur i urskurdi rikisskattstjora, dags. 17. oktober 2012, vegna
gjaldarsins 2007, ma rekja upphaf pessa mals til pess ad 4 &runum 2004 og 2005
gerdi stefnandi 1 nafni einkahlutafélags sins Fjarfestingafélagsins Brekku ehf. (hér
eftir nefnt Brekka ehf.), tvo samninga vid launagreidanda sinn, Straum hf., um
starfstengd kaup & hlutabréfum i Straumi hf. Fyrri kaupsamningurinn er dagsettur
18. juni 2004 um kaup & hlutabréfum ad nafnverdi 50.000.000 kr. fyrir 327.500.000
kr. Samhlida peim kaupsamningi var gerdur soluréttarsamningur vid Straum hf.
sem kvad 4 um solurétt Brekku ehf. og skilyrtan kauprétt Straums hf. 4
hlutabréfunum og einnig var gerdur lanssamningur vid fslandsbanka hf. fyrir allri
fjarhadinni. Sidari samningurinn, sem dagsettur var 7. sept. 2005, er um kaup a
hlutabréfum ad nafnverdi 100.000.000 kr. fyrir 1.350.000.000 kr. Samhlida peim
samningi var einnig gerdur samningur um solurétt Brekku ehf. og skilyrtan kauprétt
Straums hf., sem er dagsettur sama dag. [ séluréttarsamningnum er kvedid 4 um
sOlurétt & hlutabréfum ad nafnverdi 150.000.000 kr., en jafnframt var tekid fram ad
réttindi og skyldur samkveemt soluréttarsamningnum fra 18. juni 2004 féllu nidur. I
badum tilvikum var gerdur lanssamningur 4 milli Brekku ehf. og Islandsbanka hf.
Lansfjarhadin var 2.025.000.000 kr. i sidari samningnum. og hluti
lansfjarhaedarinnar gekk til uppgreidslu a fyrra laninu asamt voxtum. Hluta var
radstafad til kaupa 4 hlutabréfum ad nafnverdi 100.000.000 kr. Lanstiminn var til
jafnlengdar solurétti stefnanda og kauprétti Straums, sem giltu i tvo ar. I
sOluréttinum folst ad Brekka ehf. gat gengid Gt ir samningunum sér ad
kostnadarlausu ef proun a gengi hlutabréfanna yrdi 6hagsted og var pannig tryggd
fyrir leekkun 4 markadsverdi hlutabréfanna. I kauprétti Straums hf. folst m.a.
trygging fyrir pvi ad stefnandi héldi afram starfi sinu hja Straumi hf. og @tti
hlutabréfin 1 tiltekinn tima. Bryti stefnandi gegn dkvaeedum samninganna gat
Straumur hf. neytt kaupréttar sins og keypt hlutabréfin a fyrir fram akvednu verdi
og vid pad hefdu starfstengd hlunnindi hans fallid nidur. Réttindi og skyldur
samkvamt pessum samningum, sem gerdir voru vid Brekku ehf., midudust vid pad
a0 stefnandi veeri i starfi hjd Straumi hf. { ad minnsta kosti tvo ar.



[ arskurdi rikisskattstjora, dags. 17. oktober 2012, vegna gjaldarsins 2007, kemur
fram ad rikisskattstjori liti svo 4 ad med pessum samningum hafi Straumur hf. veitt
stefnanda, i gegnum einkahlutafélag hans Brekku ehf., starfstengd hlunnindi sem
stodu honum til boda vegna pess ad hann var starfsmadur Straums hf. Tekjur vegna
hlunnindanna reiknist sem mismunur 4 markadsverdi hlutabréfanna, 4 peim tima
pegar soluréttur stefnanda og kaupréttur bankans féllu ur gildi og stefnandi gat
radstafad bréfunum ad eigin vild, og pvi verdi sem Straumur hefdi getad neytt
sOluréttarins fyrir. Rikisskattstjori taldi ad lita baeri fram hja pvi ad samningarnir
voru formlega gerdir milli tveggja 16gadila, Straums ehf. og Brekku ehf., par sem
peir byggdu i meginatridum 4 starfssambandi stefnanda vid Straum hf. Tekjur
stefnanda vegna hinna starfstengdu hlunninda, sem f6lust i samningunum og
aunnust 4 samningstimabilinu fra 18. juni 2004 til starfsloka stefnanda 21. juni
2006, pegar samid var um nidurfellingu soluréttar og kaupréttar og stefnandi seldi
hlutabréf sin 1 Straumi hf., beri pvi ad skattleggja hja stefnanda med sama hztti og
laun.

Y firskattanefnd kvad upp urskurd sinn i malinu nr. 387/2013 pann 31. desember
2013 og tok fram i trskurdinum ad par sem i skattareglum sé ekki ad finna
sérstakar reglur um skattalega medferd soluréttar verdi ad taka undir pad med
rikisskattstjora ad um akvordun tekna manna af slikum sélurétti, sem madur hefur
0dlast vegna starfa fyrir annan adila, fari eftir almennum reglum laga nr. 90/2003,
um tekjuskatt, sbr. 1. mgr. 1. tl. A-lidar 7. gr. laganna og 2. mgr. B-lidar 13. gr.
reglugerdar nr. 245/1963, sé slikum launahlunnindum 4 annad bord fyrir ad fara. ba
telur nefndin a0 doma Haestaréttar frd 31. mars 2011 i mali nr. 626/2010 og fra 13.
oktober 2011 1 mali nr. 241/2010 beri ad skilja pannig ad soluréttur, sem
vinnuveitandi veitir starfsmanni vid hlutabréfakaup i tengslum vid starfssamband
aodila, geti leitt til skattskyldu hja launamanninum annadhvort eda badi vid veitingu
sOluréttar vegna verdmeetis peirrar tryggingar sem starfsmanni er pa veitt gegn
leekkun 4 gangverdi hlutabréfanna og/eda vid nytingu starfsmanns 4 fengnum
sOlurétti vegna hagnadar sem svari til mismunar & séluverdi og markadsveroi
hlutabréfanna a peim tima. Pa verdi ad skilja forsendur domanna pannig ad med
peim sé tekid af skarid med pad ad aflétting kvadar, sem starfsmadur hefur gengist
undir 1 tengslum vid hlutabréfakaup vid framangreindar adstedur, um ad vinna hja
vidkomandi vinnuveitanda um dkvedinn tima, geti med sjalfstedum heetti talist
skattskyldur avinningur hja starfsmanninum eftir akvaedi 1. mgr. 1. tl. A-lidar 7. gr.
laga nr. 90/2003, um tekjuskatt. { dominum fra 13. oktober 2011, par sem stefnandi
i mali pessu var malsadili, sagdi a0 par veri um ad reda avinning af stérfum
starfsmanns 1 pagu vinnuveitanda til viobotar almennum launatekjum. P4 taldi
yfirskattanefnd a0 rikisskattstjora hafi verio rétt ad telja til tekna stefnanda
gjaldarid 2007 pann avinning sem hann naut med pvi ad kaupréttur Straums hf. féll
nidur 21. juni 2006. Yfirskattanefnd tok undir pad med rikisskattstjora ad lita beeri
svo & ad um personulegar tekjur stefnanda sjalfs hafi verid a0 reda, enda veru paer
sprottnar af starfssambandi hans.

[ arskurdi rikisskattstjora voru stefnanda feerdar til tekna vegna pessara starfstengdu
hlunninda 943.591.170 krénur, en upphadin lekkud 1 596.091.170 kr. 1 trskurdi
yfirskattanefndar. [ urskurdi yfirskattanefndar var fallist 4 varakrofu stefnanda, sem
byggdi 4 pvi ad stefnandi hefdi losnad Gr vidjum kaupréttar vinnuveitanda sins
samkvamt samningi fra 18. jani 2004 med samningi hinn 7. sept. 2005 pegar
réttindi og skyldur samkvamt eldri samningi voru felld nidur og heimild



rikisskattstjora til endurakvordunar opinberra gjalda ad pvi leyti pvi fyrnd, sbr. 97.
gr. laga nr. 90/2003.

Iv.
Malsastedur og lagardk stefnanda

Stefnandi byggir kroéfu sina um 6gildingu urskurdar rikisskattstjora og urskurdar
yfirskattanefndar 4 pvi vardandi formhlid malsins ad Brekka ehf., f¢lag stefnanda,
hafi keypt hlutabréfin af Straumi hf. & markadsverdi og selt pau pridja adila,
somuleidis 4 markadsverdi, eins og stefnandi hafi bent 4 i andmaelabréfi sinu til
rikisskattstjora, dags. 10. mai 2012. Par hafi stefnandi gert athugasemdir vardandi
adild malsins. Stefnandi hafi haldid pvi fram a0 eignarhald félagsins &
hlutabréfunum og sala pess 4 peim hafi 4 allan hatt verid 16gleg, venjuleg og
edlileg. Petta vidurkenni rikisskattstjori med nidurstddum athugunar sinnar 4
hlutabréfavioskiptum Brekku ehf., sem hafi lokio 12. desember 2011 &4n
athugasemda. Stefnandi leggur aherslu & pad ad vidfangsetni pessa mals s¢ ad finna
pau starfshlunnindi stefnanda, ef einhver séu, sem leitt hafi af samningum hans vid
vinnuveitanda sinn, Straum hf. { pvi sambandi skipti engu mali hvort hann seldi hin
umdeildu bréf eda pau hafi verio seld i eignarhaldsfélagi sem hann atti. Malio
snuist ekki um solu hlutabréfanna, heldur pau hlunnindi sem kunna ad hafa verid
veitt stefnanda i tengslum vid kaup peirra med soluréttarsamningum. Stefnandi
hafnar pvi pannig ekki a0 um skattskyld hlunnindi geti hafa verid ad reda hja
honum personulega i tengslum vid hlutabréfavidskiptin, en hathar pvi ad haegt sé ad
lita fram hjé eignarhaldsfélagi hans, Brekku ehf., i sambandi vid kaup og s6lu hinna
margnefndu bréfa. A sinum tima hafi stefnandi 6skad eftir endurakvordun
rikisskattstjora 4 opinberum gj6ldum sinum og Brekku ehf. i samraemi vid
nidurstodu yfirskattanefndar i mali 387/2013. Vegna akvordunar hans um
malshofdun hafi stefnandi bedid rikisskattstjora ad fresta afgreidslu peirrar beioni
par til urslit liggi fyrir i pessu domsmali.

Stefnandi visar til pess a0 skattareglur gangi Gt 4 ad dkveda ad pegar vissar
raunverulegar forsendur liggi fyrir hafi peer 1 for me0 sér akvedin réttarahrif. Pegar
skattareglur séu oljosar eda hafi ekki a0 geyma jakvedar reglur um tiltekin tilvik
verdi gjaldandi samt sem 4dur ad telja fram og skattstjori ad leggja 4. bPegar
stefnandi hafi talid fram gjaldarid 2007 hafi legid fyrir ad Brekka ehf.,
eignarhaldsfélag hans, hafoi selt 611 hlutabréf sin i Straumi hf., vinnuveitanda
stefnanda, 4 arinu 2006 og ad ekki hefoi komid til nytingar félags hans a solurétti.
A peim tima sem sala hlutabréfanna i Straumi hf. for fram, p.e. 28. jini 2006, hafi
ekki verid talid ad losun Ur ,,vidjum kaupréttar vinnuveitanda* hefdi i for med sér
hlunnindi i hendi starfsmanns hans. Par forsendur hafi pvi engin réttarahrif haft
fyrir stefnanda & arinu 2006 eda vid framtalsgerd 2007. Framkvamdareglan, sem
byggdi 4 kauprétti vinnuveitanda, hafi ekki ordid til fyrr en ad gengnum domum
Hzstaréttar [slands i malum nr. 626/2010 og 241/2010, sem kvednir voru upp 31.
mars 2011 og 13. oktoéber 2011. Henni verdi ekki beitt med afturvirkum haetti i
andstodu vid 2. mgr. 77. gr. stjoérnarskrar nr. 33/1944 og meginreglu
stjornsyslulaga. Rikisskattstjori hafi tekid upp fasta framkvamd 4 pessum reglum
fra arinu 2006 og fram 4 arid 2011, sbr. bindandi alit rikisskattstjora nr. 5/2010. ba
telur stefnandi ad pad felist 1 [ogmaetisreglunni ad skattar séu fyrirsjdanlegir, pannig



ad menn viti fyrir fram hvada skatta peir eigi ad greida, sbr. 40. gr. og 1. mgr. 77.
greinar stjornarskrarinnar. 1 stjornsyslurétti hafi verid talid ad breytingar &
framkvamdareglum geti ekki leitt til 6gildingar stjérnvaldsdkvardana sem teknar
hafi verid fyrir breytingarnar og voru adila i hag. Augljost megi vera ad adlagning
stefnanda gjaldarid 2007 hafi verid honum hagstad, 4n hinnar ipyngjandi reglu
rikisskattstjora. Hinni nyju skattareglu rikisskattstjora, sem embattid hafi tekid upp
a arinu 2011, eftir Haestaréttardomana tvo, verdi pvi ekki beitt um alagningu vegna
tekna tekjudrsins 2006 i skattframtali stefnanda gjaldéarid 2007.

b4 ber stefnandi pad fyrir sig ad abendingar paer eda sjonarmid sem fram komu i
domi Hastaréttar hafi ekki vardad malsasteedur sem reynt hafi & fyrir domi og
teljist pessi sjonarmid (,,obiter dictum*) pvi ekki til fordemis 1 skilningi
réttarheimildafraeda. Heestiréttur hafi { ddmum sinum & &rinu 2011 ekki bent & neitt
skyrt lagakvaedi sem hann gat byggt sin sjonarmid 4, en hafi visadii 9. gr.
tekjuskattslaga med 16gjofnun eda rymkandi skyringu sem ekki s¢ taek, sbr. sidari
umfjollun stefnanda vardandi efni mals.

[ andsvérum stefnanda til rikisskattstjora, dags. 10. mai 2012, 4. kafla, bls. 7 til 9,
s¢ itarlega skyrt og rokstutt ad pau hlunnindi, sem segja megi ad stefnanda geetu
hafa hlotnast sem starfsmanni Straums hf. med soluréttarsamningunum fra d&runum
2004 og 2005, gaetu talist til skattskyldra tekna hans 4 peim grundvelli a0 um vari
a0 re0a endurgjaldslausan solurétt, sbr. doma Heestaréttar i malum nr. 626/2010 og
241/2010. I vidtali vid Fréttabladid 19. oktober 2005, sbr. dskj. 14, hafi
rikisskattstjori talid pessi hlunnindi geta verid skattskyld vid veitingu. Pessi
hlunnindi hafi Summa ehf. reiknad ut fyrir stefnanda samkvaemt vidurkenndum
adferdum fjarmalafraeda og hafi virdi soluréttar samkvamt samningnum fré 18. jani
2004 numid 23.121.467 krénum en samkvamt samningnum fra 7. sept. 2005
116.153.445 kronum, eda samtals 1 badum samningunum 139.274.912 kréonum.
Stefnandi hafi oftar en einu sinni bodist til ad telja fram til skatts i samraemi vid mat
a virdi soluréttar til pess ad ljuka malinu, p.e. einu sinni 4 4rinu 2007 og tvisvar 4
arinu 2012, sbr. greinargerd stefnanda til yfirskattanefndar, bls. 6, en vid peirri 6sk
hafi rikisskattstjori ekki ordid og viki ad pessu i urskurdi sinum, sbr. dskj. 3, bls.

19:

Aftur a moti er rétt hja umbodsmanninum aod tekjur sem til hafa fallio a drunum
2004 og 2005 veeru veentanlega fyrndar i dag sbr. 1. mgr. 97. gr. laga nr. 90/2003.
Af peirri dstedu pykja ekki standa efni til ad fjalla sérstaklega um mat pad sem
gjaldandi hefur latio gera og lagt fram.

Og nokkru sidar, eda 4 bls. 26, segir i sama trskurdi:

Minnt er a ad par sem samningar gjaldanda um sélurétt voru gerdi a arunum 2004
og a arinu (sic) 2005 hefoi slik umfjollun, med visan til 1. mgr. 97. gr. laga nr.
90/2003, litla pydingu:

Og enn sidar i Urskurdinum, eda bls. 27, segir:

Hins vegar leidir pao af dkveedum 1. mgr. 97. gr. laga nr. 90/2003 ad tekjur sem
feelust i veromeeti soluréttar vio afhendingu a framangreindum arum veeru fyrndar
0g pvi potti engin asteeda til ad fjalla frekar um hugsanlega skattlagningu peirra |
boounarbréfi rikisskattstjora.



St nidurstada rikisskattstjora ad fjalla ekki um malsasteedu stefnanda vegna pess ad
hun gaeti leitt til nidurfellingar eda leekkunar skattakrofunnar 4 hann sé ekki tek,
enda gangi hun gegn peirri grunnreglu stjornsysluréttar ad vid
stjornsysludkvardanir verdi ad horfa jafnt til peirra atrida sem eru borgurum i hag
og i 6hag, sbr. 12. gr. og 10. gr. stornsyslulaga nr. 37/1993. 1 trskurdi sinum
vidurkenni rikisskattstjori ad pau atridi sem horfi til leekkunar kréfu eda syknu
stefnanda komi ekki til skodunar af peirri dsteedu einni. Stefnandi bendir 4 ad su
malsastaeda ad rikissjodur fai sem hesta fjarhad 1 kassann sé ekki taek 1 skattarétti.
Pad ad fjalla ekki um malsasteeduna valdi pvi einnig ad Grskurdurinn hljoti ad
teljast vanreifadur.

Af pessu tilefni hafi stefnandi 6skad sérstaklega eftir pvi vid rikisskattstjora med
bréfi, dags. 8. ndvember 2012, ad urskurdurinn yrdi endurupptekinn i pvi skyni
m.a. ad fjalla um pessar malsastaedur stefnanda, en peirri beidni hafi ekki verid
svarad.

[ arskurdi yfirskattanefndar nr. 387/2013, bls. 15, sbr. dskj. 4, sé pvi lyst ad
stefnandi hafi drangurslaust bodist til ad tekjufaera idgjald af fenginni
sOluréttartryggingu. Sidar i urskurdinum lysi nefndin afstoou sinni til sidastnefndra
malsastaedna stefnanda, en fjalli samt ekki um peer sérstaklega. Urskurdur
yfirskattanefndar sé pvi einnig vanreifadur ad pessu leyti par sem forsendur
stefnanda um réttilega skattlagningu i hendi stefnanda & arunum 2004 og 2005 og
bod hans um ad gera leioréttingu par 4, hafa enga umfjollun fengid hja
skattyfirvoldum eda urskurdaradilum skattastjornsyslunnar, pratt fyrir ad slik
tekjufersla hafi verid ein peirra leida sem Heestiréttur hafi bent 4 1 domi sinum i
mali stefnanda nr. 241/2010, sbr. V. kafla stjornsyslulaga og rikisskattstjori hefoi a
sinum tima verid sammala peirri leid, sbr. vidtal vid hann i Fréttabladinu i oktdber
2005, sbr. dskj. 14.

Stefnandi bendir 4 ad markmidid med allri skattaframkvaemd og skatteftirliti sé¢ ad
studla ad einféldum, hlutlegum og gagnsajum reglum, sbr. ummeelin { domi
Heestaréttar i mali nr. 356/1999, sem kvedinn var upp 10. febraar 2000. Stefnandi
telur ad sérstakar skyldur hvili a rikisskattstjora i pessu mali vegna pess ad
embettid hafi 14tid undir hofud leggjast ad setja reglur um so6lurétt i skattmat og
beri abyrd 4 rangri framkvaemd skattareglna 4 pessu svidi um arabil. Samkvaemt 12.
gr. stjérnsyslulaga skuli stjérnvald pvi adeins taka ipyngjandi dkvardanir pegar
16gmeetu markmidi, sem stefnt er ad, verdi ekki ndd med 6dru og vaegara moti, en
pess skuli pa geett ad ekki sé farid strangara i sakirnar en naudsyn beri til. Eftir
doma Hastaréttar i malum nr. 241/2010 og 626/2010 & arinu 2011 hafi pad legid
fyrir hvernig skattleggja skyldi hagradi starfsmanna af soluréttarsamningum. A
arinu 2011 hafi rikisskattstjora verid i 16fa lagid ad endurdkvarda skatta gjaldarsins
2006 pegar solurétturinn var veittur, og jafnvel gjaldarsins 2005, vegna peirra
tilboda sem lagu fyrir fra upphafi fré stefnanda um ad greida skatt af pessum
hlunnindum. Hann hafi hins vegar kosid ad bida og velja pa leid sem var
Ohagstadust fyrir stefnanda og neita ad hlusta & rok hans. bessi akvordun
rikisskattstjora standist pvi ekki og sérstaklega ekki ef litid er til pess ad pad hafi
verid rikisskattstjori sem stofnadi til hinnar rongu framkvamdar sjalfur. Stefnandi
telur ad hvorki rikisskattstjori né yfirskattanefnd hafi gett medalhofs 1 pessu mali.



Fleiri deemi megi nefna um vanreifun og skort pessara adila 4 medalhofi, sbr.
umfjollun hér a eftir um efnispatt malsins. Pannig hafi yfirskattanefnd i trskurdi
sinum fallist gagnrynislaust 4 hugleidingar Haestaréttar 4 veromaeti kaupréttar
Straums hf. an pess ad fara nanar ofan i pad 4 hvada forsendum matid byggdist og
pratt fyrir akvaedi skattareglna um pad ad @0stu skattyfirvold eigi ad meta
hlunnindi til tekna, sbr. t.d. 118. gr. tekjuskattslaga, og 2. mgr. B-lidar 13. gr. rgl. nr.
245/1963 um tekjuskatt og eignarskatt. ba hafi steftnandi i malflutningi sinum fyrir
rikisskattstjora og nefndinni bent 4 ad i nyrri samningum hans um solurétt sé ad
finna nyja malsgrein sem ekki hafi verid i samningum fra 2003, sem voru til
umfjollunar { mali Haestaréttar nr. 241/2010. Abendingar i peim domi hafi pvi ekki
pydingu i mali pessu par sem forsendur séu 6likar. betta hafi hvorki yfirskattanefnd
né rikisskattstjori viljad fjalla um 1 urskurdum sinum og séu peir pannig vanreifadir
ad pessu leyti.

Vardandi efnispatt malsins visar stefnandi til pess ad i 5. kafla andmaelabréfs hans
til rikisskattstjora fra 10. mai 2012 sé réttarstadan samkvemt samningunum fra
2004 og 2005 itarlega rakin. bar sé lyst peirri nidurstoou ad meint skuldbinding
kaupréttardkveedis nyrri samninganna fra arunum 2004 og 2005 hafi aldrei myndast
gagnvart stefnanda pannig ad grundvollinn vanti undir skattbreytingar
rikisskattstjora, sem beri pvi ad fella nidur i heild sinni. T 2. mgr. 3. gr.
sOluréttarsamningsins fra 7. sept. 2005 segi ad vid paer adstedur sem skilgreindar
séu 1 malsgreininni verdi kaupréttur Straums hf. ekki virkur pott stefnandi 1ati af
storfum hja félaginu. Skilyrdid, sem ekki hafi verid i samningnum fra 2003, var ad
stefnanda vaeri sagt upp vegna vanefnda hans a starfsskyldum sinum, p.e. brots a
starfsskyldum sinum. Stefnanda hafi ekki verid sagt upp vegna vanefnda og pvi
hafi enginn kaupréttur myndast til handa Straumi hf. Stefnandi hafi pvi aldrei verio
hadur ,,vidjum kaupréttar vinnuveitanda sins“ eins og segi i ddmum Heestaréttar.
Hann hafi pannig ekki losnad vid neina skuldbindingu og pvi aldrei getad ordid
skattskyldur 4 peim forsendum.

Stefnandi telur pad einsdemi ad lata kauprétt vinnuveitanda, sem hafdi fyrst og
fremst veromeeti i hendi vinnuveitanda, og medferd vinnuveitanda & peim rétti
sinum verda einan og sér akvardandi fyrir skattlagningu starfsmanns, sem hafi
ekkert akvordunarvald um notkun hans. Stefnandi motmeelir pessari adferd og telur
hana ekki stydjast vid 16g.

Stefnandi er sammala yfirskattanefnd og rikisskattstjora um pad ad lagagrundvollur
malsins byggist 4 1. mgr. 1. tl. A-lidar 7. gr. tekjuskattslaga, sbr. B-1id 13. gr.
reglugerdar nr. 245/1963. P4 er hann enn fremur sammala peirri nidurstodu
nefndarinnar ad engar sérstakar reglur séu i skattaloggjof um skattalega medferd
sOluréttar. Med visan til pessa hafi nefndin talid a0 skattlagning sdluréttarhlunninda
starfsmanna kemi einungis til greina i tveimur tilfellum, midad vid naverandi
lagaadstodu; vid veitingu eda pegar nyting hans leidi til pess ad starfsmanni
hlotnast veromaeti sem hann hefdi ella ekki fengid.

Stefnandi er einnig sammala peirri nidurstodu sératkvadis formanns
yfirskattanefndar ad taka verdi tillit til meginreglu islensks skattaréttar um ad telja
ekki til skattskyldra tekna pann eignaauka sem stafar af pvi ad fjarmunir
skattgreidanda hakki 1 verdi, sbr. 1. tl. 20. gr. reglugerdar nr. 245/1963 um
tekjuskatt og eignarskatt. Samsvarandi akvadi hafi verid ad finna i A-1id 10. gr.
laga nr. 68/1971 um tekjuskatt og eignarskatt, en pad akvaedi hafi verid fellt ur



l6gum med 28. gr. laga 40/1978 um tekjuskatt og eignarskatt. Astedan fyrir pvi ad
pessi lidur var felldur nidur hafi verid st ad hann var alitinn 6parfur. I
athugasemdum vi0 28. gr. nefndra laga segi: Hér er ekki um efnisbreytingu ad reeda
fra gildandi l6gum, en skattlagning d veromeetisheekkun eigna kemur ekki til fyrr en
vio eigendaskipti frekar en verio hefur. Steftnandi vill beeta vid tilvisun 1 pessi laga-
og reglugerdarakveaedi tilvisun i meginregluna i 2. mgr. 59. gr. tekjuskattslaga, sbr.
bls. 8 i greinargerd hans til yfirskattanefndar, sbr. einnig 5. kafla andmaelabréfs
hans, en st grein feli 1 sér ad tekjur skuli ekki telja til tekna fyrr en peer verdi til. ba
telur stefnandi einnig rétt ad halda til haga 118. gr. tekjuskattslaga, sem meeli fyrir
um ag rikisskattstjori skuli ad fenginni stadfestingu radherra gefa ut reglur um mat
a hlunnindum, sbr. 7. gr., og 6drum tekjum og fradraetti sem meta purfi til verds
samkvemt 16gunum. Verdmatishekkun 4 meintum kauprétti Straums hf.,
vinnuveitanda stefhanda, teljist pannig ekki til skattskyldra tekna.

Eins og fram komi i urskurdi rikisskattstjora sé par visad um heimild til
skattlagningar til 9. gr. tekjuskattslaga, en par sé fjallad um skattlagningu vegna
nytingar starfsmanns a kauprétti sem vinnuveitandi hafi veitt honum. Hins vegar
fjalli 9. gr. tekjuskattslaga hvorki um skattlagningu s6luréttar starfsmanna né um
skattlagningu kaupréttar vinnuveitanda. Embettid virdist pannig alita ad unnt sé ad
beita nefndri 9. grein med 16gj6fnun eda rymkandi skyringu um kauprétt
vinnuveitanda eda nidurfellingu hans. Hér s¢ um gerdlik fyrirbrigdi ad raeda.
Stefnandi métmeelir pessari 10gskyringu rikisskattstjora og bendir & ad reglur um
skattaalogur beri ad skyra prongt vegna pess ad meginreglan s¢ ad menn eigi frjalsa
radstéfun eigna sinna, sbr. 72. gr. stjskr. St grundvallarregla gildi ad ekki verdi
lagdir 4 menn skattar nema skyr lagaheimild sé fyrir hendi, sbr. 40. og 77. gr. stjskr.
Samkvamt pessu skorti breytingar rikisskattstjora & skottum stefnanda, sem byggja
a skattlagningu vegna afléttingar & meintum kauprétti Straums hf., lagastod.

Stefnandi er pannig sammala peirri skodun yfirskattanefndar ad séluréttur sa, sem
stefnandi eda félag hans fékk 4n endurgjalds fré vinnuveitanda sinum til tryggingar
verdlaekkunar 4 hlutabréfum sem hann keypti af Straumi hf., hafi getad falid 1 sér
hlunnindi fyrir hann. Ekkert markadsverd hafi legid fyrir um verdmaeti pessara
hlunninda & drunum 2004 og 2005 pegar honum voru veitt pau. Rikisskattstjora eda
eftir atvikum fjdrmalaradherra hafi borid ad meta pessi hlunnindi samkvamt 7. gr.
tekjuskattslaga til tekna i arlegu skattmati, samkvaemt 6tviredum akvaedum 118. gr.
somu laga. Petta hafi pessir adilar ekki gert og gat steftnandi pvi ekki talid
hlunnindin til tekna a viokomandi gjaldarum 2004 og 2005. Heimild til
endurdkvordunar vegna pessara gjaldara sé 16ngu 1idin og verdi stefnanda pvi ekki
gerdur skattur vegna hlunninda tengdum veitingu soluréttar 4 nefndum arum, nema
med sampykki hans. [ prautavarakrofu stefnanda er gert rad fyrir pvi ad haerri
skattstofn verdi akvedinn fyrir gjaldarin 2005 og 2006 eda sem nemur veromaeti
veittra s6lurétta & &runum 2004 og 2005.

Stefnandi hafi aldrei nytt sdluréttinn samkvamt samningunum fra &runum 2004 og
2005 og verdi honum pvi ekki gerdur skattur vegna nytingar séluréttar. Enda pott
yfirskattanefnd, sem sé adsti urskurdaradili um skattamal i stjornsyslunni, hefoi
pannig einungis fundid lagagrunn fyrir skattlagningu margnefndra hlunninda i
tengslum viod veitingu peirra eda nytingu hafi hiin leyst r mali stefnanda med pvi
a0 nota ,,pridju leidina®, p.e. pa abendingu Heestaréttar i malum 626/2010 og
241/2010, ad stefnandi hefoi losnad ,,ar peim vidjum kaupréttar vinnuveitanda
sins®, sem hann hefdi gengist undir med séluréttarsamningunum og ad pessi létting



kvadar geti med sjalfstedum heetti talist skattskyldur avinningur hja stefnanda.
Nefndin hafi ekki rokstutt petta frekar eda tjao sig frekar um verdmatio, en visad
beint i abendingu Haestaréttar og par med hefoi rikisskattstjora verid heimilt ad telja
til tekna stefnanda ,,pann 4vinning sem hann naut med pvi ad kaupréttur Straums
hf. féll nidur 21. jini 2006%. Stefnandi er 6sammala pessum forsendum
yfirskattanefndar og telur paer skorta lagagrunn, eins og nefndin virdist reyndar
gera lika, par sem hun visi ekki til 9. gr. tekjuskattslaga eins og rikisskattstjori gerdi
i arskurdi sinum.

Rikisskattstjori og yfirskattanefnd byggi alfarid 4 dbendingum Heestaréttar i
malunum tveimur um pad hvernig nidurfelling kaupréttar vinnuveitanda geeti haft i
for med sér skattskyld hlunnindi til starfsmanna. Stefnandi hefur bent 4, ad auk pess
sem pessi abending réttarins sé ekki bindandi og geti ekki virkad aftur fyrir sig, sé
ekki haegt ad nota hana nema samningsakvadin um kauprétt vinnuveitanda séu
samhljo0a, sbr. ndnari greinargerd stefnanda til yfirskattanefndar, bls. 11, sbr. enn
fremur bls. 4 og 10-11 i andmelabréfi stefnanda til rikisskattstjora. Stefnandi hafi i
malflutningi sinum fyrir rikisskattstjora og nefndinni bent 4 ad i nyrri
samningunum sé ad finna nyja malsgrein sem ekki hafi verio i samningum fra
2003, sem hafi verid til umfjollunar i mali Heestaréttar nr. 241/2010. Skilyrdi
pessarar viobotarmalsgreinar hafi haft pad 1 for med sér ad undir venjulegum
kringumstzdum gat kaupréttur Straums hf. ekki stofnast. Abendingar i peim démi
hafi pvi enga pydingu i mali pessu, eins og bent hafi verid 4 hér ad framan.

Stefnandi getur tekid undir forsendur sératkvaedis formanns yfirskattanefndar i
urskurdi nr. 372/2013, i mali Bjarka H. Diego, par sem hann kemst ad peirri
nidurstodu ad ekki sé naegilega rugg heimild fyrir hinni umdeildu skattlagningu. I
sératkveedinu s¢ bent 4 ad rikisskattstjori hafi gengid Ut fra pvi ad kerandi 1 pvi
mali hefoi eignast hlutabréfin strax vid undirritun samninganna. Stefnanda hafi
verid sagt upp starfi sinu &n pess ad hafa brotid af sér hinn 21. juni 2006 og Brekka
ehf. hafi selt 611 hlutabréfin hinn 28. juni 2006. Rikisskattstjori midi haekkun sina a
tekjum stefnanda i grundvallaratridum vid 1.157.500.000 krénur eda vid hekkun
bréfanna fra pvi pau voru upphaflega keypt par til kaupréttur Straums hf. féll nidur
vi0 uppsogn stefnanda 21. juni 2006. Hekkun sem verdi & fjarmunum stefnanda
sem hafi enn ekki raungerst teljist ekki til skattskyldra tekna hans samkvamt
meginreglu islensks skattaréttar, sbr. einnig 1. tl. 20. gr. reglugerdar nr. 245/1963. i
greinargerd med keru stefnanda til yfirskattanefndar sé pvi lyst ad kaupréttur
Straums hf. hafi aldrei raungerst. bPar segi ordrétt:

[ 1. tl. A-1ids (sic) 7. gr: laga nr: 90/2003 er talad um geedi sem skattadila hlotnast,
Ef honum hlotnast ekki viokomandi gcedi eda hagreedi er ekki um ad reeda
skattlagningu samkveemt peirri grein, sbr. einnig 2. mgr. 59. gr. somu laga. Petta a
ser einnig stod [ norrenum rétti par sem oinnleystar eda ovissar tekjur (tekjur sem
geta ordid, en hafa ekki ordio til) mynda ekki skattstofn, sbr. fordelsbegrebet i
norskum rétti og princippet om realiseret okonomiske fordele i donskum rétti. Sama
gildir almennt i erlendum skattarétti, sbr. t.d. Kevin Holmes, the Concept of
Income, sbr. fskj. nr. 10 med bréfi pessu.

Stefnandi tekur pvi undir pa nidurstodu formanns yfirskattanefndar ad haekkun
skattskyldra tekna 4 peim grunni, sem rikisskattstjori framkvamdi, stydjist ekki vid
16g. bvi beri a0 fella hana ur gildi i heild sinni.



Sé hins vegar gert rad fyrir pvi ad lagagrunnur s¢ fyrir ,,pridju leidinni* pannig ad
heimilt s¢ ad reikna stefnanda til tekna ad losna undan vidjum kaupréttar Straums
hf,, komi fyrst til athugunar tulkun 4 samningum stefnanda vid vinnuveitanda sinn,
Straum hf., & arunum 2004 og 2005 og hvada hlunnindi gatu verid folgin i peim
tengd kauprétti Straums hf. betta sé itarlega rakio i 6. kafla andsvara stefnanda til
rikisskattstjora. Domar Haestaréttar i malum 626/2010 og 241/2010 hafi slegid pvi
fostu ad 1 samningum eins og peim sem um radir i mali pessu hefdi eignarrétturinn
a0 hlutabréfunum feerst yfir til starfsmannanna strax vid gerd kaupsamninganna og
greidslu kaupverds. Petta sé adalatridid i pessum domum og um pad hafi
adalagreiningur adila snuist, sbr. grein yfirmanns skattaeftirlitssvios rikisskattstjora
i Tiund fra arinu 2008. bar sem dhattan af bréfunum hafi flust pannig fra Straumi
hf. til stefnanda hafi hann ordid ad tryggja sig fyrir peirri dheettu. Pad hafi hann gert
med pvi ad lata eignarhaldsfélag sitt kaupa bréfin og med pvi ad fa solurétt fra
Straumi hf. A méti hafi Straumur hf. fengid skilyrdisbundinn og takmarkadan
kauprétt 4 bréfunum fra stefnanda. Vid utreikning a verdmaeti
sOluréttarsamningsins, sbr. ndnar utreikning Summu ehf., sé virdi kaupréttar
Straums hf. dregid fra virdi soluréttar stefnanda vid utreikning 4 virdi soluréttar.
bessi kvod, skuldbinding eda ,,vidjar, sé pannig steerd sem unnt sé ad reikna Ut fra
upphafi og vilji menn skattleggja hana sé hagt ad setja reglur um pad i skattmat
eins og 16g bjodi. Pessi adferd s¢ 1 samraemi vid vidurkenndar reikningsskilareglur.
[ alpjolegum reikningsskilastodlum, sbr. t.d. IFRS 2 Share-based Payment, sbr.
dskj. 36, s¢ bent 4 fleiri en eina adferd til pess a0 reikna ut valréttarsamninga
starfsmanna, og sé¢ Black-Scholes adferdin algengust, en vid hana sé studst i
utreikningum Summu ehf., sbr. bls. 8 { andsvorum stefnanda til rikisskattstjora.
Samkvaemt utreikningum Summu ehf. nemi kaupréttarkvod Straums samtals
87.891.622 krénum, sbr. andsvor stefnanda til rikisskattstjora. Verdi nidurstadan st
ad 10g standi til pess ad skattleggja kauprétt Straums hf. i hendi stefnanda telur
hann ad mida eigi vi0 pessa fjarhed. Samkvamt pvi ®tti ad leekka tekjuskatts- og
utsvarsstofn stefnanda um 508.199.548 krénur, eda ur 689.432.761 kronu 1
181.233.213 kroénur. Eins og fram kemur i andmaelabréfi stefnanda sé tilgangurinn
med skattmati hlunninda ad gera pann starfsmann sem hlunnindanna nytur eins
settan og almennan gjaldanda sem ekki njéti pessara hlunninda. Ef mat pessara
hlunninda hefdi legid fyrir i arlegu skattmati rikisskattstjora a4 peim arum sem
stefnandi undirritadi soluréttarsamningana, hefdi hann talid fram i samraemi vid pad
og pannig ordid jafnsettur og hver annar gjaldandi og hann eda félag hans had
venjulegum skattareglum vid solu bréfanna. Pad andlag, sem meta eigi i malinu,
séu hlunnindi starfsmanns, p.e. stefnanda, sem folust i sdluréttarsamningunum, en
aoferd rikisskattstjora i mali pessu midist hins vegar vid verdhakkun hinna
undirliggjandi eigna, sem s¢ annad og 6skylt mal. Su verdhakkun, sem raungerist i
hendi eiganda hlutabréfanna vid s6lu, teljist til fjirmagnstekna sem séluhagnadur,
annadhvort 1 hendi vidkomandi starfsmanns eda hja eignahaldsfélagi hans. St
nidurstada sé i samraemi vid pad sem almennt gildi um hlutabréf par sem
tapsahettan hvili 4 eiganda bréfanna.

Adalkrafa stefnanda midast vid pad ad badi urskurdur rikisskattstjora fra 17.
oktober 2012 og urskurdur yfirskattanefndar fra 31. desember 2013 verdi felldir ar
gildi. bannig verdi tekjuskatts- og utsvarsstofn stefnanda gjaldanda arido 2007
feerdur 1 pad horf, sem hann var adur en rikisskattstjori hof adgerdir sinar gegn
honum, eda i 93.341.591 krénu, sem er laekkun um 596.091.170 krénur fra
stofninum, 689.432.761 kronu, eins og hann var dkvedinn af yfirskattanefnd.



[ varakréfu er midad vid pad ad trskurdunum sé breytt og tekid sé tillit til
reiknadrar kaupréttarkvadar Straums hf. vid krofuttreikning stefnanda, en pessi
kv60 nam samkvamt utreikningum fjarmalasérfredings 87.891.622 kronum pegar
han stofnadist. betta pydi ad adalkrafa stefnanda laekki um pa fjarhed og nemi
varakrafan pvi lekkun um 508.199.548 kronur.

brautavarakrafan byggist & pvi ad sampykkt verdi, eins og i adalkrofu, ad fella hina
umdeildu alagningu nidur i heild sinni, en pess 1 stad greidi stefnandi tekjuskatt og
utsvar af verdmeeti soluréttarins eins og pad var 4 peim tima sem peir voru veittir,
p.e. & &runum 2004 og 2005, samkvemt treikningi fjairmalasérfraedings, sem pydir
a0 & moti samtals leekkun tekjuskatts- og utsvarsstofns gjaldaario 2007, sbr.
adalkrofu, komi haekkun sama stofns fyrir gjaldarid 2005 um 23.121.467 krénur og
fyrir gjaldarid 2006 um 116.153.445 kronur, eda samtals hekkun a tekjuskatts- og
utsvarsstofni 4 gjalddrunum 2005 og 2006 um 139.274.912 kronur. Pannig sé gerd
krafa um nett6 leekkun samkvemt prautavarakrofu, sem nemi samkvaemt pvi
456.816.258 kronum (596.091.170+139.274.912). Med pvi a0 skattleggja veromeeti
veitingar sOluréttarins hja stefnanda, fari skattlagning s6luhagnadar hlutabréfanna i
Straumi hf. eftir reglum um skattlagningu fjarmagnstekna, p.e. 1 pessu tilfelli sem
sOluhagnadar hlutabréfa i hendi Brekku ehf., sem s¢ skattlagning sem
rikisskattstjori hafi vottad ad hafa engar athugasemdir vid.

Stefnandi visar til eftirfarandi réttarheimilda:
1. Laga nr. 33/1944, stjornarskrar; 40. gr., 72. gr. og 1. og 2. mgr. 77. gr.
2. Laga nr. 68/1971 um tekjuskatt og eignarskatt; A-lidar 10. gr.
3. Laga nr. 40/1978 um tekjuskatt og eignarskatt; 28. gr.

4. Laga nr. 86/2000 um breyting 4 16gum 75/1981 um tekjuskatt og eignarskatt;
2. gr.

5. Laga nr. 90/2003 um tekjuskatt; 1. mgr. 1. tl. A-lidar 7. gr.; 9. gr., 10. gr., 2.
mgr. 59. gr., og 118. gr.

6. Laga nr. 37/1993, stjornsyslulaga; 10. gr. og 12. gr.

7. Reglugerdar nr. 245/1963 um tekjuskatt og eignarskatt; B-lidur 13. gr. og 1.
tl. 20. gr.

8. Almennra reglna fjarmunaréttar.
Um varnarping visar stefnandi til 3. mgr. 33. gr. laga 91/1991.

Krafa um malskostnad byggir 4 dkveedi XXI. kafla laga nr. 91/1991 um medferd
einkamala, einkum 129 gr. laganna.



Malsastedur og lagardk stefnda

Stefndi visar til pess ad hlutabréfavalréttur felist i pvi ad handhafi hans 60list rétt til
ad kaupa eda selja tiltekin hlutabréf a fyrir fram dkvednu og fostu gengi a tilteknum
tima eda timabili ad eigin vali. Hann sé ekki skuldbundinn pvi ad kaupa eda selja.
Pegar um kaupréttarsamning sé ad rada, radist hagsmunir eiganda valréttar af pvi
a0 geta krafist pess, a0 utgefandi selji honum hin undirliggjandi veromeeti 4 leegra
verdi en markadsverd peirra nemi. Hvad soéluréttarsamninga vardar séu pessir
hagsmunir 6fugir. Par rddist hagsmunir eigandans af pvi ad geta selt hin
undirliggjandi veromaeti 4 heerra verdi en markadsverd peirra hljodi upp a.

Ahrif skattlagningar tekna af valrétti radist af skiptingu teknanna i launatekjur og
s0luhagnad og peim skottum sem lagdir séu 4 hvora tekjutegund um sig. Hja
einstaklingum sati laun og skyldar tekjur annars vegar og fjdrmagnstekjur hins
vegar 6likri skattlagningu. I skattalogum sé fjallad um laun og skyldar tekjur i A-1id
7. gr., en um fjarmagnstekjur i C-1id somu greinar.

Afstada skattyfirvalda hafi avallt verid skyr um ad starfstengd hlunnindi skuli
skattleggja skv. 1. mgr. 1. tl. A-lidar 7. gr. laga nr. 90/2003, um tekjuskatt. I
lagagreininni séu taldar upp sem daemi ymsar tegundir launa og hlunninda. Fram
komi ad ekki skipti mali hver taki vid greidslu, 1 hvada gjaldmioli sé¢ goldid, i
reidufé, fridu, hlunnindum eda vinnuskiptum svo demi sé tekid. [ B-1id 13. gr.
reglugerdar nr. 245/1963, um tekjuskatt og eignarskatt s¢ m.a. kvedid & um ad til
launatekna teljist greidsla 1 hlutafjareign i hlutafélagi sem eigi ad tekjuferast 4
gangveroi.

9. gr. laga nr. 90/2003 um tekjuskatt s¢ ad finna dkvaedi um kaup 4 hlutabréfum
samkvaemt kauprétti. [ akvadinu komi fram ad tekjur skv. 1. tl. A-lidar 7. gr., vegna
kaupa manns & hlutabréfum samkvaemt kauprétti, sem hann hefur 6dlast vegna
starfa fyrir annan adila, sbr. p6 10. gr. laganna, skuli dkvednar eins og kvedid sé a
um i 9. gr. Til skattskyldra tekna teljist mismunur 4 kaupverdi samkvamt
kaupréttarsamningi og gangverdi bréfanna pegar kaupréttur er nyttur. Med
gangverdi sé att vio skrad markadsverd 1 kaupholl eda & skipulegum tilbodsmarkadi
pegar kaupréttur er nyttur. Ef hlutabréf i félagi eru ekki skrad i kaupholl skuli mida
vid gangver0 peirra i vidskiptum, annars bokfaert verd eigin fjar samkvamt sidasta
endurskodada arsreikningi eda arshlutareikningi viokomandi félags. Fyrir
16gfestingu akveadisins hafi verid 1itid svo 4 ad tekjurnar féllu undir almenna reglu
7. gr. tekjuskattslaga um starfstengdar greidslur. I domi Heestaréttar i mali nr.
626/2010 komi fram ad med upphafsordum 9. gr. hafi 16ggjafinn tekid af tvimeeli
um ad tekjur i skilningi 1. mgr. 1. tl. 7. gr. laga nr. 90/2003, um tekjuskatt, geti m.a.
myndast med kaupum & hlutabréfum samkvemt kauprétti. ESli méls samkvamt
verdi ad fara eins med hvers konar starfstengd kaup 4 hlutabréfum. [ domi
Heestaréttar fra 13. oktober 2011 i mali stefnanda nr. 241/2010 segi m.a. ad
stefnandi hafi notid, til vidbdtar almennum launatekjum, avinnings af stérfum
sinum sem svaradi til haekkunar 4 verdi hlutabréfanna fra upphaflegu kaupverdi
peirra, sbr. 9. gr. laga nr. 90/2003, um tekjuskatt.

57. gr. laga nr. 90/2003, um tekjuskatt, geymi almenna meginreglu skattarettar, p.e.
svokallada raunveruleikareglu eda armslengdarreglu. I reglunni felist ad sérstok
tengsl adila eigi ekki ad hafa ahrif & vidskiptalegar forsendur milli peirra og sé



skattyfirvoldum heimilt ad hlutast til um akvordun skattstofna ef vidskipti eru talin
6venjuleg eda med 6drum hzetti en almennt myndi gerast i vidskiptum 6tengdra
adila. Skattlagning verdi ad byggjast & raunverulegum radstéfunum, en ekki & peim
bliningi sem radstofunin hafi verid faerd i sé¢ hann 1 6samreemi vid raunveruleikann.
Domstolar og yfirskattanefnd hafi sett fram dkvedin skilyrdi fyrir pvi ad nefndri 57.
gr. tekjuskattslaga sé beitt, en pau séu medal annars ad gerningar séu verulega
frabrugonir pvi sem almennt pekkist, ad tengsl séu a milli samningsadila og ad
radstofun sé gerd 1 peim eina tilgangi ad leekka skattgreidslur. Stefndi tekur undir
ord rikisskattstjora i Grskurdi hans dags, 17. oktober 2012, par sem segir ad telja
verdi ad pegar gerdir eru samningar milli félags starfsmanns og launagreidanda
hans um ad endurgjald eda hlunnindi fyrir vinnuframlag starfsmannsins komi i hlut
félagsins, séu peir samningar verulega frabrugdnir pvi sem almennt gerist og
oliklegt ad peir hefou verid gerdir 4 milli 6tengdra adila. I slikum tilvikum beri ad
lita fram hja félaginu med visan til 1. mgr. 57. gr. laga nr. 90/2003, um tekjuskatt og
skattleggja tekjurnar hja starfsmanninum skv. 1. mgr. 1. tl. A-lidar 7. gr. sému laga.

Vardandi syknukrofu bendir stefndi 4 ad krafa stefnanda um 6gildingu tGrskurdar
rikisskattstjora og urskurdar yfirskattanefndar byggi badi 4 formkrofum og
efniskrofum. Stefnandi hatni pvi ad hagt sé ad lita fram hja eignarhaldsfélagi hans,
Brekku ehf., i sambandi vid kaup og s6lu hlutabréfanna. bar sem eignarréttur ad
hlutabréfunum faerdist yfir til stefnanda vid gerd kaupsamninganna og greidslu
kaupverds, hafi hann tryggt sig fyrir dhaettu med pvi ad lata eignarhaldsfélag sitt,
Brekku ehf., kaupa bréfin og med pvi ad fa solurétt fra Straumi hf. P4 haldi hann
pvi fram ad 4 peim tima sem sala hlutabréfanna i Straumi hf. for fram, pann 28. juni
2006, hafi ekki verid talid ad losun Ur ,,vidjum kaupréttar vinnuveitanda* hefoi i for
med sér hlunnindi i hendi starfsmanns hans. Pvi s¢ um afturvirkni ad reda sem sé i
andstodu vid 2. mgr. 77. gr. stjornarskrarinnar og meginreglu stjornsyslulaga.
Rikisskattstjori hafi tekid upp fasta framkvemd a4 pessum reglum 4 d&runum 2006-
2011, sbr. bindandi 4lit rikisskattstjora nr. 5/2010. T 16gmetisreglunni felist ad
skattar séu fyrirsjaanlegir. Rikisskattstjori geti ekki beitt nyrri skattareglu sem tekin
var upp 4 arinu 2011 eftir Haestaréttardomana tvo um alagningu vegna tekna 2006 i
framtali stefnanda gjaldarid 2007. Stefnandi telur ad Haestiréttur hafi i domum
sinum 4 4rinu 2011 ekki bent 4 neitt skyrt lagadkvaedi sem hann hafi getad byggt
sjonarmio sin 4, en hafi visad 1 9. gr. laga nr. 90/2003, um tekjuskatt med 16gjofnun
eda rymkandi skyringu sem ekki sé taek. P4 telji stefnandi a0 rikisskattstjori hafi
1atid undir hofud leggjast ad setja reglur um sélurétt i skattmat og beri pvi abyrgd a
rangri framkvamd skattareglna 4 pessu svidi um arabil. Rikisskattstjori og
yfirskattanefnd hafi ekki gaett medalhofs 1 mali pessu. Yfirskattanefnd hafi
gagnrynislaust fallist 4 hugleidingar Heastaréttar um verdmaeti kaupréttar Straums
hf. og urskurdir yfirskattanefndar og rikisskattstjora séu vanreifadir par sem ekki sé
fjallad um pad ad i nyrri samningum stefnanda um solurétt s¢ ad finna nyja
malsgrein sem ekki var i samningum fra 2003. Abendingar i domi Heestaréttar nr.
241/2010 hafi pvi enga pydingu hér par sem forsendur séu 6likar. Stefnandi hafi
aldrei nytt soluréttinn og honum hafi ekki verid sagt upp vegna vanefnda. ba komi
fram 1 stefnu ad stefnandi hafi oftar en einu sinni bodist til ad telja fram til skatts i
samraemi vid mat & virdi sdluréttar til pess ad ljuka malinu, en rikisskattstjori hafi
ekki ordid vid peirri 6sk.

Stefndi visar pessum sjonarmidum stefnanda eindregid & bug. A0 mati stefnda leiki
enginn vafi 4 pvi ad um sé ad raeda starfstengd hlunnindi stefnanda sjalfs sem hann
feerdi inn 1 eignarhaldsfélagio Brekku ehf., sem hann sé eini eigandinn ad.



Samningarnir um kaupin 4 hlutabréfunum, ldnssamningarnir og samningarnir um
sOlurétt stefnanda og kauprétt Straums hf. hafi verid hluti af launakjérum stefnanda
og hann pvi réttur adili malsins.

[ domum Hzstaréttar i malunum nr. 626/2010 og 241/2010 komist rétturinn ad
peirri nidurstodu ad afryjendum i malunum hafi verid veitt starfstengd hlunnindi.
A0 lidnum akvednum tima hafi tekjurnar myndast og ordid um leid skattskyldar. ba
hafi Haestiréttur bent a ad med lagasetningu hafi verid tekin af 611 tvimaeli um ad
tekjur, sem verdi af starfstengdum hlutabréfakaupum, séu skattskyldar skv. 1. mgr.
1. tl. A-lidar 7. gr. laga nr. 90/2003, um tekjuskatt og pvi geti ekki verid um neina
afturvirkni ad reeda. I soluréttarsamningi stefnanda hafi falist ad Straumur hf. atti
kauprétt ad hlutabréfum stefnanda a verdi sem fyrir 14, bryti stefnandi gegn
akvaedum samningsins. Pegar hann 1€ti af storfum losnadi hann r vidjum
kaupréttarins. Hann seldi pa hlutabréfin og innleysti hagnad af peim. Hastiréttur
deemi eftir gildandi lagareglum & hverjum tima, sem skattyfirvold séu bundin af, og
verdi ekki sé0 hvada nyju sjonarmidum hafi verid beitt i malinu. Samkvaemt 1. mgr.
1. tl. A-lidar 7. gr. laga nr. 90/2003, um tekjuskatt séu tekjur starfsmanna af
hlunnindum, sem peir njéta vegna starfa sinna, skattskyldar. Stefnandi hafi fert
hluta launatekna sinna inn i eignarhaldsfélag sitt og ekki gert grein fyrir peim
hlunnindatekjum i skattskilum sinum. Ekki s¢ unnt ad fallast 4 ad i alagningunni
felist afturvirkni eda breytt framkvemd, enda verdi ad lita til pess hvad
raunverulega liggi fyrir hverju sinni og hafi dlagning gjaldarid 2007 verid 4 pvi
byggd ad stefnandi hafi losnad ur vidjum kaupréttar vinnuveitanda sins vid
starfslok sin. Stefnandi hafdi krafist 6gildingar fyrri framkvamdar fyrir domi og a
pad hafi verid fallist. P4 vardi urskurdur rikisskattstjora sidari gjaldar en fjallad var
um { hinu fyrra mali.

Stefndi telur ad ekki fai stadist pau sjénarmid stefnanda ad malsastaeda hans um
skattlagningu a verOmaeti soluréttar hefdi getad leitt til lekkunar a tekjum hans og
brotid hafi verid gegn medalhofi. Hid rétta sé a0 st skattlagning, sem stefnandi for
fram 4, hefdi ekki getad komid i stad peirrar skattlagningar sem um radir i Urskurdi
rikisskattstjora, heldur hefdi ventanlega ordid um viobot ad raeda vegna fyrri
gjaldara. Stefndi tekur undir ord rikisskattstjora i irskurdi hans, dags. 17. oktdber
2012, ad jafnvel pott faera megi rok fyrir pvi ad rétt veeri ad reikna verdmaeti
sOluréttartryggingar peirrar, sem folst i solurétti stefnanda 4 hlutabréfunum, og
skattleggja hana vid athendingu voru per tryggingar athentar 4 arunum 2004 og
2005. baer geti ekki komid i stad peirra tekna sem fjallad s€¢ um i mali pessu og
myndudust & arinu 2006 og geetu pvi eingdngu komid til vidbotar og til haekkunar
gjalda. Pad leiodi hins vegar af akvaeedum 1. mgr. 97. gr. laga nr. 90/2003, um
tekjuskatt, ad heimild til endurakvordunar skatts af tekjum sem faelust i veromeeti
sOluréttar vid athendingu a framangreindum arum veri fallin nidur og pvi engin
asteda til ad fjalla frekar um paer. Med somu rokum megi vissulega segja ad
kaupréttur, sem afhentur sé starfsmanni fyrirteekis endurgjaldslaust, feli i sér
hlunnindi en hingad til hafi ekki verid gefid ut skattmat um slik hlunnindi, enda
hafi tekjur af kauprétti ekki verid skattlagdar fyrr en vid innlausn kaupréttarins.
Tekjur af kauprétti hafi um 4rabil verid skattlagdar vid nytingu hans med
sambarilegum heetti og i mali pessu. Hid sama gildi um adra samninga milli
starfsmanna og fyrirtaekja um hlutabréfakaup, sem leidi til hlunnindatekna
starfsmanna. Urskurdir rikisskattstjora og yfirskattanefndar séu pvi baedi rokréttir
og byggdir 4 malefnalegum forsendum.



Stefndi visar stadhafingum stefnanda um brot gegn medalhéfsreglu eindregio a4
bug. Medalhofsregla 12. gr. stjornsyslulaga nr. 37/1993, kvedi 4 um pad ad
stjornvald skuli pvi adeins taka ipyngjandi akvordun pegar I16gmaetu markmidi, sem
ad er stefnt, verdi ekki ndd med 60ru og vaegara mati. bess skuli pa gaett ad ekki sé
farid strangar i sakirnar en naudsyn beri til. Medalhofsregla stjornsyslulaganna sé
almenn regla, sem gildi um allar dkvardanir sem stjérnvold taka um réttindi og/eda
skyldur borgaranna. Ef stjornvold brjota gegn medalhéfsreglunni vid
akvardanatoku, geti pad leitt til pess ad akvordunin sé ogildanleg. I mali pessu sé
einungis um ad raeda urlausn agreiningsefna 4 grundvelli gildandi réttarreglna, en
ekki matskenndra dkvardana stjornvalda, og verdi pvi ekki talio ad akvaedi 12. gr.
stjornsyslulaga eigi vio.

bott soluréttarsamningur milli Straums hf. og stefnanda, sem gerdur var 4 arinu
2003, innihéldi ekki sams konar dkveedi um kauprétt Straums hf. og sidari
samningarnir gerdu, hafi pad engin ahrif 4 nidurstédu malsins. [ mali pessu gerdi
samningurinn rad fyrir pvi ad kaupréttur Straums hf. félli sjalfkrafa nidur vid paer
adstaedur sem skopudust pegar stefnanda var sagt upp storfum an sakar.

Af halfu stefnda er tekid undir pa talkun rikisskattstjora og yfirskattanefndar ad lita
beri fram hja eignarhaldsfélaginu Brekku ehf., med visan til 1. mgr. 57. gr. laga nr.
90/2003, um tekjuskatt og skattleggja hlunnindi hja stefnanda sjalfum vegna
samninganna. Samkvemt efni samninganna hafi tekjur myndast hja stefnanda i
skilningi 1. mgr. 1. tl. A-lidar 7. gr. laga nr. 90/2003, um tekjuskatt, med tvennum
haetti. Annars vegar par tekjur, sem stefnandi hefdi haft ef hann hefdi neytt
sOluréttarins, og hins vegar gat stefnandi losnad undan kauprétti vinnuveitanda sins
med pvi ad starfa afram hja honum um tveggja ara skeid eftir gerd samningsins og
hlotid pé ad launum tekjur, sem svorudu til hekkunar 4 verdi hlutabréfanna fra
upphaflegu kaupverdi peirra, sbr. 9. gr. tekjuskattslaga eins og atti vid i mali pessu.
Rétt pyki ad lita heildstaett 4 samninga stefnanda, p.e. kaupsamning, lanssamning
og sOluréttarsamning, vid mat 4 pvi hvad teljist upphaflegt kaupverd hlutabréfanna.
Gjaldandi hafi ekki nytt sdlurétt sinn og sa réttur hafi pvi ekki myndad tekjur hja
honum. Pegar stefnanda var sagt upp storfum an sakar hafi fallid nidur kaupréttur
Straums hf. og losnadi stefhandi pa ur peim vidjum kaupréttar vinnuveitanda sins
og hafdi af pvi personulegar tekjur, sem sprottnar voru af starfssambandi hans.

Med visan til pess sem ad framan greinir sé engum peim form- eda
efnisannmorkum fyrir ad fara 4 Grskurdi rikisskattstjora og urskurdi
yfirskattanefndar, er leitt gaeti ad 16gum til pess ad peir verdi felldir ar gildi eins og
krafist er i adal- og prautavarakréfum stefnanda. Ekki fai heldur stadist ad peim
verdi breytt 1 pa veru ad i stad peirra tekna sem stefnanda hlotnudust vegna
hakkunar a veroi hlutabréfanna, verdi stefnanda feert til tekna reiknad verOmeeti
kaupréttarkvadar 1 hendi Straums hf. ad fjarhad 87.891.622 kr. eins og krafist sé 1
varakrofu stefnanda. Su krofugerd sé orokrétt og 6rokstudd og fai ekki stadist.
Krofur stefnanda fai pannig ekki stadist hvernig sem a sé litid og pvi beri ad sykna
stefnda af 6llum kréfum hans i malinu.

VL



Nidurstada

Stefnandi er fyrrverandi framkvamdastjori Straums hf. A arunum 2004 og 2005
gerdi hann, i nafni einkahlutafélagsins sins Brekku ehf., tvo samninga um kaup 4
hlutabréfum i félaginu, annars vegar ad nafnverdi 50.000.000 kr. fyrir 327.500.000
kr., og hins vegar ad nafnverdi 100.000.000 kr. fyrir 1.350.000.000 kr. Til greidslu
kaupverdsins var i hvort skipti tekid l4n hja Islandsbanka hf. og fékk bankinn
handved 1 bréfunum til tryggingar endurgreidslu pess. Samhlida kaupunum gerdu
Brekka ehf. og Straumur hf. einnig i hvort skipti med sér ,,samning um so6lurétt &
hlutum i Straumi Fjarfestingarbanka hf.*, sa fyrri er dagsettur 18. juni 2004 og hinn
sidari. 7. sept. 2005. Samningarnir kvadu baedi 4 um solurétt Brekku ehf. a
hlutabréfunum sem og skilyrtan kauprétt Straums hf. & peim. Annars vegar hafoi
Straumur hf. rétt 4 ad kaupa aftur hlutabréfin af Brekku ehf. & samningstimanum, ef
stefnandi 1éti af storfum hja Straumi hf. eda honum yroi sagt upp vegna vanefnda a
starfsskyldum sinum, & upphaflegu kaupverdi peirra ad vidbattum
fjarmagnskostnadi vegna kaupanna en ad fradregnum ardstekjum af hlutabréfunum.
Hins vegar naut stefnandi, i nafni Brekku ehf., 6takmarkads s6luréttar & bréfunum
og atti hann pvi rétt 4 pvi ad Straumur hf. keypti pau aftur af honum skilyrdislaust,
bydi honum svo vid ad horfa, 4 upphaflegu gengi bréfanna ad vidbattum
fjarmagnskostnadi en fradregnum ardstekjum af hlutabréfunum.

Enginn hagnadur gat pvi myndast vid slika s6lu en a0 sama skapi atti stefnandi
aldrei a0 verda fyrir fjarhagstjoni vegna vidskiptanna. b4 gekkst Brekka ehf. undir
pa kvoo ad selja ekki bréfin & gildistima samninganna. b6 svo ad Brekka ehf. hafi
verid 16gformlegur eigandi hlutabréfanna bar hun pvi ekki fjarhagslega dhattu af
peim og naut heldur ekki fjarhagslegs avinnings af peim nema stefnandi starfadi hja
Straumi hf. 4 gildistima samninganna eda vari sagt upp an vanefnda a
starfsskyldum sinum.

Hinn 21. jani 2006 var stefnanda sagt upp storfum sem framkvamdastjora hja
Straumi hf. 4n vanefnda & starfsskyldum. Vid uppsdgnina losnadi Brekka ehf.
undan kauprétti Straums hf. af eignarhlut Brekku ehf. i Straumi hf. og s6lubanni &
bréfunum og gat pvi selt pau 4 markadi. Hinn 27. sama manadar seldi Brekka ehf.
011 hlutabréf sin 1 Straumi hf., ad nafnverdi 150.000.000 kr., & genginu 18,9 fyrir
alls 2.835.000.000 kr. og innleysti pannig s6luhagnad af hlutabréfunum sem nam
1.157.500.000 kr. Auk s6luhagnadar af hlutabréfunum naut Brekka ehf. ardstekna
af peim 4 arunum 2004 til 2006 ad fjarhad 114.944.135 kr. en greiddi
fjarmagnskostnad vegna peirra ad fjarhaed 213.908.830 kr. Nettd tekjur Brekku ehf.
af umreddum samningum namu pvi 1.058.535.305 kr.

[ mali pessu er deilt um skattlagningu peirra tekna sem stefnandi hafdi vegna
umraddra samninga i nafni Brekku ehf. og snyst agreiningurinn um pad hvort
tekjurnar teljist hagnadur af s6lu hlutabréfa, og skuli pvi bera fjirmagnstekjuskatt,
eda launatekjur og eigi pvi ad skattleggjast sem launatekjur stefnanda.

Med urskurdi rikisskattstjora dags. 17. okt. 2012 voru opinber gjold stefnanda
endurakvordud eins og umraeddar tekjur veeru launatekjur og stofn hans til
tekjuskatts og utsvars vegna gjaldarsins 2007 hekkadur um 943.591.170 kr. Med
urskurdi nr. 387/2013 hinn 31. des. 2013 stadfesti yfirskattanefnd pa akvordun
rikisskattstjora i meginatridum en laekkadi stofn stefnanda til Gtsvars og tekjuskatts



um 347.500.000 kr. Adalkrafa stefnanda er pvi um 6merkingu pessara urskurda, og
samsvarandi leekkun & stofni sinum til tekjuskatts og ttsvars, og byggist hiin badi 4
formlegum og efnislegum asteedum.

Formlegar astaeour

Réttur skattadili

Stefnandi gerir athugasemdir vardandi adild malsins par sem stefnandi keypti og
seldi hlutabréf pau og gerdi samninga pa sem gafu af sér umraeddar tekjur ekki i
eigin nafni heldur i nafni eignarhaldsfélags sins, Brekku ehf. Af ofangreindu efni
samninganna er p6 ljost ad med peim voru stefhanda veitt hlunnindi sem stoou
honum til boda vegna pess ad hann var starfsmadur Straums hf. og med peim
skilyrdum ad hann yrdi pad afram i tilgreindan tima. b4 var i 3. gr. samninganna
sérstaklega tiltekid a0 peir veeru lidur i kaupréttaraetlun Straums hf. vid stefnanda
og ad peir vaeru gerdir & peirri forsendu ad hann starfadi hja Straumi eigi skemur en
tvo ar. Er pvi fallist 4 pad med stefnda ad med umraeddum samningum hafi
stefnandi notid hlunninda sem falla undir tekjur sem eru skattskyldar skv. 1. mgr. 1.
tl. A-lidar 7. gr. laga nr. 90/2003, um tekjuskatt. Med visan til grunnreglu 1. mgr.
57. gr. somu laga er stefnandi pvi réttur skattadili i mali pessu.

Eoli teknanna

9. gr. laga nr. 90/2003, um tekjuskatt, er fjallad um skattlagningu kaupréttar
starfsmanna. P6 svo ad 1 samningunum sem hér um radir s¢é tiltekio ad peir séu
lidur 1 kaupréttardzetlun Straums hf. vid stefnanda er ekki um hefdbundinn skilyrtan
kauprétt starfsmanns ad reda, sem kvedur med beinum hatti 4 um rétt hans til
kaupa 4 hlutabréfum vinnuveitenda i lok gildistimans med pvi skilyrdi ad hann
gegni afram storfum, heldur Gtfaerslu a slikum kauprétti med hlutabréfakaupum,
lantoku, solurétti og skilyrtum kauprétti vinnuveitanda. Pessi utfersla kaupréttar er
vel pekkt 4 afleidumdrkudum, hin er jafnan kollud tilbainn kaupréttur (synthetic
call) og er bein afleiding af svokolludu jafnveegi kaup- og soluréttar (put-call
parity). I heild sinni h6fdu umraeddir samningar sému fjarhagslegu ahrif fyrir
stefnanda og ef hann hefdi 1 stadinn fengid hefdbundinn skilyrtan kauprétt ad
hlutabréfum vinnuveitandans. Samningarnir sem hér um raedir verda p6 ekki felldir
beint undir 9. gr. laganna. Engin sambarileg akveadi eru 1 [dgunum um solurétt
starfsmanna eda skilyrtan kauprétt vinnuveitenda svo ad hvers konar hlunnindi af
slikum samningum falla undir 1. tl. A-lidar 7. gr. laganna.

Eftirgjof a kauprétti

Fallist er 4 pad med stefnda ad tekjur stefnanda hafi fallid til pegar Brekka ehf.
losnadi undan kvod um kauprétt vinnuveitanda stefnanda ad eignarhlut Brekku ehf.



i Straumi hf. Fyrir pann tima gat Brekka ehf. ekki notid peirra ardstekna og pess
6innleysta gengishagnadar sem ordinn var a eignarhlutnum pvi ad hin hafdi ad
obreyttu gengist undir paer kvadir ad eiga bréfin 4 gildistima samningsins og ad
purfa hugsanlega ad selja Straumi hf. eignarhlutinn & kostnadarverdi ad vidbattum
fjarmagnskostnadi og fradregnum ardstekjum. Eftir pann tima gat Brekka ehf. hins
vegar selt hlutabréfin 4 markadi og par med innleyst pann hagnad, sem pau hofou
gefid af sér, 1 pagu stefhanda.

Afturvirkni o.fl.

Akvordun og skattlagning fridinda og hlunninda samkvaemt sliku sjonarmidi
jafngildir ekki lagasetningu, heldur snyst hun um ad fella nyja vidskiptaheetti undir
gildandi 16g. Skattlagningin sem slik verdur pvi ekki talin brjota i baga vio 40. gr.
eda 77. gr. stjskr. um bann vid afturvirkum skattalogum. P4 ryrir pad ekki heimild
til skattlagningar pott ekki hafi verid kvedid & um akvordun hlunnindateknanna i
verklagsreglum rikisskattstjora enda fjolmorg demi um pad i1 framkvamd. Er avallt
tekid fram i gildandi verklagsreglum ad pegar svo standi 4 beri ad ganga ut fra
markadsverdi hlunnindanna svo sem gert hafi verid i pessu mali. Sjonarmidum
stefnanda reistum a skorti 4 naegjanlegum lagaskyrleika og medalhéfi er pvi hathad.

Efnislegar astaeour

Soluréttur launpega ekki nyttur

Med samningum sinum vid Straum hf. var stefnanda tryggdur s6luréttur &
hlutabréfum sinum 4 sama verdi og hann keypti bréfin 4 ad vidbattum
fjarmagnskostnadi vegna kaupanna og fradregnum ardstekjum af bréfunum. { pvi
folst ad Straumur hf. tryggdi ad stefnandi yroi ekki fyrir fjarhagstjoni af
vidskiptunum. Ekki reyndi 4 solurétt pennan par sem stefnandi seldi ad lokum
bréfin & markadi. Skiptir sdlurétturinn pvi ekki mali vid skattlagninguna.

Kaupréttur vinnuveitanda ekki andlag skattlagningarréttar hja launpega
Sama gildir um kauprétt pann sem Straumur hf. fékk med samningunum vid

tilteknar adstaeedur. A hann reyndi ekki og hann er pvi ekki skattandlag hja
stefnanda.

Eftirgjof kaupréttar

Eins og ad framan er rakid féllu tekjur stefnanda til pegar félag hans Brekka ehf.
losnadi undan kvod um kauprétt vinnuveitanda hans.



Med gerd seinni samnings Brekku ehf. og Straums hf., hinn 7. sept. 2005, féllu
nidur réttindi og skyldur adila samkvamt fyrri samningnum, par 4 medal kaupréttur
vinnuveitenda stefnanda ad 50.000.000 hluta i Straumi hf. og kvod um eignarhald
Brekku ehf. & hlutunum. Med gerd seinni samningsins losnadi félag stefnanda
Brekka ehf. pvi undan kauprétti vinnuveitanda hans og pannig naut stefnandi tekna
af storfum sinum i hans pagu sem svaradi til heekkunar & verdi hlutabréfanna
umfram kaupverd samkvamt kauprétti vinnuveitandans. Oinnleystur
gengishagnadur Brekku ehf. af eignarhlutnum nam pa 347.500.000 kr. Pann hagnad
innleysti félagid med nyrri lantoku hja Islandsbanka hf. og hafdi hann pvi frjalsan
til radstofunar, ad vidbattum ardstekjum en fradregnum fjarmagnskostnadi af
eignarhlutnum a timabilinu 18. jini 2004 til 7. sept. 2005.

A sama hatt losnadi Brekka ehf. undan kauprétti vinnuveitanda stefnanda ad
150.000.000 hluta i Straumi hf. samkvamt seinni samningnum pegar stefnanda var
sagt upp storfum an vanefnda & starfsskyldum hinn 21. juni 2006 og naut stefnandi
pannig samsvarandi tekna af storfum sinum i pagu vinnuveitenda sins fra 7. sept.
2005. Stefnandi innleysti paer tekjur viku sidar pegar Brekka ehf. seldi allan
eignarhlutinn i Straumi hf. og nam s6luhagnadur hlutabréfanna 810.000.000 kr.

Af framansdgdu leidir ad tekjur stefnanda vegna fyrri samningsins féllu til vid
undirritun seinni samningsins, hinn 7. sept. 2005. Samkvamt 1. mgr. 97. gr. laga nr.
90/2003 um tekjuskatt naer heimild til endurdkvordunar skatts til tekna og eigna
sidustu sex ar sem nast eru 4 undan pvi ari pegar endurdkvordun fer fram. Frestur
til endurakvordunar skatts vegna tekna arsins 2005 rann pvi ut arid 2011 og verdur
stefnanda pvi ekki gert a0 seta endurakvordun skatts vegna tekna af fyrri
samningnum eins og gert var med urskurdi rikisskattstjora sem kvedinn var upp
hinn 17. oktéber 2012. I urskurdi yfirskattanefndar var stofn stefnanda til
tekjuskatts og utsvars laekkadur um sem nam heerri fjarhao en tekjum hans vegna
fyrri samningsins og pvi er tekid tillit til pessa atridis 1 arskurdi yfirskattanefndar.

A sama hatt er 1jost ad tekjur stefnanda vegna sidari samningsins féllu til pegar
stefnanda var sagt upp storfum hja Straumi hf. hinn 21. jani 2006 og var frestur til
enduradkvordunar skatts vegna peirra pvi ekki lidinn pegar urskurdur rikisskattstjora
var kvedinn upp.

Tekjur stefnanda vegna sidari samningsins ndmu mismun 4 veromeeti hlutabréfanna
og kaupverdi bréfanna samkvamt kauprétti vinnuveitandans sem féll nidur vid
uppsogn stefnanda. Samkvamt 2. mgr. B-lidar 13. gr. reglugerdar nr. 245/1963
skulu laun greidd i hlunnindum talin til tekna eftir gangvirdi & hverjum stad og
tima. Hlutabréf 1 Straumi hf. voru skrad i kauphdll 4 pessum tima og nam
markadsverd peirra hinn 21. jini 19,5 kr. & hlut. bvi var gangverd eignarhlutarins
2.925.000.000 kr. Vid akvordun tekna stefnanda horfoi rikisskattstjori 1 Grskurdi
sinum po til pess ad Brekka ehf. seldi hlutabréfin viku sidar a laegra verdi, eda 18,9,
og valdi leegra verdid vid akvordun gangverds med visan til medalhofsreglu
stjornsyslulaga og dkvardadi pvi gangverd eignarhlutarins 2.835.000.000 kr. Tekjur
stefnanda vegna samningsins eru pvi vandetladar i urskurdi rikisskattstjora sem
pessu nemur.

Samkvamt samningnum skyldi kaupverd & kauprétti vinnuveitandans nema
upphaflegu kaupverdi eignarhlutarins, 2.025.000.000 kr., ad vidbattum



fjarmagnskostnadi Brekku ehf. af eignarhlutnum samkvemt lanssamningi vid
fslandsbanka en ad fradregnum ardstekjum Brekku ehf. af eignarhlutnum. Til ad
akvar0da tekjur stefnanda vegna sidari samningsins pyrfti pvi ad akvarda badi
fjarmagnskostnad og ardstekjur Brekku ehf. af eignarhlutnum 4 gildistima
samningsins, p.e. fra 7. sept. 2005 til 21. juni 2006.

[ arskurdi yfirskattanefndar kemur fram ad fjasrmagnskostnadur Brekku ehf. vegna
hlutabréfa i Straumi hf. hafi 1 heild numid 213.908.830 kr. en hann er hins vegar
ekki sundurlidadur 4 gildistima hvors samnings. I urskurdinum er
fjarmagnskostnadurinn 1 heild dreginn fra séluhagnadi Brekku ehf. af
hlutabréfunum og eru tekjur stefnanda vegna seinni samningsins pvi vanaaetladar
sem nemur fjarmagnskostnadi fyrri samningsins.

[ urskurdinum kemur einnig fram ad ardstekjur Brekku ehf. af eignarhlutnum hafi i
heild numid 114.994.135 kr. 4 gildistima beggja samninga en paer eru ekki
sundurlidadar 4 gildistima hvors samnings. I urskurdinum er ardstekjum Brekku
ehf. ekki batt vid s6luhagnad hlutabréfanna og eru tekjur stefnanda vegna seinni
samningsins pvi einnig vandetladar hvad petta vardar, p.e. sem nemur ardstekjum
Brekku hf. 4 gildistima seinni samningsins.

Af 6llu ofangreindu er pvi 1jost ad 1 arskurdi yfirskattanefndar eru tekjur Brekku
ehf. vegna seinni samningsins réttilega dkvardadar sem skattskyld hlunnindi
stefnanda skv. 1. mgr. 1. tl. A-lidar 7. gr. laga nr. 90/2003, en jafnframt ad fjarhad
peirra er nokkud vanaatlud. Vegna pessa verdur ad taka adalkrofu stefnda til greina
og sykna hann af 6llum kréfum stefnanda.

Eftir pessum urslitum og ad teknu tilliti til 1. mgr. 130. gr. laga nr. 91/1991 verdur
stefnanda gert ad greida stefnda malskostnad sem pykir heefilega akvardadur
900.000 kronur.

Vegna anna domara hefur uppkvadning doms dregist umfram frest skv. 1. mgr. 115.
gr. laga nr. 91/1991 um medferd einkamala. Adilar og domarar eru sammala um ad
ekki sé porf 4 endurflutningi.

Doéminn kvaou upp héradsdomarinn Porour Clausen bPordarson, sem var

domsformadur, og meddémendurnir, Asmundur G. Vilhjalmsson adjunkt og Hersir
Sigurgeirsson ddsent.

Démsoro:

Stefndi, islenska rikid, er syknadur af kr6fum stefnanda, bPordar Méas
Johannessonar, i mali pessu.

Stefnandi greidi stefnda 900.000 kronur 1 malskostnad.



borour Clausen bordarson
Asmundur G. Vilhjalmsson

Hersir Sigurgeirsson



