DOMUR
Héradsdoms Reykjavikur 19. mars 2019 i mali nr. E-4379/2014:
TSC ehf.
(Heimir Orn Herbertsson logmadur)
gegn
Simanum hf.

(Halldor Brynjar Halldorsson l[6gmadur)

1. Mal petta var hofoad 31. oktober 2014 og domtekid 21. februar 2019.
Stefnandi er TSC ehf., Grundargétu 50 i Grundarfirdi, stefndi er Siminn
hf., Armula 25 i Reykjavik. Déomsformadur tok vid malinu 10. jantar
2018 en hafdi fram ad peim tima ekki haft nein afskipti af medferd pess.

2. Endanlegar domkrofur stefnanda eru ad stefndi verdi demdur til ad greida
honum 108.100.000 kréonur med voxtum samkvemt 8. gr. laga um vexti
og verdtryggingu nr. 38/2001 fra 1. april 2013 til 16. mars 2014, en med
drattarvoxtum samkvaemt 1. mgr. 6. gr. somu laga fra peim degi til greid
sludags. Til vara ad stefndi verdi demdur til ad greida honum 66.000.000
kréona med voxtum skv. 8. gr. laga um vexti og verdtryggingu nr. 38/2001
fra 1. april 2013 til 16. mars 2014, en med drattarvoxtum skv. 1. mgr. 6.
gr. somu laga fra peim degi til greidsludags. Til prautavara ad stefndi
verdi demdur til ad greida 22.318.847 kronur med voxtum skv. 8. gr.
laga um vexti og verdtryggingu nr. 38/2001 fra 1. april 2013 til 16. mars
2014, en med drattarvoxtum skv. 1. mgr. 6. gr. somu laga frad peim degi
til greidsludags. Pa krefst stefnandi malskostnadar ur hendi stefnda.
Endanlegar domkrofur stefnda eru adallega ad hann verdi syknadur af
Ollum krofum stefnanda en til vara ad krofur stefnanda verdi storlega
lekkadar. [ badum tilvikum krefst stefndi maélskostnadar Gr hendi
stefnanda. Stefndi krafdist i 6ndverdu fravisunar malsins en féll {ra peirri

krofu undir rekstri pess.

3. Forsaga mals pessa er st ad 11. ndévember 2004 tilkynnti stefndi, sem pa
hét Landssimi Islands hf., Samkeppnisstofnun um kaup sin 4 Islenska

sjonvarpsfélaginu hf., sem rak pa sjonvarpsstodina Skja Einn. Samkepp



nisrad akvad 11. mars 2005, med akvordun nr. 10/2005, ad heimila sam
runann ad uppfylltum skilyrdum tilgreindum i 16 tolulidum. Akvordunin
var tekin & grundvelli sattar samkeppnisrads og samrunaadila. Skilyrdin
midudu ad pvi ad félogin yrou rekin sem adskildir adilar og var &tlad ad
eyda neikvedum dhrifum sem samruninn gati haft 4 samkeppni 4 fjar
skipta- og sjonvarpsmarkadi. { 5., 7. og 16. tl. &kvordunarordanna segir:

., 5. Landssima Islands hf. er oheimilt ad gera pad ad skilyrdi fyrir
kaupum & pjonustu sem fyrirteekio veitir ad einhver pjonusta Islenska
sjonvarpsfélagsins hf. skuli fylgia med 1 kaupunum. Jafnframt er
Landssima Islands hf. Gheimilt ad tvinna saman [ sélu pjonustu
fyrirteekisins og pjénustu Islenska sjonvarpsfélagsins hf. gegn verdi eda
vidskiptakjorum sem jafna ma til sliks skilyrdis [...]

7. Landssimi Islands hf. skal veita 60rum en Islenska sjonvarpsfélaginu
hf. adgang ad dreifikerfum sinum fyrir sjénvarp og utvarp. I peim
tilgangi skal Landssimi Islands hf. vitbiia gjaldskrd par sem fram kemur
verd fyrir adganginn. Skal Landssimi Islands hf. birta gjaldskrina
opinberlega og a adgengilegan hatt eigi sidar en 1. september 2005.
Gjaldskra pessi skal vera malefnaleg og hlutleg og gilda jafnt i
vidskiptum Landssima Islands hf. vid Islenska sjonvarpsfélagio hf og i
vidskiptum Landssima Islands hf. vid adra adila.

16. Brot a skilyroum samkvemt akvoroun pessari varda viourlogum

samkveemt XIII. kafla samkeppnislaga.

4. Stefnandi er fjarskiptafyrirteeki sem hefur byggt upp eigid DSL-dreifikerfi
a Snafellsnesi og seldi m.a. bandbreidar nettengingar og internetpjonustu
allt fra arinu 2002 til 2018. Pann 9. mai 2007 sendi stefnandi kvortun til
Samkeppniseftirlitsins par sem hann taldi ad stefndi hefdi brotid gegn 5.
og 7. tl. 1 &kvordunarordi akvordunar samkeppnisrads nr. 10/2005. Hinn
18. desember 2009 birti Samkeppniseftirlitid akvordun nr. 41/2009 og
var nidurstada hennar ad stefndi hefdi brotid gegn framangreindum
tolulidum. Pannig hefdi stefndi brotid gegn 5. tl. med samtvinnun ADSL-
tenginga vegna internetpjonustu og sjonvarpspjonustu sem jafna meetti til
pess ad lata sjonvarpsefni Islenska sjonvarpsfélagsins, p.m.t. Skja Einn,
flutning pess og dreifingu, fylgja fritt med i verdi ADSL-tenginga
Simans. P4 hefdi stefndi brotid gegn 7. tl. med pvi ad hindra adgang
stefnanda ad dreifikerfi sinu fyrir sjonvarp. Vegna brotanna lagdi
Samkeppniseftirlitid 150 milljona krona sekt a stefnda. Stefndi keerdi

akvoroun Samkeppniseftirlitsins til afryjunarnefndar samkeppnismala.



Med urskurdi, 28. april 2010, 1 mali nr. 2/2010, stadfesti afryjunarnefndin
a0 stefndi hefdi brotid gegn 5. tl. og 7. tl. dkvordunar samkeppnisrads nr.
10/2005, en laekkadi sektina i 50 milljénir kréna. I framhaldinu hofoadi
stefndi mal gegn Samkeppniseftirlitinu og krafdist pess adallega ad
akvoroun Samkeppniseftirlitsins og urskurdur afryjunarnefndarinnar
yrou felld ar gildi. Til vara ad sektin yrdi felld nidur eda laekkud
verulega. Nidurstada héradsdoms 27. jantar 2012 1 mali nr. E-6395/2010
var ad stefndi hefdi brotid gegn 5. tl. umraeddrar dkvordunar en ekki 7. tl.
hennar. Var sektin leekkud 1 30 milljonir krona. Nidurstada héradsdoms
var stadfest 1 Heestarétti 6. desember 2012 i mali nr. 218/2012, ad 6dru
leyti en pvi ad sekt stefnda var ekki laekkud. Eftir ad nidurstada
Heestaréttar 14 fyrir foru fram vidredur milli adila um settir i malinu en
per tilraunir baru ekki arangur svo stefnandi sa sig knuinn til ad héfoa

mal til heimtu bota ar hendi stefnda.

[ malinu liggja fyrir tvaer matsgerdir domkvaddra matsmanna. Annars
vegar er undirmat matsmannanna Gylfa Zoega og Sveins Agnarssonar fra
27. april 2013 unnid var ad beidni stefnanda. Hins vegar mat yfirmats

mannanna Gudrinar Johnsen, Gunnars Haraldssonar og Hersis Sigur

geirssonar frd 11. mai 2018 sem unnid var ad beidni stefnda. I
undirmatinu er vidskiptaaatlun stefnanda fra 2005, sem gerdi rad fyrir ad
tengingar yrdu 400 talsins arid 2006, 16gd til grundvallar. I nidurstédu
undirmatsmanna er gerd grein fyrir ,hesta mati, ,hoflegu mati og
»Hleegsta mati. Laegsta mat er pad tap sem undirmatsmenn telja ad verdi
vegna pess ad tengingum faekkar sokum adgerda stefnda fra mars 2005
til arsloka 2009. A verdlagi i mars 2013 er tjonid metid 31,9 milljonir
kréna en 4 verdlagi i desember 2009 27,8 milljonir krona. Hoflegt mat a
tjoni stefnanda telja undirmatsmenn a4 verdlagi i mars 2013 vera 66
milljénir krona. Nidurstada haesta matsins er su ad uppsafhad tap vegna
aranna 2004-2009 4 verdlagi i mars 2013 s¢ 67,4 milljonir krona. Gert er
rdd fyrir pvi ad tjoén verdi einnig arin 2010-2012 vegna pess ad peir
vidskiptavinir sem topudust i lok ars 2009 komi ekki aftur. Tjonid vegna
pess telja undirmatsmenn nema 40,7 milljonum kréna 4 verdlagi i mars
2013. Heesta mat 4 tjoni stefnanda & verdlagi i mars 2013 er pvi ad mati
undirmatsmanna samtals 108,1 milljon kréna. Yfirmatsmenn 16gou til
grundvallar vid matid svokallada samanburdaradferd, p.e. islenski
markadurinn var borinn saman vid norrena markadi til ad setja upp

hugsanlegar svidsmyndir af proun islenska markadarins. Mat 4 tjoni



stefnanda vegna adgerda stefnda folst svo 1 samanburdi & peim
sviosmyndum vid raunverulega préun markadarins, sem og skodun &
rekstri og rekstrardetlunum stefnanda. Metid var timabilid fra 2005 til
2016 og frd 2017 til framtidar. Nidurstodurnar voru & breytilegu verdlagi
annars vegar og hins vegar 4 fostu verdlagi midad vid prjar dagsetningar.
Yfirmatsmenn telja tjon stefnanda fyrir allt matstimabilid & verdlagi i
desember 2009 vera sex milljonir krona midad vid nedra mark en 19,4
milljénir kréna midad vid efra mark. A verdlagi i april 2018 telja pau
tjonid alls midad vid nedra mark vera 7,6 milljonir krona en 24,6
milljonir krona midad vid efra mark. Loks er tjonid alls talid 6,9 milljonir
a verdlagi 1 mars 2013 midad vid nedra mark en 22,3 milljonir krona

mida0 vio efra mark.

Malsasteedur stefnanda
6. Stefnandi styOur kréfu sina um greidslu skadabota vid botareglur skada

botaréttarins, einkum almenna sakarreglu og regluna um vinnuveitenda
abyrgd. Hann telur 61l skilyrdi botaskyldu fyrir hendi. Stefndi hafi
tvinnad saman solu 4 ADSL-tengingum og sjonvarpsefni [slenska
sjonvarpsfélagsins med pvi ad lata hid sidarnefnda fylgja 1 kaupbaeti med
ADSL-tengingum sinum vegna internetpjonustu. Hattsemin hafi verid
talin 6logmet 1 4kvordun Samkeppniseftirlitsins nr. 41/2009, trlausn
afryjunarnefndar samkeppnismala i mali nr. 2/2010, domi Héradsdoms
Reykjavikur i mali nr. E- 6395/2010 og domi Heestaréttar {slands { mali
nr. 218/2012, par sem hun hafi brotid gegn akvordun samkeppnisrads nr.
10/2005. Stefnandi telur ad stefndi hafi einnig misnotad markadsradandi
stodu sina og brotid gegn 11. gr. samkeppnislaga nr. 44/2005.

7. Stefnandi telur ad hattsemi stefnda sé augljoslega saknem og gildi einu
hvort par hafi verid um asetning eda galeysi ad reda. Stefndi hafi matt
vita a0 umraedd hattsemi hans hefdi falid i sér brot 4 5. tl. dkvordunar
samkeppnisrdds nr. 10/2005 sem og 11. gr. samkeppnislaga nr. 44/2005.
b4 fari saknemismat i skadabotarétti pannig fram ad hattsemi tjonvalds
sé borin saman vid fyrirmeli i skradum reglum 4 hlutlegan hatt, s¢ pess
kostur.  Stefndi  hafi  brotid gegn  skyrum  fyrirmalum
samkeppnisyfirvalda. Stefnandi telur ljost ad bein orsakatengsl séu milli
hegdunar stefnda og pess tjons sem stefhandi hafi ordid fyrir, en pvi til
sonnunar s¢ m.a. matsgerd domkvaddra matsmanna. b4 sé tjon stefnanda

sennileg afleiding af hattsemi stefnda, enda hafi markmid adgerda



stefnda verid ad hefta rekstur stefnanda og samkeppnishafni.

8. Stefnandi visar til pess ad i undirmatsgerd hafi matsmenn talid ad tjon
stefnanda hefdi einkum birst i faekkun vidskiptamanna hans vegna 616g
metrar samtvinnunar stefnda 4 vOrum og pjonustu. Nidurstada
matsmanna hafi verid st ad tjon stefnanda hefdi annars vegar komid
fram 4 peim tima pegar brot var framid, p.e. fra arinu 2005 til loka ars
2009, en pa hafi uppsafnad tap hans numid 67.400.000 krénum. Hins
vegar hafi tjon stefnanda einnig komid fram 4 arunum 2010 til 2012, med
tekjutapi vegna peirra vidskiptavina hans sem hofou snaid sér til stefnda
a brotatimabilinu og ekki sntid aftur i vidskipti vid stefnanda eftir ad
timabilinu lauk. Tjon stefnanda & sidarnefnda timabilinu hafi numid
40.700.000 kronum & verdlagi 1 mars 2013. Tjon hans sé pvi samtals

108.100.000 kronur og stydst stefnufjarhadin vid pessa utreikninga.

9. Stefnandi visar til pess ad undirmatsmenn hafi talid ad hoflegt mat 4 tjoni
hans vegna brota stefnda, & verdlagi i mars 2013, hafi numid ramlega
66.000.000 kréna. bar sem utreikningar undirmatsmanna hafi studst ad
nokkru vid rekstraraatlanir stefnanda bendir hann 4 ad undirmatsmenn
t6ldu ad aztlanir stefnanda hefdu ekki verid of bjartsynar. Aztlanir hans
um ad hafa 400 vidskiptavini arin 2006-2009 yrdu ad teljast raunhafar
og jafnvel varfernar. Telur stefnandi pvi ad nidurstada undirmatsmanna
feli 1 sér varlegt mat a tjoni hans. Leggja beri matsgerdina til grundvallar
vid akvordun bota. Stefnandi telur ad af meginreglum skadabotaréttar
leidi ad telji stefndi ad tjon stefnanda sé ranglega metid med 1ogfullu
sonnunargagni verdi hann ad hnekkja peirri sénnun. Geri hann pad ekki
beri hann hallann af pvi. b4 skuli ekki fera tjon stefnanda nidur af
varfernisdstedum nema stefndi geri pad a.m.k. verulega sennilegt ad
tjon stefnanda s¢ ofmetid. ba krefst stefnandi vaxta samkvaemt 8. gr. laga
nr. 38/2001 fra 1. mars 2013 til 16. mars 2014, en pann dag hafi verid
1idnir 30 dagar fra pvi ad hann sendi stefnda formlegt krofubréf, dagsett
13. februar 2014, par sem hann krafdist formlega greidslu skadabota.

Malsasteedur stefnda
10. Stefndi byggir syknukrofu sina i fyrsta lagi 4 pvi ad skilyrdi skadabota
skyldu séu ekki fyrir hendi. Ekki liggi fyrir ad saknaem og 6logmaet hatt
semi hafi leitt til tjons stefnanda, eda ad pad tjon s¢ sennileg afleiding

peirrar hattsemi sem um radi. Ekki sé naegjanlegt til sonnunar skadabdta



skyldu fyrir stefnanda i einkamali ad visa til studnings kréfum sinum al
farid til domsurlausnar & 60ru réttarsvidi og lata par vid sitja. Nidurstada
démstdla um brot adila gegn dkvaedi stjornvaldsdkvordunar sé ekki negj
anlegt skilyrdi pess ad skadabotaskyld hattsemi gagnvart pridja adila telj
ist sonnud. Edli malsins samkvaemt sé ekkert fjallad um skilyrdi skada
botaskyldu 1 slikum domsurlausnum og séu orsakatengsl & milli &tladrar
saknemrar og 6logmetrar hattsemi stefnda og @tlads tjons stefnanda alls
6sonnud. P4 hafnar stefndi sem alls 6rokstuddum og 6sénnudum asékun
um stefnanda um ad i hattsemi stefnda hafi jafnframt falist brot gegn 11.

gr. samkeppnislaga nr. 44/2005.

11. Stefndi byggir 4 pvi ad st hattsemi hans sem lyst er i domi Haestaréttar i
mali nr. 218/2012 hafi hvorki verid saknem né 616gmat. Stefndi bendir a
a0 hann hafi hvorki brotid gegn skradri almennri hatternisreglu né settu
lagadkveedi. Stefndi hafi med satt vid stjornvald undirgengist ad haga
starfsemi sinni med tilteknum heetti. Engin lagaskylda hafi hvilt 4 stefnda
til a0 gera pa satt sem akvordun samkeppnisrads byggist 4. bad eitt ad
domstolar hafi komist ad peirri nidurstodu ad stefndi hafi ekki fylgt til
teknu akvaedi pessa tvihlida samnings ad 6llu leyti leidi ekki til pess ad
pad megi sjalfkrafa tilka sem saknama og 6logmaeta hattsemi sem pridji
adili eins og stefnandi geti byggt rétt 4. bvi sé 6sannad ad stefndi hafi vid
haft saknema og 616gmaeta hattsemi sem hafi valdid stefnanda tjoni. Skil

yrdi skadabotaskyldu séu pvi ekki uppfylit.

12. Stefndi byggir 4 pvi ad undirmatsgerd sé verulegum annmoérkum had og
geti ekki falid 1 sér fullnegjandi sonnun orsakatengsla milli hattsemi
stefnda og @tlads tjons stefnanda. St forsenda undirmatsmanna ad
fjolgun vidskiptavina stefnanda eftir ad samkeppni vid stefnda hofst, en
aour en stefndi hof ad selja internet- og sjonvarpspjonustu & einu
heildarverdi, og faekkun i kjolfar pess, bendi til orsakatengsla milli pess
og atlads tjons stefnanda, sé rong og byggist & rongum upplysingum.
Samkvemt minnisbladi fra Landsbankanum hafi fjoldi askrifenda
stefnanda verid 142 1 agtst 2005. Séu pad um 30 fleiri askrifendur en pad
linurit sem matsmenn studdust vid gefi til kynna. Linuritid hafi stefnandi
utbtid sjalfur og pad hafi afar takmarkad sonnunargildi. Minnisblad
Landsbankans sé hins vegar samtimagagn fra pridja adila og hafi sem

slikt mun rikara sonnunargildi.



13. ba bendir stefndi 4 ad matsmenn leggi til grundvallar adferdafraedi sem sé
®tlad ad mela ahrif pess ad stefndi baud alla sjonvarpspjonustu a einu
heildarverdi med internetpjonustu, pratt fyrir ad pad hafi ad langsterstum
hluta verid med ollu 16gmett. Eina brot stefnda samkvamt trlausnum
domstoéla hafi verid ad medal peirra stodva sem hann baud hafi verid
sjénvarpsstod Islenska sjonvarpsfélagsins hf., Skjar Einn. Adferd mats
manna vid konnun 4 orsakatengslum sé pvi ekki i samraemi vid stadreynd
ir, og geti pannig ekki talist sanna orsakatengsl 4 milli brots stefnda 4 5.

tl. &kvordunar nr. 10/2005 og @tlads tjons stefnanda.

14. Stefndi visar til pess ad undirmatsmenn leggi til grundvallar nidurstéou
sinni ad broti stefnda hafi lokid & arinu 2009, pegar Skjar Einn vard
askriftarstod. A peim yfir fimm arum sem lidu fram ad pvi ad mal petta
var h6foad hafi notendum stefnanda ekkert fjolgad. Stefndi byggir 4 pvi
ad petta s¢ skyr sonnun pess ad engin orsakatengsl hafi verid 4 milli brots
stefnda gegn 5. tl. akvordunar nr. 10/2005 og pess ad stefnandi hafi ekki
nad markmidum sinum um fjolgun vidskiptavina. Engar skyringar sé¢ ad
finna 4 pvi 1 undirmatsgerd hvers vegna matsmenn liti fram hja pessu
skyra sonnunargagni. P4 sé i undirmatsgerd litid fram hja pvi ad mikill
verdmunur hafi verid a pjonustu stefnanda og stefnda. Verdlagning sé
almennt sa pattur sem radi mestu i vali neytenda a pvi af hverjum peir
kaupi pjonustu. bPessi mikli munur a verdlagningu bendi sterklega til pess
ad brot stefnda gegn 5. tl. hafi engin ahrif haft & pa stadreynd ad

stefnandi nadi ekki markmidum sinum um fj6lgun vidskiptavina.

15. Stefndi byggir syknukrofu sina 1 60ru lagi 4 pvi ad stefnandi hafi ekki ordid
fyrir tjoni, 1 6llu falli sé @&tlad tjon 6sannad. Ekki sé sjalfgefio ad keppi
nautur fyrirteekis sem gerist brotlegt gegn tvihlida satt pess fyrirtaekis vid
stjornvald verdi fyrir tjoni. Eina sonnunargagn stefnanda i malinu fyrir
peirri stadhafingu ad hann hafi ordid fyrir tjoni sé matsgerd démkvaddra
matsmanna, en hin geti ekki talist vera fullnegjandi sénnun a @tludu
tjoni stefnanda. Ekki sé sett fram ein rokstudd nidurstada, heldur prjar
olikar fjarhaedir um ,hcesta mat“, ,hoflegt mat*“ og ,leegsta mat”, sem
gefi verulega Olika innbyrdis nidurstodu. bessar fjarhaedir séu litt
rOkstuddar og virdist matsmenn ekki taka afstodu til pess hverja
fjarhaedina peir telja rétta. Matsgerdin samramist pannig ekki askilnadi
5. mgr. 61. gr. laga nr. 91/1991 um ad teljast rokstudd matsgerd 4 atludu

tjoni stefnanda og pvi verdi ad telja &tlad tjon stefnanda désannad.



16. Stefndi byggir syknukrofu sina i pridja lagi & pvi ad krafa stefnanda sé
nidur fallin sokum tomlatis. A pvi sé byggt i stefnu ad tlud skadabota
skyld hattsemi stefnda hafi hafist 4 arinu 2005, yfir atta arum fyrir atgafu
stefnu. P4 hafi stefnandi beint kvortun til Samkeppniseftirlitsins 9. mai
2007 par sem fram hafi komid ad stefnandi teldi sig verda fyrir tjoni
vegna hattsemi stefnda. Med bréfi dagsettu 13. febraar 2014 hafi
stefnandi fyrst gert krofu & hendur stefnda um greidslu skadabota, eda
um niu drum fra upphafi @tladrar skadabotaskyldrar hattsemi, og um sjo
arum fra pvi ad stefnandi sjalfur lysti pvi yfir ad hann teldi hattsemi
stefnda 6logmata. P4 hafi malid verid hofdad med birtingu stefnu 31.
oktober 2014, tepum tiu drum fra upphafi @tladrar skadabotaskyldrar
hattsemi.

17. Stefndi byggdi i greinargerd sinni syknukrofu sina i fjorda lagi & pvi ad
krafa stefnanda vaeri nidur fallin vegna fyrningar. Fyrningarfrestur hafi
byrjad ad lida eftir pvi sem &tlad tjon hafi fallid til 4 arunum 2005-2009,
enda &tlud skadabdtadbyrgd reist 4 peim atvikum. Samkvamt 9. gr. laga
nr. 150/2007 um fyrningu krofuréttinda fyrnist krafa um skadabeetur a
fjorum arum fra peim degi er tjonpoli fékk naudsynlegar upplysingar um
tjonid. Stefndi byggdi 4 pvi ad ekkert hafi stadid pvi i vegi ad stefnandi
hefdi aflad sér slikra upplysinga i sidasta lagi pegar hann sendi Sam
keppniseftirlitinu kvértun 9. mai 2007. Malid hafi hins vegar ekki verid
hofdad fyrr en 22. oktober 2014, um sj6 og halfu ari eftir ad kvdrtunin
hafi verid send. Pvi hafi @&tlud krafa verid fyrnd vid h6fdun malsins. Vid
adalmedferd malsins 6skadi stefndi bokad ad nu vari byggt 4 pvi adal
lega a0 fyrningarfrestur hefjist pegar broti lauk en til vara eftir pvi sem
tjon féll til likt og gert var i greinargerd. Stefnandi métmelti sem of seint
fram kominni peirri malsastedu stefnda ad um astandsbrot vaeri ad reda

og ad mida &tti upphaf fyrningarfrests vid pann dag pegar broti lauk.

18. Stefndi byggir syknukréfu sina i fimmta lagi 4 pvi ad stefnandi geti ekki
byggt rétt 4 tvihlida satt stefnda vid samkeppnisrad. Akvordun samkepp
nisrads hafi byggst a satt stefnda vid samkeppnisrad, i tengslum vid sam
runa stefnda og Islenska sjonvarpsfélagsins hf. Engin skylda hafi hvilt 4
stefnda til ad undirgangast sattina, og s€¢ hun pvi ekki annad en tvihlida
samningur stefnda vid samkeppnisrad, par sem stefnandi hafi

undirgengist pad gagnvart samkeppnisradi ad haga sér med tilteknum



hetti. ba hafi ekki verid um ad reda satt par sem nein brot a
samkeppnislogum voru vidurkennd. Pridji madur, sem enga adild atti ad
sattinni, geti ekki krafid stefnda um skadabeetur vegna atlads tjons sins,

enda hafi sattin ekki falid i sér neitt gilt pridjamannsloford.

19. Stefndi byggir krofu sina um verulega lekkun démkrafna 4 6llum peim
malsastedum sem hafa verid raktar ad framan. ba byggir stefndi 4 pvi ad
par sem undirmatsmenn hafi ekki geett [6gmetra adferda vid framkvaemd
matsins i samraemi vid 2. mgr. 62. gr. laga nr. 91/1991 um medferd einka

mala sé ekki unnt ad leggja pad til grundvallar i malinu.

20. Stefndi bendir 4 ad par sem domkrofur stefnanda byggi 4 nidurstodum
matsgerdarinnar og ad takmarkadan sjalfsteedan rokstudning s¢ ad finna
fyrir fjarhed ®tlads tjons i stefnu hagi stefndi malsastedum sinum med
peim hatti ad gera athugasemdir vid nidurstodur matsgerdarinnar. Su ad
ferd sem matsmenn leggi til grundvallar matsgerd sé ekki 1 samraemi vid
vidurkenndar adferdir vid mat 4 tjoni & svidi samkeppnisréttar. Pannig
séu med Dbeitingu svokalladrar samanburdaradferdar notadar
vidskiptadztlanir stefnanda, sem stefndi hafi aldrei fengid adgang ad, i
stad pess ad mida vid upplysingar fra sama markadi fyrir og eftir brot og
upplysingar frd 60rum svipudum morkudum, hér 4 landi eda erlendis.
Notkun slikra vidurkenndra adferda hefdi i 6llu falli synt fram 4 ad tjon
stefnanda veri verulega takmarkad, ef eitthvert, enda hafi
vidskiptavinum stefnanda ekkert fjolgad, pratt fyrir ad vid hofoun mals

pessa hafi verid 1i0in meir en fimm &r fra pvi ad @&tludu broti lauk.

21. Stefndi gerir athugasemdir vid forsendur matsgerdar um lok hins @tlada
tjonstimabils, en par sé lagt til grundvallar ad pvi hafi lokid 1. desember
2009, pegar sjonvarpsstddin Skjar Einn vard ad askriftarstdd. [ domi
Heestaréttar 1 mali nr. 218/2012 sé hvergi vikid ad lengd brotatimabils.
Hinn 7. juli 2006 hafi tekid gildi reglur Post- og fjarskiptastofnunar um
skilyrt adgangskerfi og notendabunad fyrir stafrent sjonvarp. I reglunum
s¢ kvedid 4 um ad utvarpsstdd (p.e. hljodvarps- og sjonvarpsstdd, sbr. 2.
gr. reglnanna) sem dreifi 6lestri dagskra eigi rétt & pvi ad dagskrain og
tengdir gagnastraumar fari 6hindrud i gegnum adgangskassa an endur
gjalds. Stefnda hafi pvi verid oheimilt ad krefja vidskiptavini sina um
sérstakt gjald fyrir dreifingu 4 Skja Einum eftir ad reglurnar voru settar.
Atlad brot gegn 5. tl. dkvordunar nr. 10/2005 geti pvi ekki hafa stadid



lengur en par til reglur PFS toku gildi, enda hefdi stefndi ella verid brot
legur gegn peim. Pegar liti0 sé til fjolda heimila & starfssvadi stefnanda
sem annars vegar hofou ekki ADSL-tengingar, og hins vegar hofou
ADSL-tengingar hja stefnda 4n pess ad nyta sér sjonvarpspjonustu
stefnda, s¢ 1jost ad stefnandi hafi haft mikid svigram til ad na peim 400
vidskiptavinum sem vidskiptadzetlun hans hafi gert rad fyrir. bvi sé ljost
a0 astedur pess ad pau markmid hafi ekki nddst megi rekja til annars en
dreifingar stefnda 4 sjonvarpsstodinni Skja Einum. Mikill munur hafi
verid 4 verdlagningu stefnanda og stefnda & markadnum 4a @tludu tjons
timabili. Leegsta verd stefnda fyrir internet og ADSL-pjonustu, eftir verd
leekkun 1. jani 2004, hafi verid 3.800 kronur, & medan laegsta verd stefn
anda hafi verid 4.800 kronur. Ekkert sé vikid ad pessum patti i matsgerd.
b4 s¢ 1 matsgerd ekki borid saman pjonustustig stefnanda og stefnda. bad
s¢ dumdeilanlegt ad mismunandi pjonustustig getur haft mikil 4hrif vid
val vidskiptavina 4 pjonustuadila. P4 sé naudsynlegt ad meta aatlanir
matsbeidanda um markadssetningu. [ vidskiptaaztlun stefnanda hafi
verid gert rad fyrir prefoldun vidskiptavina 4 tiltdlulega skommum tima.
Slikri fj6lgun verdi vart ndd an sérstakra markadsadgerda med
tilheyrandi tilkostnadi. Samkvaemt athugun stefnda hafi auglysingar

stefnanda verid afar takmarkadar, ef einhverjar.

22. ba visar stefndi til pess a0 domkrafa stefnanda byggist ad einhverju leyti a
nuvirdingu a&tlads tjons samkvemt matsgerd. Engin lagaheimild standi
til pess ad uppreikna @tlad tjéon med ntvirdingu fjarhaedar. Um vexti af
skadabotakrofum fari samkvamt 1. mgr. 8. gr. laga nr. 38/2001. Med pvi
a0 krefjast nuvirtra fjarhaeda sé stefnandi i raun ad krefjast greidslu vaxta
inn 1 hofudstoélskrofu, par 4 medal vaxta sem séu fyrndir. Stefndi byggir a
pvi ad vidskiptadatlun stefnanda um venta markadshlutdeild, 35%, sem
nidurstodur matsgerdar byggist 4 s€ med 6llu éraunheef. Stefndi bendir i
fyrsta lagi 4 a0 sterstur hluti nyrra fyrirteekja dragi sig af markadi innan
nokkurra ara fra innkomu 4 markad. { 68ru lagi er bent 4 ad yfirleitt er
mjog erfitt fyrir ny fyrirteeki ad fota sig 4 markadi par sem pau hafa ekki
nein tengsl vid markadinn. Umtalsverd haekkun 4 markadshlutdeild nys
fyrirtaekis, eins og 16gd er til grundvallar i matsgerd, sé pvi afar olikleg.
Loks er i pridja lagi bent 4 ad markadshlutdeild stefnanda hafi ekkert
aukist eftir lok brots stefnda gegn 5. tl. akvordunar nr. 10/2005, sem gefi

skyrt til kynna ad detlunin hafi verid med 6llu 6raunheef.



23.

24.

25.

Stefndi hafnar pvi ad botagreidslur eigi ad byggjast a tekjutapi steftnanda,

eins og krofugerd hans sé byggd 4. Ekki sé lagaheimild til annars en ad
dema batur vegna hagnadarmissis, hafi stefnandi ordid fyrir tjoni.
Stefndi motmelir drattarvaxtakrofu stefnanda par sem engin efni séu til
a0 reikna drattarvexti fra fyrri tima en domsuppsogu pvi ekki verdi 1jost
fyrr en pa hvort stefnandi eigi einhverja krofu & hendur stefnda. bess
vegna s¢ alls 6ljost hvada fjarhed, ef einhverja, stefnda beri ad greida
stefnanda. P4 er upphafstima krofu um vexti samkvaemt akvedi 8. gr.

laga nr. 38/2001 motmelt sem orokstuddum.

Nidurstada

Med domi Haestaréttar i malinu nr. 218/2012 var stadfest st niourstada

afryjunarnefndar samkeppnismala ad stefndi hefdi brotid gegn skilyroum
5. tolulidar akvordunar samkeppnisrdds nr. 10/2005 og peirri satt sem 1a
henni til grundvallar med pvi ad veita, samhlida adgangi ad internetinu i
gegnum ADSL-tengingar sinar, adgang ad sjonvarpsefni fra {slenska sjon
varpsfélaginu hf. gegn einu heildargjaldi. Fallast verdur & pad med stefn

anda ad med pessu hafi verid stadfest saknaemi hattsemi stefnda sem
stefnandi byggir & skadabotakrofur sinar & hendur stefnda i mali pessu.
Telja verdur ad stefnda hafi matt vera 1jost ad hattsemi hans var til pess
fallin ad valda stefnanda tjoni og ad hin 6logmeta hattsemi hafi stadid i
svo ndnum tengslum vid pear neikvadu breytingar sem urdu 4 rekstrarum
hverfi stefnanda ad hann geti att rétt 4 botum vegna hagnadarmissis verdi

hann talinn hafa synt fram a slikt tjon.

Hin 6l6gmeeta hattsemi stefnda sem er forsenda pess ad stefnandi eignadist

krofu 4 hendur honum hofst 1 mars 2005. Domurinn telur ad mida verdi
vid ad fyrningarfrestur hafi hafist eftir pvi sem tjon stefnanda féll til fra
2005 og afram fra méanudi til manadar og hefur vid pad mat hlidsjon af
domi Hastaréttar 1 malinu nr. 226/2013. Domurinn fellst 4 med stefnanda
a0 stefndi s€ bundinn af pvi ad hafa midad varnir sinar i greinargerd vid
pennan skilning og ad hann geti ekki gegn métmalum stefnanda byggt a
pvi ad fyrningarfrestur & 6llu tjoni stefnanda hafi byrjad ad lida vid lok
brots stefnda & peim grunni ad um astandsbrot hafi verid ad raeda. bessi
malsasteda er of seint fram komin.  1josi pessa telur domurinn ad tjon
stefnanda hafi ordid badi i tid eldri og yngri fyrningarlaga. Domurinn
telur pann hluta tjonsins sem féll til fra mars 2005 og fram til gildistoku

nyrra fyrningarlaga 1. jantar 2008 med visan til 2. tolulidar 4. gr. laga nr.



14/1905 um fyrning skulda og annarra krofuréttinda, sbr. 28. gr. laga nr.
150/2007 um fyrningu krofuréttinda, ekki fyrndan. A9 pvi er vardar pann
hluta tjonsins sem féll til eftir gildistoku nyrra fyrningarlaga 1. januar
2008 verdur med visan til 9. gr. laga nr. 150/2007, um fyrningu
krofuréttinda, ad fallast & pad med stefnda ad sd hluti kréfu stefnanda
sem féll til fram til 31. oktober 2010 er fjogur ar voru til pess er mal petta
var hofoad sé¢ fyrndur. Er i pvi sambandi litid til pess ad stefnandi
00ladist ad mati domsins naudsynlegar upplysingar um tjon sitt og pann
sem abyrgd bar 4 pvi eda bar ad afla sér slikra upplysinga vid birtingu
akvordunar Samkeppniseftirlits 1 desember 2009 eda i sidasta lagi er
medferd mals stefnda lauk 4 stjornsyslustigi med Urskurdi
afryjunarnefndar samkeppnismala i april 2010. Sa hluti krofu stefnanda
sem féll til eftir 31. oktober 2010 er pvi 6fyrndur. Pa er pad mat domsins
ad hvorki athafnir stefnanda né athafnaleysi vid rekslu hagsmuna sinna
gagnvart stefnda hafi verid til pess fallnar ad gefa stefnda til kynna ad
stefnandi hygdist ekki halda upp 4 hann kré6fum sinum. P4 eru ad mati
démsins engin pau atvik uppi malinu 6nnur sem getu leitt til pess ad

krofur stefnenda teldust hafa fallid nidur fyrir tomlaeti.

26. bad er sameiginleg nidurstada beggja peirra matsgerda sem fyrir liggja i
malinu ad tjon hafi ordid 4 rekstri stefnanda sem virdist mega rekja til
peirrar adstodu sem kom upp 1 kjolfar pess ad stefndi hof hinar 616gmaetu
samkeppnisadgerdir sinar. Pott 6rdugt s€ ad sanna, svo hafid s¢ yfir allan
vafa, ad beint orsakasamband s¢ & milli hinnar 6logmetu hattsemi og
rekstrartjons stefnanda hefur stefndi ekki getad bent 4 nein 6nnur atridi
sem geti skyrt pau skorpu umskipti sem urdu & proun rekstrar stefnanda a
peim tima sem stefndi hof ad samtvinna internetpjonustu sina vid dreif
ingu sjonvarpsefnis. [ pvi sambandi verdur p6 ad hafa i huga ad samtvinn
un stefnda & internetpjonustu og dreifingu sjonvarpsefnis for einungis ad
hluta 1 baga vid akvordun samkeppnisrads nr. 10/2005 og pa satt sem la
henni til grundvallar. betta kann ad sinu leyti ad hafa dhrif 4 umfang pess
tjons stefnanda sem stefndi er abyrgur fyrir. Pannig var med hinu breytta
pjonustuframbodi stefnda 1 arsbyrjun 2005 ekki adeins samtvinnud inter
netpjonusta og dreifing sjonvarpsetnis fra Skja Einum, sem bann sam
keppnisyfirvalda tok til, heldur einnig dreifing annars sjonvarpsefnis,

sem ekki var lagt bann vid 1 4kvordun samkeppnisrads.



27. Matsgerdir undirmatsmanna og yfirmatsmanna byggjast badar a4 somu
grunnnalgun par sem reynt er ad bera saman afkomu stefnanda eins og
hin vard i raun og eins og hin hefdi ad likindum ordid ef
samkeppnisbrot stefnda hefdi ekki komid til. { badum matsgerdunum er
stadfest a0 stefnandi vard fyrir fjarhagslegu tjoni. Munurinn &
nidurstddum matsgerdanna kemur einkum til vegna mismunandi mats
peirra & liklegri proun fjolda vidskiptavina stefnanda ef samkeppnisbrot
stefnda hefdi ekki komid til og mismunandi mats a framlegd vegna hvers

vidskiptavinar.

28. bad er nidurstada undirmatsmanna ad samkeppnisbrot stefnda hafi haft
tolfreedilega marktek ahrif a préun fjolda vidskiptavina stefnanda og
valdid fekkun peirra um 4,3 4 manudi midad vid pad sem ella hefoi
ordid. Undirmatsmenn greina einnig ahrif pess ad stefndi hof samkeppni
vid ADSL-pjonustu stethanda i juni 2003 og ad stefndi fjolgadi rasum i
IPTV-pjonustu sinni i agast 2010. Virdist hid fyrra ekki hafa leitt til
feekkunar vidskiptavina stefnanda, raunar fjolgunar ef eitthvad er, en
ahrifin eru po vart tolfredilega marktek. Hid sidara virdist hafa leitt til
enn frekari fekkunar vidskiptavina stefnanda og eru ahrifin tolfredilega

marktaek.

29. { yfirmatsgerd er einkum horft til samanburdar vid hin Nordurlondin pegar
azxtlud er likleg proun fjolda vidskiptavina stefnanda, hefoi ekki komid
til brots stefnda. Ut frd peim samanburdi er stillt upp tveimur
svidsmyndum. | svidsmynd 1 hefdi markadshlutdeild stefnanda a
markadssvadi sinu haldist obreytt afram eftir 2004 og verid 13,2%. Er
pad sagt i samraemi vid proun i markadshlutdeild litilla fyrirteekja og
staersta fyrirtekisins i ADSL-tengingum i Svipjéd 4 sama tima. I
sviosmynd 2 hefd1 markadshlutdeild stefnanda tvofaldast & arunum 2004
til 2013 og endad i 26,4%. Er pad sagt i samrami vid préunina 4 sama
tima 1 Noregi og Danmorku. Er sidan tjon stefnanda vegna brots stefnda
reiknad ut fyrir badar svidsmyndirnar og fast toluvert harra mat midad

vi0 pé sidari.

30. Domurinn telur ad ekki sé haegt ad byggja & samanburdaradferd yfirmats
gerdarinnar. Kemur par einkum prennt til. Pad fyrsta er ad tolur frd Nord
urlondunum um markadshlutdeild eru allar gefnar upp fyrir tiltekid land i

heild. betta gefur ad mati domsins ekki nothafa mynd af proun markads



31.

32.

hlutdeildar fyrirteekis sem einungis pjonar litlum hluta tiltekins lands.
bad liggur i hlutarins edli ad stadbundid fyrirteki getur haft talsverda
markadshlutdeild 4 sinu svadi pott pad hafi litla hlutdeild 4 landsvisu. A
pad m.a. vid um stefnanda, sem hafdi alltaf langt innan vid 1%
markadshlutdeild i ADSL-tengingum 4 fslandi i heild. Onnur astedan er
ad a nordanverdu Snafellsnesi var stefnandi fyrsta fyrirtekid sem baud
upp & ADSL-tengingar og sat pvi eitt ad peim markadi um skeid, fra
arinu 2000 og fram til fyrri hluta ars 2003. Stefnandi naut pvi dkvedins
forskots vegna pess a adra keppinauta a sinu markadssvaedi, p.a m.
stefnda, pott stefndi hafi &tid verid med miklu haerri markadshlutdeild a
landinu 6llu. [ pridja lagi er i hinum norreena samanburdi horft til
markadshlutdeildar litilla fyrirteekja samanlagt. bad gefur ekki glogga
mynd af préun markadshlutdeildar tiltekins litils fyrirtaekis, sem edli

mals skv. getur vaxi0 haegar eda hradar en medaltalid.

[ undirmatsgerd er kostnadur vegna hvers nys vidskiptavinar stefnanda

aaetladur ut fra rauntélum ad mati stefnanda. Er kostnadur, svo aatladur,
sidan dreginn frd verdi 4 hverri tengingu 4 hverjum tima til ad f4 mat a
framlegd vegna hvers vidskiptavinar. [ yfirmatsgerd er framlegd
stefhanda af ADSL-pjonustu metin med pvi ad horfa til
framlegdarhlutfalls fyrirteekja sem matsmenn telja samberileg &
timabilinu 2004 til 2012. Telja matsmenn ad pad hlutfall hafi yfirleitt
legid 4 bilinu 5-10%. Po6 hafi framlegdarhlutfall stefnda verid talsvert
haerra, eda a bilinu 15-37% & timabilinu 2004 til 2015. Yfirmatsmenn
telja p6 Oraunhaft ad mun minna og sérhafdara fyrirteki, eins og
stefnandi, hefdi nad svo harri framlegd. { 1j6si pessa mida peir vid ad
framlegd stefnanda af ADSL-pjonustu hefoi verid 10% af tekjum. beir
margfalda sidan saman pad hlutfall annars vegar og mat sitt & topudum
tekjum stefnanda hins vegar til ad komast ad nidurstbou um tjon

stefnanda vegna brots stefnda.

bott st ndlgun yfirmatsmanna ad mida vid framlegd samberilegra fyrir

tekja sé rokrétt telur domurinn ekki haegt ad byggja & henni hér af
premur astedum. Su fyrsta er ad samanburdurinn sem lyst er i
yfirmatsgerdinni er 6ljos. Ekki er tilgreint til hvada fyrirtekja er horft i
samanburdinum, annarra en stefnda, og ekki er gerd nein grein fyrir
rekstri peirra eda ad hvada marki hann var samanburdarhafur vid rekstur

stefnanda. Pa eru tolur einungis tilgreindar 4 vidu bili og jafnframt tekid



fram ad stundum hafi framlegdin legid utan bilsins. [ 6dru lagi verdur ad
teljast oliklegt ad mati domsins ad i veitustarfsemi, eins og hér um redir,
s¢ framlegd einungis 10%. Almennt gildir 1 veitustarfsemi ad fastur
kostnadur, vegna uppbyggingar kerfa, er har en breytilegur kostnadur,
vegna rekstrar eda stekkunar kerfa, lagur. Framlegd er pvi ad sama skapi
almennt ha. 1 pridja lagi telur domurinn ad pegar vol er 4 rauntdlum tr
rekstri fyrirtakis, eins og 1 pessu tilfelli, sé edlilegra ad byggja 4 peim en
a0 aztla paer med samanburdi vid onnur fyrirteki. Hér verdur pvi midad

vi0 aztlun undirmatsmanna um framlegd stefnanda.

33. f undirmatsgerd er einkum horft til &ranna 2005 til 2009 en jafnframt birtar
nidurstodur fyrir arin 2010 til 2012. Ekki er lagt mat 4 tjon sem stefnandi
kann ad hafa ordid fyrir eftir 2012 og virdist pad skyrast af pvi hvener
matid var unnid, en pvi var skilad i april 2013. { yfirmatsgerd er tjon
reiknad Ut midad vid prju timabil, 2005 til 7. juli 2006, 2005 til 2008 og
20009 til ,,framtidar* auk pess sem tjon tveggja sidastnefndu timabilanna
er lagt saman og pannig fengid ut mat 4 tjoni alls. Med framtid er att vid
pann tima er skadlegra ahrifa af broti stefnda er hatt ad gaeta ad mati yfir
matsmanna og er reiknad allt til arsins 2023. Ba0i i undirmatsgerd og
yfirmatsgerd eru birtar tolur fyrir datlad tjon einstok ar en paer sidan

dregnar saman til ad syna aatlad tjon tiltekin timabil.

34. Tolur um fjolda vidskiptavina ADSL-pjonustu stefnanda syna gloggt ad
peim fjolgadi ort allt frd upphafi og til arsloka 2004, um pad leyti sem
brot stefnda hofst. P4 faekkadi peim hratt allt til 4rsins 2006 en pa virdist
fjoldinn hafa n4d einhvers konar jafnvaegi, i um pad bil 100 vidskiptavin
um. Stefnandi virdist pvi hafa getad haldid nokkurn veginn peim fjolda
vidskiptavina sem hann hafoi eftir 2006 en ekkert battist vid, pratt fyrir
stekkun markadarins, p.e. fjolgun peirra heimila sem keyptu ADSL-teng
ingu a svaedinu. Jafnframt liggur fyrir ad 100 vidskiptavinir negdu ekki
til ad standa undir rekstri stefnanda. Var pvi vidvarandi tap 4 rekstrinum
01l pau ar sem gogn liggja fyrir um i pessu mali. Forsvarsmenn stefnanda
gerdu hins vegar rad fyrir ad na um 400 vidskiptavinum i fyllingu timans
og a0 reksturinn myndi pa standa vel undir sér. Pad hefdi ad mati undir
matsmanna samsvarad um 35% markadshlutdeild & markadssvadi stefn
anda midad vid ad 80% heimila keyptu sér ADSL-pjonustu. [ vidskipta
aztlun sem unnin var fyrir stefnda snemma 4 arinu 2005 var jafnframt

midad vid pessa forsendu.



35. begar vidskipti byggjast 4 askrift, eins og hér a vid, getur verid mjog erfitt
a0 fa vidskiptavini til ad skipta fra einu fyrirtaeki til annars. Ef eiginleikar
peirrar voru eda pjonustu sem i bodi er eru svipadir milli fyrirtekja og
verd einnig er litil 4steda fyrir vidskiptavini til ad fera vidskipti sin fra
einu fyrirteki til annars. Vid par adstedur getur timabundid afall sem
fyrirtaeki verdur fyrir og veldur pvi ad pad missir vidskiptavini eda naer
ekki til sin nyjum haft mjog langvarandi ahrif 4 rekstur pess. bad virdist
ad mati domsins hafa gerst hér. Markadssetning stefnda a IPTV-pjonustu,
sem m.a. ol i sér adgang ad rasum [slenska sjonvarpsfélagsins, stodvadi
ora fjolgun vidskiptavina stefnanda og sneri peirri proéun sidan vid. bad
gerdi rekstur stefnanda vonlitinn og var honum & endanum heett, eftir
margra ara samfelldan taprekstur. Pott broti stefnda hafi lokid i desember
arid 2009, pegar Skjar Einn vard askriftarstod, gaetti ahrifa brotsins afram
allt pangad til rekstri stefnanda &4 ADSL-pjonustu var hett sidla ars 2018.
[ 1j6si pessa veeri edlilegt ad meta tjon stefnanda allt fra pvi ad brotid
hofst, 1 arslok 2004 og pangad til rekstri hans lauk 2018. Petta verdur p6
ekki gert 1 1josi pess 4 hvern hatt stefnandi hefur kosid ad setja fram

krofu sina.

36. Samkvemt framansdgdu er pad nidurstada domsins ad fallist er 4 ad leggja
verdi til grundvallar nidurstddu undirmatsmanna um tjon stefnanda. betta
verdur po ekki gert fullum fetum. Eins og ad framan var getid for
samtvinnun stefnda & internetpjonustu og dreifingu sjonvarpsefnis einun
gis ad hluta 1 baga vid akvoroun samkeppnisrads nr. 10/2005. Dreifing
stefnda 4 60ru sjonvarpsefni, sem ekki var lagt bann vid 1 akvordun sam
keppnisrdds, hefdi ad mati domsins ad likindum gert samkeppnisstodu
stefnanda prengri pott ekki hefdi komid til samkeppnisbrots stefnda. ba
verdur ad lita til pess ad hluti krofu stefnanda er fyrndur eins og ad
framan er rakid. I 1j6si alls pessa og med hlidsjon af nidurstddu
undirmatsmanna um tjon stefnanda verdur stefnda gert ad greida
stefnanda betur eins og greinir i démsordi. P4 verdur stefnda eftir
pessum urslitum gert ad greida stefnanda malskostnad eins og greinir i
domsordi. Af halfu stefnanda flutti malid Heimir Orn Herbertsson
logmadur. Af halfu stefnda flutti malid Halldor Brynjar Halldérsson
logmadur. Malid daemdu héradsdomararnir Astradur Haraldsson og

Ingiridur Ludviksdottir og Gylfi Magnuasson hagfredingur.



Doémsord

Stefndi, Siminn hf., greidi stefnanda, TSC ehf., 50.000.000 kréona med voxtum
samkvamt 8. gr. laga um vexti og verdtryggingu nr. 38/2001 fra 1. april 2013 til 16.
mars 2014, en med drattarvoxtum samkvamt 1. mgr. 6. gr. somu laga fra peim degi
til greidsludags. Stefndi greidi stefnanda 6.000.000 krona i malskostnad.

Astradur Haraldsson Ingiriour Ludviksdottir Gylfi Magnusson



